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Die Borstel südlich der Niederelbe 
Von 

L u d o l f F i e s e l 

A b k ü r z u n g e n : 
H. Hof, Höfe BW = Bestimmungswort 
Hsgr. = Häusergruppe PN = Personenname 
D. = Dorf FN = Familienname 
Kr. Kreis w. — wüst 
Ksp. Kirchspiel W. = Wüstung, 
G. Gemeinde ausgegangene Ortschaft 
Pf. = Pfarrdorf Die Angaben über die Verwal­
(345) Zahl der Einwohner tungszugehörigkeit der Orte be­

um 1912 ziehen sich auf die Kreiseinteilung 
ON Ortsname v o r den Zusammenlegungen von 
GW = Grundwort 1932. 

A b g e k ü r z t a n g e f ü h r t e s S c h r i f t t u m : 
1. Bückm. = L. B ü c k m a n n , Orts- und Flurnamen. In: 

Lüneburger Heimatbuch, hrsg. v. O. u. Th. Be­
necke, Bd. II, Bremen 1914. S. 191 ff. 

2. Cal. = Calenberg. UB. (10. Abt.) bearb. von J.Studt-
mann, Hann. 1938. 

3. Hamb. = Hamburg. UB. hrsg. v. J . M. Lappenberg, Ham­
burg 1842. Neudr. 1907 u. 1911. 

4. Hasse = P.Hasse, Schlesw.-holst.-lauenb. Regesten, 
Hamb. 1886 ff. 

5. Halb. = UB. d. Hochstifts Halberstadt, 
hrsg. v. G. Schmidt 1883 ff. 

6. Hann. — UB. d. Stadt Hannover, hrsg. von C. L. Grote-
fend u. F. L. Fiedler. In: UB. d. bist. Ver. für 
Niedersachsen H. 5. 

7. Hild. = UB. d. Hochstifts Hildesheim, 
hrsg. v. K. Janicke, Bd. I, 1896. 

8. Hoy. = Hoyer UB., hrsg. v. W. v. Hodenberg 1855 f. 
9. Hüttebr. = L. H ü t t e b r ä u k e r , Das Erbe Heinrichs des 

Löwen, 1927 = Stud. u. Vorarb. z. Histor. At­
las v. Niedersachsen, H. 9. 

10. Jell. = H. J e l l i n g h a u s , Die westfälischen Orts­
namen. Osnabrück 1923, 

i Nieders. Jahrbuch 1954 1 



11. Lehnb. oder L. L. = Sudend. Bd. VI Nr. 61 und Lüneburger Lehns­
buch in v. Lenthe's Aren. f. Gesch. u. Verf. d. 
Fürstent. Lüneb., Bd. IX, S. 11 ff. 

12. Lün. = Lüneburger UB., hrsg. v. W. v. Hodenberg, 
Hann. 1859 ff. 

13. Schatzr. = R. G r i e s e r , Das Schatzregister der Groß-
vogtei Celle von 1438. — Quellen und Darst., 
Bd. 41, S. 10 ff. und: Schatz- und Zinsverzeich­
nisse des 15. Jhdts. aus dem Fürstentum Lüne­
burg, ebenda Bd. 50. 

14. G. S i e v e r t = Waldbedeckung u. Siedlungsdichte der Lüne­
burger Heide. 1920. 

15. Verd. = Verdener Geschichtsquellen, 
hrsg. von W. v. Hodenberg, 1856 ff. 

16. Vörd. Reg. = Das Vorder Register. In: Bremer Geschichts­
quellen, hrsg. von W. v. Hodenberg 1856. 

17. Walsr. = Urkundenbuch des Klosters Walsrode, 
hrsg. von W. v. Hodenberg. 

18. Westf. = Westfälisches UB. Münster, 1847 ff. 
Die Deutung und Auswertung der Ortsnamen gehört zu den 

dankbarsten, aber auch schwierigsten Aufgaben landeskund­
licher Forschung 1 . 

Besonders versprechen Grundworte (GW) solcher Ortsnamen 
(ON) Aufschlüsse, die einen bezeichnenden Sinngehalt erkennen 
lassen und auf verhältnismäßig enge landschaftliche Räume 
beschränkt sind. Zu diesen gehört des G W -borstel. 

Die altersmäßige Zuweisung der O N auf -borstel ist un­
sicher 2 . Es gilt also festzustellen, welche Bedeutung dem G W 
-borstel eignet und seit welcher Zeit es gebräuchlich ist. A m 
wichtigsten aber ist die Erkenntnis, vor welcher Zeit Borstel­
namen n i c h t bestanden haben. 

Diese Feststellungen versprechen dann ihrerseits, zur Erhel­
lung von Siedlungsvorgängen beizutragen. Vor- und früh­
geschichtliche Bodenfunde oder Bauwerke, die der urkundlichen 
Nennung unmittelbar vorangehen 8 , sind hier nicht vorhanden. 
Daher muß versucht werden, zunächst aus der Deutung der 
Namen Aufschlüsse zu gewinnen. 

1 G. S c h n a t h , in dem von ihm herausgegebenen Geschichtl. 
Handatlas Niedersachsens, 1939. S. 20. 

2 G. S c h n a t h , a. a. O., S. 20. 
3 Vgl. des Verf. methodische Ausführungen in: Forschungen und 

Fortschritte 9/23, S. 337, 1933. 
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Das erreichbare Forschungsmaterial sei daher in einer alpha­
betisch geordneten Ortsliste ausgebreitet, in der zuerst die noch 
bestehenden Borstelnamen aufgeführt werden (1—82), dann 
diejenigen, die ehemals solche waren (83—85), ferner die aus­
gegangenen (86—103) und schließlich zwei unbestimmbare 4 ) . 

O r t s 1 i s t e 

1. Allenbostel D. (168) Kr. Uelzen, Ksp. Hanstedt — 15. Jh . 
Aluenborstolde Verd. I S. 12 Zehntr. — PN Alf. 

2. Ambostel D. (117) Kr. Burgdorf, b. Sievershausen — c. 
1391 to amburstele Sud. VI S. 61 Lehnb. — 

PN wahrscheinl. 

3. Bahrenbostel D. (486) Kr. Sulingen, 9 km südl. 
Bahrenburg — 

1528 Bergenborstel Hoy. I 661 — 
1530 Bargenborstel Hoy. I, V S. 46 — PN? 

4. Barmbostel D. (58) Kr. Celle, Gem. Bonstorf, Ksp. Her­
mannsburg — 

1330—52 to berningheborstle Lüneb. Lehnr. 76 — 
1438 Bernigborstell Schatzreg. 
1385 Berlingeborstelde UB St. Mich. Lün. 739 — 

PN Berno. 

5. Beedenbostel Kirchd. (493) Kr. Celle — 
1051 Or. in Beginburstalle Hild. I 86. Parochie. — 
1197 in parochia beienborSteide Walsr . 
1330—52 to beynborstle einen meyger und twene 

houe Lün. Lehnr. 115 — 
1438 Beymborstell 24 H. Schatzreg. — 
1449 Or. Beynborstele Isenh. 471 — 

PN Bego, B a c c o (vgl. novale Bacconis Cal. 10 
S. 218). 

4 Die ON -borstel in Schleswig-Holstein sind von H. J e 11 i n g -
h a u s in der Zs. d. Gesellsch. f. schlesw.-holst. Gesch. Bd. 29, S. 225 ff. 
und von R. H a n s e n ebenda, Bd. 33, S. 175 ff. behandelt worden. 
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6. Bendingbostel D. (266) Kr. V e r d e n — 
1460 to bedngborstel W a l s r . 2 6 0 Cop. — 

16. Jh . Thom Beninge. Borsteide Verd. I S. 22. — 
PN Benno. 

7. Bennebostel Hsgr. (28) bei D. W e s t e r c e l l e Kr. Celle, 
Bückm. — PN Benno. 

8. Berenbostel D. (960) Kr. Neustadt a. R. — 
Vor 1206 in Bardingeburstelle Cai. 6 , 1 . — 
1330—50 to berningheborstl Lün. Lehnr. 77. — 
1360 Bernigheborstle Ü B St. Hann. 396. — 

P N Bardo oder Berno. 

9. Bestenbostel D. (36) Kr. Burgdorf Gem. Oegenbostel . — 
1304—24 L. et J . de Bechtìngeborstele Sud. V 6 1 5 

Lehnr. (Or.). — 
1381 Or. BeyttzinboTStele Sud. V S. 264 . — 

P N B a c c o (wie in B e t z i g e r o d e 1125 Or. Hild.). 

10. Borstel Ortsteil (32) z. Gem. Bierde, Kr. Minden — 
1286 Or. Ekkehardesborstolt Cai. 3/453. — 
1381 desgl. — 
1624 Borstel Cai. 3 /916 — 

P N Eckehard. 

11. Borstel D. (537) Kr. Schaumburg, bei Deckbergen — 
1197 Cop. Hzg. B. v. Sachsen an Klost. Loccum: 

predium grimisborstelde Cai. 3/27 — 
1206 Cop. Grimoldesburstelde Westf . V I 28 — 
1230 Cop. Grymoldincgeborstelde Westf . VI 214 — 
1282 Or. Grimoldeborstelde Cai. 3/412 — 
1292 Or. de novalibus in cur te Bor stolde in silva 

diul Cai. 3/491 — 
1206 Rodungen daselbst Cai . 3/33 — 
1292 Aufhören der Rodungen. 

12. Borstel Kirchd. (370) Kr. Nienburg a. W . — 
1302 Or. domus in borstolde Hoy. I, 40 — 
1441 Or. domus in bor Steide Hoy. I, 469 — 
1526 Or. Borstel Hoy. I, 1298. 
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13. Borstel D. (324) Kr. und Ksp. Verden — 
16. J h . curia Borstolde u. Borstele Verd. I S. 303. 

14. Borstel D. (20) Kr. Verden, Ksp. Dörverden — 
c. 1300 Borstelle Lehnsr. H o y I, IV, S. 39 — 

1530 Borstel ds. S. 37. 

15. Borstel D. (527) Kr. Neustadt a. R., Ksp. Hagen — 
Anf. 14. J h . borstelde Mind. Lehnsr. Sud. I, 184, 223, 
616. 

16. Borstel D. (162) Kr. Achim — 
1330—50 Lün. Lehnr. 187. 

17. Borstel D. (68) Kr. Soltau b. Bispingen — 
1316 Or. Borsteldhe sitam inter villam bischopinghe 

et v. Ludzele UB St. Mich. 245 — 
1330—50 bardenborstle Lün. Lehnr. 290 — 

15. J h . Borstell , Schatzr. 
16. J h . Bardenborstele ; Borstel in der Kuhle oder 

Borstel-Bispingen. 

18. Borstel Höfe Kr. Soltau, b. Wolthem — 
1330—50 borstelde L. L. 32 — 
1371 Or. to Tammelingeborstele (herzgl. Hof) — 
1438 Borstell Schatzr. 18. 

19. Borstel D. u. Gut Kr. W i n s e n a. Luhe — 
c 1123 in Burstolde Verd. II, 15 — 

1330—50 Lehnr. 1 Hof und 4 Koten — 
1386 Borstele Sud. VI, 146. 

15. J h . Stenborstell, Schatzr. 

20. Borstel Kirchd., Kr. J o r k — 
1304 Osterfleth, später Borstel vgl. R. Linde, 

Niederelbe 1912, S. 138 — 
Ende 14. J h . Sesterflete alias Borstel Verd. I, 

VIII S. 85 u. 120. 

21 . Borstel D. (125) Kr. Stade, b. Himmelpforten — 
c. 1230 Borstolt Hoy. I, IV S. 6. Lehnr. — 
c. 1500 To deme Borstell Vorder Reg. S. 151. 
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22. Borstel Ortstedl d. Landg. Bützfleth, Kr. Kehdingen. 

23. Borstel D. (569) Kr. Winsen, b. Kirchwerder — 
1307 Or. in loco borstolt Hasse III. 146 — 
1325 in villa Borstolt ds. 549 — 

15. Jh. Sud. V 146. 

24. Borstel Kirchd. (304) Kr. Stendal, 4 km nördl. St. — 
1324 Or. in villa Borstel zwei curiae, Riedel C D Br. 

V. 104, Ritterg. derer v. Borstel — 
1375 in Borstal in curia, quam nunc tenet prefectus 

ibidem, ds. 188 — 
1462 Or. plebanus in Borstal ds. II 21. 

25. Börstel Gut u Stift (103), Kr. Bersenbrück — 
1263 Or. abbatissa... in Borstelo: 

26. Bostel D. Kr. Celle b. Altenhagen u. Gr. Hehlen — 
1033 in pago Lainga in villis . . . Heiinga burstalla 

Or. D. Konr. II 192 — 
1060 Or. D. Heinr. IV. Boutenburstal — 
1377 u. 1379 Or. to deme borstele (5H.) Sud. V 124 

u. 134 — 
1381 Or. van deme borstele; van deme Hagene Sud. 

V, 226. Einnahmeverz. — 
1438 Tome Borsteilde 5 H. Schatzr. 27. 

27. Bostelwiebeck D. (82) Kr. Uelzen, b. Altenmedingen — 
1340 Or. Ritter H. v. Meeting überläßt dem Herzog 

dat Dorp to dem Borstelde dat in dem Wibeke 
leght und al dat dar to hord und sunderliken 
den Haghen darto de dar bi leght. Sud, I, 682. 

28. Brambostel D. (39) Kr. Uelzen — 
16. Jh. Bardenborstelde Lehnr. Verd. I S. 13 — 

PN Bardo. 

29. Bürstel D (84) Kr. Syke, Ksp. Heiligenrode — 
c. 1250 Maior Borstie — 

1259 Borstole — 
1290 Burstele — 
1495 Bursftell, Brem. I, 247. 
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30. Brunnenborstel Hof (22), Gem. Laderholz. Kr. Nienburg — 
1330—50 bruningesborstelt, Lün. Lehnr. 185 — FN. 

31. Dehnbostel Gut (26), Kr. Fallingbostel — 
1438 Dedingborstell Schatzr. 16 — PN Dedo. 

32. Dienstbostel D. (165) Kr. Hoya, Ksp. Staffhorst — 
c. 1330 Disborstelo Hoy. I, IV S. 24 — 

1535 Denst Borstel Hoy. IV. 63 — 
PN Dus 13.-14. Jh . Ritterl. FN Cal. X , S. 3. 

33. Dudenbostel D. Kr. Burgdorf — 
1304—20 Dudenborstelde Or. Lehnr. Sud. V 708 — 

PN Dudo. 

34. Egenbostel D. (36) Kr. Rotenburg in Hannover — 
986 Eddanburstal Or. D. Ott. III. 24a — 

1379 Eddanburstal Zevener UB — 
1426 to Edingborstel Cop. Walsr . 260 — PN Edo. 

35. Engelbostel Kirchd. (802) Landkreis Hannover — 
1216 ecclesia in hendelingeburtstelle Cal. 6/1 — 
1260 enghelborstle Lün. Lehnr. 331 — 
1304 Dominus de engelingheborSteide Or. Lehnr. 

Sud. 1 ,184 S. 108 — 
1356 1 echten hof mit ver hoven to Enghelingebor-

stolde Sud. X I S. 162. Ritter von Eng. seit 1223 
Cal. — P N Engel, Engelbert. 

36. Ettenbostel D. (180) Kr. Fallingbostel — 
1375 Ettingborstel (Or. St. Aren. Hann.) — 

c. 1218 Cop. Ettingeborstelde Walsr . — 
1489 Ettingborstel in parrochia Düshorn ds. 315 — 

Schatzr. 14 — 5 H. — PN Edo, Etto. 

37. Fallingbostel Kirchd. (1324) — 
c. 900 V. de Vastulingebuistalle Hild. 35, S. 24. 

Zeuge in Grenzfestsetzung; Buchschrift 
d. 1 1 . J h . — 

1263 Or. Valingheborstele Lün. 192 — 
1489 in parrochia Vallingborstel Walsr . S. 20 — 

PN (Fastulo ? vgl. Bückm. S. 193). 
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38. Feuerschützenbostel Gut (25) Kr. Celle, b. Wolthausen 
(18. Jh.) — FN. 

39. Frankenbostel D. (120), Kr. Zeven — 
1148 Or. in franconburstolde, Zehntverz. Verd. 19 — 
1318 Or. Frankenborstole Zev. UB 35 — 

PN Franko (10. Jh. ) . 

40. Großborstel Hsgr. b. Heiligenfelde, Kr. H o y a — 
1288 Bürstel by Heillighenuelde — 
1301 Burstolt — 
1525 Borstell Hoy. Ortsverz. 

41. Großborstel D. (274) Bez. Hamburg, Ksp. Eppendorf — 
c. 1164 bestätigt durch Or. 1202 Hamb. 264 u. 335. 

Erzb. de curia nostra Burstolde — 
1266 Or. . . . fratres de Borstede (statt Borsteide) 

geben wie die älteren (!) Dörfer den Zehnten, 
die Kolonen v o m Neubruch einen geringeren 
Zehnten, Hasse 344 — 

1275 Cop. Erzbisch, verpfändet seinen Hof an Hamb. 
Bürger: curiam nostram in borstele Hamb. 762 
— Dazu: Kleinborstel (622). 

42. Halvesbostel D. (382) Kr. Harburg, b. Hollenstedt — 
15. Jh . Halvesborstell, Schatzr. 

PN oder FN. 

43. Hornbostel D. (54) Kr. Soltau b. Dittmern — 
14. Jh . to deme homborstelde Sud. V I 49 Heber. — 

1438 to deme Homborstel, Hof zu Dittmern 
Schatzr. 19. 'hoch'. Vgl. 47. 

44. Hankenbostel Gut (23) Kr. Celle, Landgem. Poitzen — 
1520 de meyger tom Hümmekenborstel 

Walsr . 360 S. 245 — 
1563 Hamekenbostel Ednzelhof vgl. H. Pröve S. 4 — 

PN Hameko wie 1173 Cal. 3/3. 

45. Hardenbostel D. (99) Kr. Hoya, Ksp. Asendorf — 
c. 1300 Hardingborstelde Hoy. Lehnsr. — 
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1308 Or. hardingborstele Hoy. I, 198 — 
1503 Hardenborstele Hoy. I 568 — 

PN Hardo. Kurzform zu Hartwig u. dergl. 

46. Hemelingbostel Hof (13) Kr. Stade, Ksp. Mulsum — 
1132—37 Cop. Hemelikesborstolde Hamb. 155 Nr. 9 -

c. 1500 To deme Heymenkenborstell , , . en 
enstellich hoff — 

19. Jh . Heimlichenborstel — 
PN > F N Dietrich Hemlike 1270 CaL 3/313. 

47. Hohenbostel Kirchd. (930) Kr. Linden, b. Barsinghausen 
a m Deister — 

1154 Or. decimam de curia HomburSteide, päpstl. 
Bestätigung f. Kl. Corvey, Westf . II 101 S. 79 — 

c. 1106 Hoenburstel Kindlinger, Münstersche Beitr. 
(1787) II 136 — 

14. Jh. Honborstele Sud. 8 S. 347 — 
(„hochgelegen" am Deister). 

48. Hohenbostel D. (137) Kr. Uelzen, b. Grünhagen u. Bienen­
büttel — 

1321 Or. in villa Omborstele Sud. I 350 — 
1324 Or. in wendeschen Borstie UB Michael. 312 — 
1325 OT. curia in ouenborstel Sud. I 405 — 
1327 Or. viile Quenborstele Sud. I 433 — 
Ende 14. Jh. to dem homborstelde Sud. VI 49 — 

15. Jh . Hoghenborstell, Schatzreg. 
.hoch- . 

49. Hohnebostel D. (275) Kr. Celle, b. Langlingen — 
1275 Cop. in Onenborstolde Verd. 96 — 

c. 1368 dat dorp to hunenborstle Lün. Lehnr. — 
1350—50 ver houe to hunenborstle (C. von Mahren-

holz gehörig) Lün. Lehnr. 697 — 
To Huneborstel Schatzr. 29 — 
PN Huno, wie 956 MG. Dipl. II S. 4 2 5 , 1 5 . 

50 . Hoinkenborsftel D. (26) Kr. Harburg — 
16. Jh . Hedekesborstolde Verd. I S. 26 — 

PN oder FN. 

9 



51. Hornbostel Einzelh. (11) zu Oberndorfmark, Kr. Falling­
bostel — ^ T T T 

PN Horn. 
52. Hornbostel D. (531) Kr. Celle, bei W i e t z e — 

1330—50 horningheborstle (mindestens 4 H.) 
Lün. Lehnr. 28, 29 u. 43 — 

1438 To Horingborstell (7 H.) Schatzr. 8 — 
1489 Horningborstel in parrochia Winsen 

Walsr . 315. 
PN Horn. 

53. Karoxbostel D. (153) Kr. Harburg, b. Hittfeld — 
1366 Or. twe houe to deme Karnkesborstele 

Sud. III 307 — 
Karocksborstell (Bückm.) 
PN Karok im Winsener Schatzr. (Bückm.). 

54. Klein Bostel Hof b. D. Minstedt, Kr. Bremervörde — 
c 1500 Borstell y s eyn enstelüch hoff, höret den v a n 

Tzersterflete, licht b y Mynstede. 
Vörd. Reg. S. 101. 

55. Kleinenborstel D. (517) Kr. Hoya, Ksp. Martfeld — 
1308 Luteringe-Borstele Hoy. III, 75 (Schaumb. 

Besitz) — 
1342 Or. Lutteken Borsteide Hoy. I 100 — 

PN Lothar? 

56. Klenkenborstel D. (34) Kr. Hoya, b. Bassum — 
c. 1300 Bor Steide prope Bersne Hoy. Lehnr. I, IV, 

S. 37 — 
1341 Borsteide iuxta Bersna, quod Clenkoke 

Borsteide dicitur Hoy. I, 99 — 
F N Kienkoke — Klenke. 

57. Klüversborstel D. (167) Kr. Rotenburg, b. Gr. Sottrum — 
16. Jh. Wolmendingheborstoldt Verd. I. S. 35 — 

F N (Namensänderung). 

58. Kronsbostel D. (63) Kr. Neustadt/Rbg., b. Wunstorf — 
1360 to dem Kronesborstie Lün. Lehnr. 313 — 
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1379 to deme Cronesborstelde Cal. 9/170 — 
14. Jh . tom Kronesborstele vor dem boclo (6 H. 

1 Kote) Sud. 109 (157) — 
F N Albert Cron 1308 Cal. 3/613. 
Hermann Krone Cal. 3/886. 

59. Langenborstel D. (155) Kr. Zeven, Ksp. Sittensen — 
c. 1500 T o dem Langenborstell synt nu to tidt III 

buwhoue beseth, de synt u n d e T s a t e n des 
stichtes van Bremen. 
Vörd. Reg. S. 126 u. 129. 

60. Marbostel D. (125) Kr. Soltau — 
1330—50 markeborstle Lün. Lehnr. 50 

14. Jh. Markborsitel — 
c. 1520 Markesborstel — 
c. 1542 Markenbostel Sud. V 226, VI 49, 360, 380 — 

P N Marko. 

61. Mengebostel D. (239) Kr. Fallingbostel, b. Dorfmark — 
1379—81 megborstele Sud. V 134 u. 226 — 

Menborstolde Walsr . 140 — 
1388 Mengenborstelde Walsr . 142 — 
1489 Meyninghborstel Walsr . 315 — 
1520 Mengeborstell Walsr . 360 (7 Hofbesitzer) — 

P N Meino. 

62. Nordbostel Gut (24) Gem. Oberndorfmark, Kr. Falling­
bostel — 

1438 to deme Nortborstel 3 Höfe Schatzr. — 
1489—1534 Nortborstel in parrochia Vallingborstel 

Walsr . 315, 360, 376. 

63. Oegenbostel D. (176) Kr. Burgdorf, b. Burgwedel — 
c. 990 Aingaburstalde Grenzbesdir. — 

1007 Haingaburstalde d e s g l . — 
14. Jh. eginkborstele u. to oynkborstele Sud. VI 109 — 

Eyenborstele u. Oineborstele Sud. XI , S. 360 — 
c. 1438 to Oyngeborstell (4 H.) Schatzr. 10 — 

P N Aio Trad. Corb. § 260, vgl. Ainghem DO II 
169 Cop. 
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64. Ohlenborstel Hof (5) Kr. Burgdorf, Gem. Brelingen-Alt — 

65. Osterbostel Hof (15) „ K ü s t e r h o f K r . Fallingbostel Gem. 
Oberndorfmark — 

1378 M. van osterborstele Sud. V 134 — 
1438 to deme Osterborstell (1 H.) Sdiatzr. 
1489 Ostenboistel in parrochia Dushorn Walsr . 3 1 5 . 

66. Regesbostel D. (332) Kr. Harburg, b. Hollenstedt — 
15. Jh . Regensborsteil, Schatzr. 
16. Jh . Rengersborstolde Verd. I 26 — 

F. N. Renger < PN Reinger z. B. 1131 Cal. 4 /3 . 

67. Rodenbostel D. (93) Kr, Burgdorf, b. Dudenbostel — 
1381 Or. Rodenborstele Sud. V 226, S. 264, 18 — 

F. N. Rode z. B. 13. Jh . Cal. 10 S. 122. 

68. Sandbostel D. (142), Kr. Bremervörde, b. Bevern. 

69. Scherenbostel D. (228) Kr. Burgdorf, b. Burgwedel — 
1360 to dem Scherenborstie Lün. Lehr. 315 — 
1438 to Scherenborsteil (3 H.) Schatzr. 11. 

B W schar »Grenze* (Bückm.). 

70. Schillingsbostel D. (44) Kr. Harburg, Gem. Otter — 
1368 dat dorp to süingeborstle Lün. Lehnr. 690 — 

15. Jh . Schillingborstole, Sdiillingborstell. 
Verd. I 47 u. 58. 

71. Schorlingbostel D. (142) Kr. Hoya, Ksp. Bassum — 
c. 1370 Hergherborstele Hoy. I, V S. 8 — 
e. 1375 Borstele (Vogtei Freudenberg) — 

1583 Oickers Borstell Hoy. Ortsverz. — 
Verschiedene Namen nach jeweiligem Besitzer. 

72. Sommerbostel Hsgr. (70) zu Hellendorf Kr. Burgdorf — 
1360 Sommerlingheborstelt Lün. Lehnr. 313 — 

FN? 

73. Sonnenborstel D. (90) Kr. Nienburg, b. Erichshagen — 
B W Sonnen — häufig bei ON. 

74. Stuckenborstel D. (196) Kr. Rotenburg — 
c. 1150 Stutenburstold vgl. N. Vaterl . Arch. 1829. 2, 4. 
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75. Südbostel Gut (41) Kr. Fallingbostel, Gem. Obern-
dorfmark — 

1378 v a n sutborstele (Ksp. Düshorn) Sud. V 13 — 
1438 to deme Sudborstell (2 H.) Schatzr. 15 — Süd. 

76. Surbostel D. (56) Kr. Soltau, Ksp. Schneverdingen — 
1375 Or. da/t ghud tho deme zuderborstele 

U B Kl. Zeven 59 — 
15. Jh . Suderborstold Verd. I S. 29 — Süd. 

77. Twistenbostel Hof (26) Kr. Bremervörde, zu D. Haaßel b. 
Selsingen — 

c. 1500 y n der borde to Selssingen eyn sunderholt 
geheten Der Wendekenborstell . Vörd. Reg. 15. 
Ein Eigenhof an der Twiste. Rodung. 

78. Wendenbostel D. (309) Kr. Nienburg — 
1330—50 wendeborstle Lün. Lehnr. 210, 313 u. 336 — 
1405 Or. J k Droechtleff von Wendeborsteid . . . 

eynen hoff mit ver houen tho Wendeborstelde 
Sud. I X 270 — 
W e n d e = Grenze? 

79. Wennebostel D. (306) Kr. Burgdorf, b. Burgwedel — 
1330—50 Weneborstle (6 H.) Lüm. Lehnr. 14 — 
1377 Or. in dem dorppe to Weyemborstolde 

Sud. V 124 — 
1382 Or. Weneborstelle Sud. V 226 S. 64 — 
1428 Weneborstel l (11 H.) Schatzr. 11 — 

P N W a j o ? (Bückm.). 

80. Wettenbostel D. (123) Kr. Uelzen, b. Hanstedt I — 
1312 Or. duo bona sita in villa Wetenborstolde 

Mich. 220 — 
1360 Or. curie pronunc deserte in villa wettenbur-

stele. Mich. 395 — 
15. Jh. Weytenborstel l , Schatzr. 
16. Jh. Wetenborstel l Verd. S. 328 — 

P N (vgl. D H 256 a. 1013). 

81. Wittkopsbostel D. (206) Kr. Rotenburg, b. Scheesei — 
FN. 
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82. Wohlesbostel D. (113) Kr. Harburg, Landgem. 
Hollenstedt — 

16. Jh . Woldenborstolde Verd. 2 S. 328 — 
17. Jh . Wollersborstel ds. S. 390 — 

PN? (Bückm.). 

83. Einemhof Hof (16) Kr. Lüneburg, zu D. Kirchgellersen — 
tom Borstel, Omborstel (Bückm.). 

84. Vierhöfen Dorf (281) Kr. Winsen, b. Salzhausen — 
Borstel (Bückm.). 

15. Jh . Borstell, Schatzr. 

85. Willerding Gut (39) Kr. Lüneburg, Gem. Hagen — 
Or. S. Mich. 241, 385, 510a, 534, 549, 782 : 

1315 u. 1385 in wilrezingheborstolde — 
1352 wildersingheborstlo — 
1354 curie (Gen.) in willertinghborstel — 
1356 Hof Wilersingheborstel von Johann v a n deme 

borstele bewohnt — 
1392 Ritter v. d. Berge verkaufen: unsen hoff to dem 

wildertzingborstelle f. 15 M. Lüneb. Pf. 
später: Willerdinghe, Willerding — 
P N Wilrad > Wülert . 

86. Börstel Hsgr. b. Mennighüffen, Kr. Herford — 
1055—80 Bodinga Burstal Westf . I 147 u. 
1069 Cop. — 

PN Bodo. 

87. Borstel Hof b. Volksen, Kr. Springe — 
15. Jh. 21ft Mansos to uolkersen uppe dem borstel 

Lün. Lehnr. 924 ; den hoff half to den borstelde 
bouen Völkersen ds. 942. 

88. Borstelhof Hof bei Bergen, Kr. Celle — 
1421 Or. Borstelhof Mich. 899. 

89. Borstelhof ehem. Hof im Gümmer Walde , b. Wunstorf, Kr. 
Neustadt a. R. 

1292 Or. mansum cum area pertinentem ad curiam 
Borstolt Cal. 9/44 — 
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1309 Or. Graf von Roden schenkt curiam Borstelt... 
advocatiam super ipsa curia et mansus qui siti 
sunt citra curiam et juxta civitatem Cal. 9/62 — 

1321 Or. Bisch, v. Minden in curia que dicitur bor-
stolde prope Wunstorppe Cal. 9/68. 

90. w. Burstolde b. Dalhausen, Kr. Höxter — 
1213 Burstolde — Westf. IV Nr. 56 — 
1309 Borstolden — 

9. Jh. (?) villa Burstallun ? Jellinghaus 
Westf. Ortsnamen. 

91. w. Eilwardingaburstalla, nördl. Bestenbostel u. nahe Oegen­
b o s t e l , Kr. Burgdorf — 

1007 Hild.40 (Abschr.). 

92. w. Emsingeborstel bei Hannov. — 
1342 Leonhardt, Hannov. Gesch. Bl. 1941, S. 15. 

93. Erpesbostele, aufgegangen in D. Maßhausen, Kr. Soltau — 
1247 Erpo de Bursteide Hasse 691 — 
1338 Sud. V 134 — 
1337 u. 1338 Erpesborstelde Walsr . 140 u. 1 4 2 . — 

PN Erp. 

94. w. Erpingborstele W . nahe Mandelsloh, Kr. Neustadt — 
c. 1215 Erpingbor Steide Cal. 3/39 — 

1240—54 Erpingeborstolt, Erpingeburstal, 
Erpingebursle Cal. 5/41, 5/56, 5/99, 5 / 7 2 . — 
PN Erp. 

95. w. Greuingeborstel, wahrscheinlich Kr. Neustadt — 
c 1379 De Thegede to Grevingeborstel Cal. 9/170 — 

1531 Or. Grevenbostel Cal. 9/334. — 
B W Graf. 

96. w. Guneborstle Kr. Celle, wohl bei Eschede — 
16. Jh . Verd. I, 36. 

97. w. Heidekenborstel Kr. Harburg, Ksp. Hollenstedt — 
17. Jh . Verd. I S . 9 5 . — 

FN. 
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98. w. Jürsenborstele, nahe Hannover — 
1360 Lün. Lehnr. 313 — 
1381 Sud. V 226 — 

FN. 

99. w. Strucborstelde b. Hannover — 
1382 Or. hoff . . . to deme Strucborstelde. 

UB St. Hann. 971 — 
FN? 

100. w. Sybergeborsteide Meierhof b. Salzhausen, 
Kr. Winsen — 

16. Jh . Mscr. viUicus de S. Verd. I f S. 9 — 
FN? 

101. w. Wibertzingeborstelde b. Salzhausen, Kr. Winsen — 
16. Jh . V e r d . I , S. 1 3 . — 

PN Wibert . 

102. w. Wigmannesburstel — 
1004 Or. DH II 87 (Dipl. III S. 110, 24) — 
1025 Wigmannesburgstal Or. K. II 19 — 
PN Wigmann (Billunger?). 

103. w. Wollersborstel b. Salzhausen, Kr. Winsen 
(vgl. 100 u. 101) — 

17. Jh. Verd. I S. 75 Reg. — 

FN? 

104. w. 1165 AthelwordesbuTstel F . -J . II, I Sp. 250. 

105. Suanehildesborstel — 
1158 Orig. Guei/. III, 478. — 

PN, wedbl. 

Die örtliche Verteilung der Borstelorte ist aus der Karte in 
Peßlers Handbuch der deutschen Volkskunde Bd. III S. 345 und 
der Karte von W . Rosien im Geschichtlichen Handatlas Nieder­
sachsens Blatt 5 8 , 5 9 zu ersehen. Es liegen im Kreise Burgdorf 
11, Kr. Celle 10, Kr. Fallingbostel 8, Kr. Harburg 7, Kr. Soltau 6, 
Kr. Winsen/Luhe 6, Kr. Neustadt am Rübenberge 5, Kr. H o y a 5, 
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Kr. Uelzen 5, Kr. Hannover 4, Kr. Rotenburg 4, Kr. Nienburg 4, 
Kr. Bremervörde 3, in den Kreisen Lüneburg, Stade, Zeven, Ver­
den je 2, in den Kreisen Linden, Springe, Minden, Achim, Jork, 
Kehdingen, Stendal, Bersenbrück, Syke, Herford und Höxter je 1 
und Stadtgebiet Hamburg 1. 

Das G W -borstel erscheint in mannigfacher Gestalt, als bur-
stall, umgelautet bürstel, und borstel, umgelautet börstel. Vor 
dem s der zweiten Silbe fällt oft das r aus: bostel. Gelegentlich 
erscheinen Formen wie bossel und borsle (-Dat.). Die Endungen 
-o, -a und -e bezeichnen den Dativ (Lokativ) und sind durch die 
Präpositionen „in" oder „to" begründet. Häufig tritt in späterer 
Zeit vor die Endung ein euphonisches d: borstelde. Daneben 
begegnen O N -ingbostel. Die Silbe -ing dient wie auch bei an­
deren G W , zur Bildung einer adjektivischen F o r m 5 . Als Grund­
form ist -burstal anzusetzen. 

Das Simplex Borstel begegnet südlich der Niederelbe in rund 
20 Fällen. Sein Sinngehalt muß allgemein verständlich gewesen 
sein, wie etwa der von ,Burg'. 

Das Nomen Burstal ist eine Zusammenrückung aus bür und 
stal. Bür ist ahd starkes Masculinum, ags starkes Neutrum, mit 
der Bedeutung ,Haus', ,Wohnung'. Mnd bedeutet bur ebenfalls 
,Haus' und ,Ansiedhing\ Es ist zu scheiden vom schwachen Mas­
culinum bure .Landmann' 6 . 

Stal bedeutet ursprünglich nicht »Stall1 im heutigen Sinne, 
sondern »Standort', ,Stelle', ,Platz', wie in ON Heristal ,Heer-
stelle' und Burgstall ,Burgplatz'. Borstel bedeutet also ,Wohn­
platz'. 

Die Wortbildung macht keinen altsächsischen (vorkarolin-
gischen) Eindruck; weder bür noch stal, stel ist in altsächsischen 
Literaturwerken anzutreffen. 

Als B W vor dem G W erscheinen nicht selten Adjektive wie 
hoch, lang, kurz, oder Bezeichnungen von Himmelsrichtungen. 

5 Vgl. z.B. Biscopingerode (1297 Cal. 10 S. 168), neuzeitlich Bispe­
rode = die bischöfliche Rodung, die Rodung des Bischofs; oder Novale 
Bacconis (1125 Or.) in Backenrode (1259 Or.), quod vulgo Betzigerode 
dicitur (1311 Or.), neuzeitlich Bessingerode (Zetacismus). Ebenso: Gry-
moldincgeborstelde (Nr. 11 der Liste). 

6 E. S c h w a r z , ZONF Bd. 1, S. 199f. Vgl. Hildebrandslied 21: 
prüt in büre. 
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In den zusammengesetzten ON bildet meist ein Personenname 
das B W . Dieser N a m e steht gewöhnlich im Genitiv. W i e wech­
selnd die Ortsnamenbildung sein kann, zeigt das Beispiel Mar­
bostel (60): 1381 Markeborstelde, 14. J h . Markborstel, c. 1520 
Markesborstell, c 1542 Markenborstell, Marbostel. 

Unter den B W finden sich in mindestens 12 Fällen Familien­
namen (FN). Die Grenze zwischen PN und F N ist oft nicht klar 
zu ziehen, da manche PN zu F N geworden sind. U m einen F N 
handelt es sich offenbar bei Klenkenborstel (56). Dieses heißt 
um 1300 Bor Steide prope Bersne, 1341 Bor Steide iuxta Bersne, 
quod Clenkoke Borsteide dicitur (duas domos... cum litonibus!) 
Die Herren von Klencke werden seit 1235 als Cleycoc , Cleincoc, 
Clencoc häufig genannt 7 . 

Aufschlußreich für die Art der Namensbildung ist eine 
NebeneinandersteHung der verschiedenen urkundlichen Formen 
für Borstel bei Deckbergen in der Grafschaft Schaumburg: 

1197 Cop. : predium grimisborstelde*, 
1206 Grimoldesburstelde 9 , 
1282 Grimoldeborstelde 1 0 , 
1230 Grymoldincgeborste lde n , 
1292 in curte Borstele in silva diul12. 

Der ON von 1206 zeigt aber ganz deutlich, was gemeint ist: 
das Borstel des Grimold. In der Urkunde v o n 1197 (Copie) 
steht die Kurzform von Grimold »Grimme, oder Grimm' im 
Genitiv Singular. Die Bedeutung kann also nur sein: Borstel 
des Grimold oder das Grimold'sche Borstel. 

Als B W dienen in verhältnismäßig spät genannten kleinen 
Orten die Bezeichnungen für die Himmelsrichtungen: Nord­
bostel seit dem 15. Jh . (62), Osterborstele 1378, Ostenborstel 
1489 (65) (75); Südbostel 1378, sutborstele (75), Surbostel, Zuder-
borstele 1375 (76). Wei tere B W sind »hoch': to dem hombor-

7 Calenb. UB. 10, S. 83. 
8 Cal. 3/27. 
» Cal. 3/33a. 

io Cal. 3/412. 
u Westf. UB. VI, 214. 
12 Cal. 3/491. 
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Steide 14. Jh . (43) und Homburstelde 1154 (47) j .Groß* unc 
.Klein' Mayor Borstie 13. Jh . (29). Kleinenborstel (55) ist eine 
volkstümliche Umbenennung. Auszuscheiden aus der Zahl isi 
der in den Traditiones Corbeienses § 165 genannte ON Burgh 
s ta l lun 1 8 . Der in § 296 der Trad. Corb. genannte hypothetische 
Ort Liavildindburs'tal ist mit „Loingowald" und „Bamlinestade 1 

zusammengestellt und daher im Loingo gesucht worden. A. v 
W e r s e b e 1 4 und W . v. H o d e n b e r g 1 5 haben Orte der Gegend vor 
Soltau mit diesem ON gleichgesetzt, Wersebe mit Leverdingen 
Hodenberg mit Bostel bei DorfmaTk. Die örtliche Ansetzung ist 
unsicher, die zeitliche ebenfalls wegen der überlieferungsver 
hältnisse. 

Die zeitlich nächsten -borstel-ON begegnen in einer Auf 
Zeichnung über den auf Befehl Kaiser Otto II. festgestellter 
Grenzverlauf zwischen Ostfalen und E n g e m und gleichermaßer 
zwischen den Bistümern Hildesheim und M i n d e n 1 6 . Die Auf 
Zeichnung ist in Buchschrift des 11. Jh . erhalten, und da a u d 
innere Kriterien keine Bedenken erregen, kann man der Quelle 
wohl einigen Beweiswert für das Ende des 10. Jh . zumessen 
In dieser Grenzfestsetzung wird als Zeuge für Ostfalen (Hildes 
heim) genannt: V. de Vastulinge burstaila. Damit ist Falling 
bostel an der Böhme im 10. Jh . bezeugt. Die gleiche Auf zeich 
nung nennt als Grenzpunkt, e twa 25 km nördlich der späterer 
Stadt Hannover, O e g e n b o s t e l als Aingaburstalde 1 7 . Für das 
11. Jh . ist Beedenbostel, Kr. Celle (5), durch eine Original 
Urkunde Heinrich III. von 1051 sicher b e z e u g t 1 8 . 

In die Diözese Minden gehört das in einer undatierten Ur­
kunde des Bischofs Engilbert (1055—1080) von Minden untei 
anderen Begüterungen an die Martinikirche in Minden ge-

1 8 Ausgabe von W i g a n d 1843. 
1 4 Beschreibung der Gaue, S. 226 (1829). 
1 5 Urkundenbuch des Kl. Walsrode, Karte des Loingau u. Commen« 

tar ds., S. 229 ff. 
16 Hild. I, 35. 

1 7 über die Grenze vgl. B ö 11 g e r , Diöcesan- u. Gaugrenzen II, 
S. 312, v. Alten, Marstengau. Zs. hist. Ver. Niedersachs. 1861, S. 467, 
v. Bennigsen ds. 1869, S. 81 ff. Neuestens eingehend: Helmut P1 a t h , 
Hannov. Gesch. Bl. N. F. 6, Heft 4, 1953. 

18 Hild. 1,86. 
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schenkte Bodimga B u r s t a l 1 9 . Da es zusammen mit dem predium 
Menninchüfien genannt wird, geht man wohl nicht fehl, darin 
die Häusergruppe Börstel bei Mennighüffen . Kr. Herford, zu 
sehen. 

In dem 1007 genannten Eilwardingaburstalla ( 9 1 ) 2 0 vermute 
ich einen zwischen Oegenborstel und Bestenbostel untergegan­
genen W o h n p l a t z 2 1 . Ein in der Originalurkunde Heinrichs IL 
1 0 0 4 2 2 genanntes UuigmannesbuTstal . . . im Gau Mosidi (102) 
wird nach O. C u r s 2 8 eine Wüstung nahe Buxtehude sein. Zeit­
lich durch Orig. Dipl. ist auch Borstel (26) in der Gegend von 
Celle gesichert. 

Dem 12. Jh . gehören an: Hohenbostel (47) 1154 Or. Kr. Lin­
den und Großborstel (41) 1164 Or., bei Hamburg; wahrscheinlich 
auch Hemelingbostel (46); 1132 Copie. Unsicher ist, ob der 1105 
in den Origines Guelticae genannte ON Athelwordes-burstal 
mit Allenbostel (1) nahe Ebstorf identisch ist. Ferner ist der 
Oi.Gueli. III 478 erwähnte Ort 1154 Suanehildesborstel nicht 
bestimmbar. Im 13. Jh . werden zuerst genannt die unter 8, 10, 
21 , 25, 29, 35, 36, 40, 93(w), 94(w) der Liste aufgeführten Orte. 
Wahrscheinlich ist auch Borstel bei Stendal (24) in das frühe 
13. Jh . zu v e r l e g e n 2 4 . 

Auf eine späte Gründung weisen auch die F N als B W z. B. 
in 32 und 38 der Liste. Selbst ausgesprochen neuzeitliche Benen­
nungen kommen unter ihnen vor, z. B. Feuerschützenborstel bei 
Celle. 

Wichtiger als der terminus a quo ist jedoch der terminus 
ante quem non. Da ist zunächst auffallend, daß zahlreiche -bor-
stel-Orte sich auf dem Grenzstreifen finden, der die Bistümer 
Minden und Hildesheim sowie Verden und Hildesheim von­
einander schied. Solche Grenzen pflegten in karolingischer und 

i» Westf. I, 147; Regesta hist. Westf. von H.A.Erhard (1847); Bo-
dinga Burstal Urk. 147, S. 115; aus einem Kopialbuche des Martini-
Stiftes. 

20 Hild. 40. 
21 Vgl. den nördlich Hannover genannten Elwardinga palus, jetzt 

„Hellbruch \ Hannov. Gesch. Bl. 1938, Sonderheft Eilenriede, S. 17 und 
S. 65 und das Heft 6 ,4 (1953). 

22 DH II, 87. 
23 Deutschlands Gaue im 10. Jh., Gött. Diss. 1909. 
24 Vgl. R i e d e l CDB V 104; Cop. 
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nachkarolingisdier Zeit durch ödgebiete oder doch mindestens 
durch dünnbewohnte Landschaften zu führen. Im Bereiche dieser 
Grenzstreifen liegen: 5, 7, 8, 9, 29, 30, 31, 33, 35, 37, 51, 52, 61 , 
62, 63, 64, 65, 72, 75, 91, 92, 98, 115, 117. Eine Lage in spätgero­
detem Waldgebiet oder im Sumpf haben 27, 40, 46, 55, 89. Das 
verhältnismäßig spät, nicht vor dem 10. Jahrhundert , besiedelte 
Gebiet der Südheide (Fallingbostel, Soltau, die „Heidmark") um­
faßt: 4, 17, 18, 35, 40, 47, 54, 57, 68, 69, 71, 73, 85, 86, 98, 112. 
Durch die Nachbarschaft von erweislich der Zeit zwischen dem 
10. und 13. Jahrhundert angehörenden Orten auf -büttel und 
-hagen sind als nicht vorottonisch ferner gekennzeichnet: 15, 27, 
41, 48, 60, 73, 80, 85. Auch die meisten übrigen machen nach 
Landschaftslage oder Namenbildung nicht den Eindruck, als ob 
sie einer frühen Siedlungsschicht vor dem 10. Jh . angehören 
können. Die -borstel-Orte der Grafschaft Schaumburg (11 u. 104) 
gehen frühestens in das 11. Jh. zurück. Bei dem Dorfe Borstel 
bei Deckbergen (11) läßt sich der Nachweis aus der Verwendung 
urkundlicher Daten folgendermaßen führen. Es wird noch Ende 
des 13. Jh . als im Dul-Walde liegend bezeichnet 2 5 . Dieses W a l d ­
gebiet muß sich ursprünglich mindestens von Hohenhausen bei 
Rinteln bis Rodenberg am Deister erstreckt h a b e n 2 6 . Innerhalb 
dieses Waldgebietes liegen mehrere -hagen-Orte. Noch 1 2 9 2 2 7 

ist von novalibus (!) in curte Borstolde in Silva diul die Rede. 
Anscheinend hat der Bischof von Minden im 12. Jh . dort ent­
scheidende Hoheitsrechte innegehabt 2 8 . Ihm steht z. B. das Be­
festigungsrecht in dem Gebietet z u 2 9 . Das Moritzkloster vor 
Minden erhält von ihm das Recht der Holzung im W a l d e 3 0 ; der 
Bischof ist der Vorsitzende des Holzgerichts über den ganzen 
Dulwald 8 1 . Es macht den Eindruck, als ob die Mindener Kirche 

25 Calenb. UB. 3/491 Or. 
2« Calenb. UB. 3/200 und Randnotiz dazu und Mind. UB. 13. 
27 Calenb. UB. 3/491. 
28 Mind. UB. 13 (Ms.) 
2» Mind. UB. 591 Or. 
so Mind.UB. 13 (vor 1204). 
si Mind. UB. 13 super omne nemus quod Diul dicitur. Uber nemus 

als Bezeichnung eines ausgedehnten Waldgebietes, des Franken W ä l ­
des, vgl. P. M i t z s c h k e in Mitt. d. Sächs.-thür. Ver. f. Erdk., Halle 
1908, S. 120 f. 
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den ganzen W a l d ehemals als Forestisgebiet v o m König erhal­
ten habe. Mithin wird das predium GiimisboiSteide frühestens 
im 11. Jh . begründet worden sein. 

Für die Ansetzung der -borstel-Orte in eine Zeit vor dem 
9. Jh . ließen sich also keine Anzeichen finden. 

Der überwiegende Teil der Borstel-Namen bezeichnet Dör­
fer, aber keines v o n ihnen ist als bedeutend anzusprechen, es 
sind ganz überwiegend Klein- und Kleinstdörfer. Einzelhöfe 
sind v o n dem Gesamtvorkommen 20 geblieben: 30, 31, 38, 43, 
44, 46, 51 , 54, 62, 65, 75, 76, 77, 80, 85, 87, 88, 89, 93, 99. In 
5 Fällen ist die Dorfbildung auf ursprüngliche Einzelhöfe zurück­
zuführen. Für Beedenbostel (5) hat H. P r ö v e 3 2 gezeigt, daß es 
aus einem Hof entstanden sein wird, dem späteren Meierhof. 
Bestenbostel (9) besaß im 14. Jh . einen Rittersitz, Borstel, Kr. 
Schaumburg (11), ein predium (curtís), Borstel (13) im 16. Jh . 
eine curia, Borstel, Kr. Soltau, und Borstel, Kr. Winsen, (18) und 
(19), werden im 14. Jh . als „Hof" bezeichnet, Borstel, Kr. Stendal 
(24), besaß im 15. J h . zwei Ritterhöfe. In Engelbostel (35) wird 
im 14. J h . ein „echter" Hof (und vier Höfe) genannt; seit 1223 
sind Ritter von Engelbostel nachweisbar; Großborstel (41) war 
im 12. J h . eine bischöfliche curia mit Kolonen; Hohenhorstel 
1154 eine curia-, Hemelingbostel wird um 1500 ein „einstellig 
hoff" genannt; ebenso Kleinbostel (54). Twistenbostel an der 
Twiste (77) war ein sunderholt. Der Einemhof hieß früher Bo­
stel. Auch sonst werden noch Ritterhöfe erwähnt (78, 80, 85, 89). 

W e n n 18mal das Simplex Bostel als ON erscheint, so geht 
daraus hervor, unter Berücksichtigung der häufigen Fortdauer 
der Siedlung als Einzelhof bis zur Gegenwart, daß Borstel 
geradezu im Hoch- und Spätmittelalter als Bezeichnung für einen 
Einzelhof galt, worauf auch die Namensdeutung „Wohnplatz" 
hindeutet. 

Es erheben sich nun zwei Fragen: 1. W a r der Gründungs­
v o r g a n g bei allen, oder doch der überwiegenden Zahl der Wohn­
plätze, die man mit Borstel benannte, der gleiche? 2. W e r war 
dann der Begründer des Wohnplatzes? 

8 2 H. P r ö v e , Dorf und Gut im alten Herzogtum Lüneburg. Stud, 
u. Vorarbeiten z. Hist. Atlas v. Niedersachsen, 11, 1929. 
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Für die Beantwortung der ersten F r a g e ist darauf hinzuwei­
sen, daß die Borstel offenbar in unbesiedelte oder zum minde­
stens dünnbesiedelte Gebiete vorgeschobene Einzelhöfe sind. 

Die zweite Frage möchte man beantworten: ein unterneh­
mender Bauer, der in der Einsamkeit von W a l d und Heide ein 
neues Anwesen anlegte, wie wir es in der Lüneburger Heide 
und ihr verwandten Gebieten bis in die neueste Zeit noch 
erlebt haben. 

Z u s a m m e n f a s s u n g 

Die ländlichen Siedlungen mit dem O N Borstel oder dem 
G W -borstel benannt, sind kleine, verhältnismäßig spät begrün­
dete Orte, die nicht vor dem 9. Jh. entstanden sind und in ihrer 
weit überwiegenden Zahl auf einem Geländestreifen v o m Mit­
telgebirge bis Holstein liegen und zwar auf spät in Anbau 
genommenen Heide- und Waldböden. Sie werden ursprünglich 
als bäuerliche Einzelhöfe angelegt worden sein. Mehrere v o n 
ihnen wurden größere Höfe, curtes, praedia, Rittersitze, Meier­
höfe und entwickelten sich z. T. zu Bauerndörfern. W o sie als 
erste Siedlungen in einer sonst unbewohnten Kleinlandschaft 
entstanden, konnten sie auch zu Pfarrdörfern werden. Im spä­
ten Mittelalter und bis in die Neuzeit wurden Hofgründungen 
in bisher unbesiedelter Heide als Borstel bezeichnet, meist in 
Verbindung mit einem PN, später einem F N . Es muß also Bor­
stel, besonders in der westlichen Lüneburger Heide, als Bezeich­
nung für den Einzelhof lebendig geblieben sein. Die wenigen 
westlichen und das einzige Vorkommen in der Altmark werden 
von diesem nord-südlich verlaufenden, mit Borstelnamen er­
füllten Streifen begründet worden sein. In weitere Landschaften 
außerhalb, etwa Friesland, Ostfalen, Schleswig, oder koloniale 
Gebiete ist der O N nicht gewandert, nicht einmal an der alten 
Sachsen-Slawengrenze hat er Bedeutung gewonnen. Mit den 
O N -büttel, die ebenfalls nur auf einem verhältnismäßig be­
grenzten Gebiete liegen und ebenfalls erst aus nachkarolin-
gischer Zeit stammen, verzahnen sich die Borstel nur gelegent­
lich in einigen Kreisen des Lüneburger Landes. 
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Süddeutsche Adelsgeschlechter 
in Niedersachsen 

im 11. und 12. Jahrhundert 
Von 

A n s e l m H e i n r i c h s e n f 

V o r b e m e r k u n g 
Der Verfasser der nachfolgenden Untersuchung, cand. phil. 

Anselm H e i n r i c h s e n aus Hannover, weilt nicht mehr un­
ter den Lebenden. Er wurde am 28. Juni 1952 in Freiburg i. Br. 
unter besonders tragischen Umständen das Opfer eines Ver­
kehrsunfalles, wenige Tage vor der mündlichen Doktorprüfung, 
für die die vorliegende Arbeit bereits von der Philosophischen 
Fakultät der Albert-Ludwigs-Universität zu Freiburg i. Br. als 
Dissertation angenommen war. Wir bringen sie mit geringen 
redaktionellen Veränderungen so zum Abdruck, wie sie der 
Fakultät vorgelegen hat. 

Zu dem Kapitel 7 IV a: „Die Grafen von Poppenburg" glaub­
ten wir jedoch den Lesern eine kritische Anmerkung aus der 
Feder von W. H a r t m a n n -Hildesheim nicht vorenthalten zu 
sollen, die A. Heinrichsen sicherlich selber berücksichtigt haben 
würde, wenn er die Drucklegung seiner Arbeit erlebt hätte. Er 
würde dann wohl auch noch verschiedene andere Verbesserun­
gen angebracht, Ergänzungen vorgenommen und kleinere Un­
ebenheiten geglättet haben. Hiervon wurde seitens der Schrift­
leitung bewußt abgesehen. Mit Rücksicht auf die Besonderheit 
des Falles wurde ausnahmsweise das Schrifttumsverzeichnis 
trotz seines beträchtlichen Umfanges ungekürzt abgedruckt, um 
eine Nachprüfung der vom Verfasser herangezogenen Quellen 
und Darstellungen zu ermöglichen. _ 

* Die Schriftleitung 
V o r w o r t 

Zum Ausgangspunkt für die vorliegende Arbeit wurde eine 
Anregung v o n Herrn Professor Dr. S c h n a t h , Direktor des 
Niedersächsischen Staatsarchivs zu Hannover, auf die Herr 
Professor Dr. T e i l e n b a c h , mein Freiburger Lehrer, mit 
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großem Interesse einging. Von den Vorarbeiten sind v o r allen 
Dingen die Untersuchungen von Georg B o d e und W a l t e r 
G r o s s e hervorzuheben, die sich eingehend mit der Genea­
logie der verschiedensten niedersächsischen Adelsgeschlechter 
im Harzgebiet beschäftigt haben. Suchte Bode noch grundsätz­
lich die Abstammung aus dem sächsischen Stammesgebiet zu 
beweisen, konnte Grosse bereits auf die süddeutsche Herkunft 
verschiedener Familien hinweisen. Ich habe nun versucht, diese 
Linie folgerichtig weiterzuziehen und den Gesichtskreis zu 
erweitern. 

Dabei ging es mir mehr um den Gesamtüberblick, als um 
genealogische Einzeluntersuchungen, die immerhin dort so 
gründlich wie möglich durchgeführt wurden, w o es galt, den 
Einfluß und die Verbreitung der eingewanderten Familien festzu­
stellen. W o spezielle Arbeiten vorlagen, erfüllte ein zusammen­
fassender Uberblick vollkommen das Ziel der Untersuchungen. 

Die geographische Begrenzung des Raumes richtet sich nicht 
nach den politischen Begriffen. Daß der Hauptblickpunkt der 
östliche Teil Sachsens wurde, ergab sich zwangsläufig. Zeitlich 
greift die Arbeit noch in das 13. Jahrhundert über, bedingt 
durch den Sachsenspiegel, dessen Vorrede einen Kernpunkt 
der Untersuchung darstellt; denn in verschiedenen Fällen w a r 
erst aus den Verhältnissen des 13. Jahrhunderts ein Rückschluß 
auf das 12. möglich. 

E r l ä u t e r u n g d e r A b k ü r z u n g e n : 

Aren. 
Cod. dipl. Sax. reg. 
CD. Anh. 
CD. Brand. 
Cod. Hirsaug. 
Forsch (ungen) 
Gbll. Mgdb. 

Abh. MNG. Abhandlungen zur mittleren und neueren 
Geschichte. 
Archiv. 

:. reg. Codex diplomaticus Saxoniae regiae. 

Ledeburs Archiv 

Mon. Boic. 
MUB 
Mülv. Reg. 

Codex diplomaticus Anhaltinus. 
Codex diplomaticus Brandenburgensis. 
Codex Hlrsaugensis. 
Forschungen zur deutschen Geschichte. 
Geschichtsblätter für Stadt und Land 
Magdeburg. 
Leopold v. Ledebur, Allgemeines Archiv für 
die Geschichtskunde des preußischen Staates. 
Monumento Boica. 
Urkundenbuch des Erzstiftes Magdeburg. 
George Adalbert v. Mülverstedt, 
Regesta archiepiscopatus Magdeburgensis. 
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Mansf. Bll. 
Nds. Jb. 

OA. 
Orig. Gueli. 
Ssp. 
St. T. 

Studien und Vorarbeiten 

UB. 
UB. Bonif. 
UBHH 
UB. H. Hild. 
UB. Stadt Halb. 
UB. UL. Frauen 

Vat. Ardi. 

Wirt. UB. 
ZGO 
ZHV 

Zs. G. Westf. 

Zs. H. V. NdS. 

Zs. HV. Schwaben-
Neuburg 

Zs. d. V. f. thür. G. 

Mansfelder Blätter. 
Niedersächsisches Jahrbuch 
(f. Landesgeschichte). 
Oberamtsbeschreibung. 
Leibniz-Scheid, Oiigines Guelticae. 
Sachsenspiegel. 
Stammtafel. 
Studien und Vorarbeiten zum Historischen 
Atlas Niedersachsens. 
Urkundenbuch. 
Urkundenbuch des Bonifatiusstiftes zu 
Halberstadt. 
Urkundenbuch des Hochstifts Halberstadt. 
Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim. 
Urkundenbuch der Stadt Halberstadt. 
Urkundenbuch des Klosters Unserer lieben 
Frauen zu Magdeburg. 
Vaterländisches Archiv des Historischen 
Vereins für Niedersachsen. 
Wirtembergisches Urkundenbuch. 
Zeitschrift für die Geschichte des Oberrheins. 
Zeitschrift des Harzvereins für Geschichte 
und Altertumskunde. 
Zeitschrift für vaterländische Geschichte und 
Altertumskunde des Vereins für die 
Geschichte Westfalens. 
Zeitschrift des Historischen Vereins für 
Niedersachsen. 
Zeitschrift des Historischen Vereins für 
Schwaben und Neuburg. 
Zeitschrift des Vereins für thüringische 
Geschichte. 

Q u e l l e n w e r k e : 

a) Erzählende Quellen: 
A d a m v. Bremen, Gesta Hammaburgensis ecclesia pontificum, 

ed.Waitz, MGH SrG 2, (2) 1876. 
Annales Altahenses maioies, ed. Oefele, MGH SrG 4, (2) 1891. 
Annales Erphesfurdenses (Lothariani) in: Monumenta Erphes fürten-

sia, ed. Holder-Egger, MGH SrG 42, 1899. 
Chronicon Marchionum Brandenburgensium, ed. Sello, Brandenb.-

Preuß. Forschungen I, 1. 
Notitiae iundationis et traditionum monasterii S. Georgii, ed. Holder-

Egger, MGH SS XV, 1888. 
Codex Hirsaugensis, ed. Schneider, Württembergische Geschichts­

quellen I, 1887. 
L a m p e r t v . Hersfeld, Annales, ed. Holder-Egger, MGH SrG 38, 1894. 
Heinrici Chronicon Lyvoniae, ed. Arndt, MGH SS XXIII, 1874. 

ed. Pertz, MGH SrG 31, 1874. 
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Annales Magdeburgenses, ed. Pertz, MGH SS XVI, 1859. 
Gesta archiepiscoporum Magdeburgensium, ed. Sdium, MGH SS XIV, 

1883. 
Magdeburger Schöppenchronik, ed. Janicke, Chroniken deutscher 

Städte Bd. 7, 1869. 
Annales Mellicenses, ed. Wattenbach, MGH SS IX, 1851. 
Annales Palidenses, ed. Pertz, MGH SS XVI, 1859. 
Annales Patherbrunnenses, ed. Scheffer-Boichorst, 1870. 
Fundatio Monasterii S.Pauli in Carinthia, ed. Holder-Egger, MGH SS 

XV, 1888. 
Annales Pegavienses et Bosovienses, ed. Pertz, MGH SS XVI, 1859. 
Chronica Reinhardsbrunnensis, ed. Holder-Egger, MGH SS X X X , 1896. 
Annalista Saxo, ed. Waitz-Kilian, MGH SS VI, 1844. 
Chronica principum Saxoniae, ed. Holder-Egger, MGH SS XXV, 1880. 
Sächsische Weltchronik, ed. Weiland, MGH Dt. Chron. 2, 1877. 
Chronicon Montis Sereni, ed. Ehrenfeuchter, MGH SS XXIII, 1874. 
A l b e r t v. Stade, Annales Stadenses, ed. Lappenberg, MGH SS XVI, 

1859. 
Annales Stederburgenses, ed. Pertz, MGH SS XVI, 1859. 
Historia brevis principum Thuringiae, ed. Waitz, MGH SS XXIV, 1879. 
Historia Welforum, ed. König, Schwäbische Chroniken der Stauferzeit, 

hrsg. v. d. Wttbg. Kommission für Landesgeschichte l.Bd., 1938. 
Genealogia Wettinensis, ed. Ehrenfeuchter, MGH SS XXIII, 1874. 
Zimmerische Chronik, ed. Barack. Bibl. d. liter. Vereins in Stuttgart, 

Bd. 91, (2) 1881. 
Annales Zwifaltenses; Ortlibi de fundatione mon. Zwifalt. libri duo; 

Bertholdi Uber de constr. mon. Zw., ed. Abel, MGH SS X, 1852. 
L e i b n i z , Scriptores rerum Brunsvicensium, 3 Bdd., 1707/11. 
NecTologium Ottenburanum, ed. Baumann, MGH NG I, 1888. 
Necrologium Zwifaltense, ed. Baumann, MGH NG I, 1888. 
Fragmenta necrologii et annales necrologici monasterii St. Blasii 

Nigrae Silvae, MGH NG I, 1888. 
b) Urkundenbücher: 

Diplomata: Heinrich III., T .V; Heinrich IV, T. I; Lothar: MGH DD. 
Die Urkunden Heinrichs des Löwen, ed. Jordan, MGH C 3, 1941. 
Codex diplomaticus Anhaltinus, Hrg. O. v. Heinemann, Bd. I, 1867 u. 

Bd.V, 1881. 
Urkundenbuch der Stadt Basel, Hrg. R. Wackernagel u. R. Thommen, 

Bd.I, 1890. 
Codex diplomaticus Brandenburgensis, Hrg. Riedel u.a., 36Bdd., 

1838/69. 
Urkundenbuch des Klosters Berge, Hrg. Holstein, Geschichtsquellen 

der Provinz Sachsen Bd. 9. 
Monumenta Boica, Bd. IV, 1765. 
Urkundenbuch des Klosters Drübeck, Hrg. E. Jacobs, Geschichtsquellen 

d. Provinz Sachsen, Bd. 5, 1874. 
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Urkundenbuch der Stadt Goslar. Hrg. G. Bode, Bd. I, Geschichtsquellen 
d. Prov. Sachsen, Bd. 29, 1893. 

Urkundenbuch des Hochstiftes Halberstadt, Hrg. G. Schmidt, Bd. I = 
Publicationen aus Preußischen Staatsarchiven Bd. 17, 1883. 

Urkundenbuch der Kollegiatstifter S. Bonifacii u. S. Pauli in Halber­
stadt. Hrg. G. Schmidt, Geschichtsquellen d. Prov. Sachsen Bd. 13,1881. 

Urkundenbuch der Stadt Halberstadt, Bd. I. Geschichtsquellen d. Prov. 
Sachsen Bd. 7, 1878. 

Urkundenbuch des Hochstiftes Hildesheim, Hrg. Janicke, B. I = Publi­
cationen aus Preußischen Staatsarchiven Bd. 65, 1896. 

Urkundenbuch des in der Grafschaft Wernigerode belegenen Klosters 
Ilsenburg, Hrg. E. Jacobs, Geschichtsquellen der Provinz Sachsen 6, 
1875. 

Urkundenbuch des Erzstiftes Magdeburg, Teil I, Hrg. Israel, Geschichts­
quellen d. Prov. Sachsen NR. 18, 1937. 

Urkundenbuch des Klosters Unserer lieben Frauen zu Magdeburg. 
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1. Einleitung. 

Das 11. und das 12. Jahrhundert haben für die standesmäßige 
Gliederung des mittelalterlichen Adels eine hervorragende 
Bedeutung gewonnen. Einerseits ist es das Aufsteigen der 
Ministerialität, andererseits die Absonderung eines Reichs­
fürstenstandes, die als Ergebnis dieser Entwicklung am Ende 
dieses Zeitraumes in Erscheinung treten. Aber auch im übrigen 
Adel vollzieht sich eine wesentliche Veränderung, die etwa 
durch die beginnende Feudalisierung der Grafschaften charak­
terisiert wird. Die engere Bindung zwischen Graf und Gebiet 
drückt sich schon in der Bezeichnung aus. Auch in Sachsen tritt 
an die Stelle der Benennung nach dem Gau im 12. Jahrhundert 
durchweg die nach dem Namen der Burg des Grafen. Die übri­
gen freien Herren fangen bereits am Ende des 11. Jahrhunderts 
an, sich nach ihrem Wohnsitz zu nennen. Zwar wechseln die 
Namen noch häufig, aber der entscheidende Schritt zum Fami­
liennamen ist damit getan. Dadurch, daß sich das Siegelwesen 
im 12. Jahrhundert entwickelte, ist dem Genealogen für die nun 
folgenden Jahrhunderte ein wichtiges Hilfsmittel in die Hand 
gegeben, genealogische Zusammenhänge zu k l ä r e n 1 . 

Auf diese W e i s e erklärt sich von selbst, warum der Schwer­
punkt der vorliegenden Untersuchung auf dem 12. Jahrhundert 
liegen muß. Die Quellenlage gestattet jedoch Rückschlüsse auf 
das 11. Jahrhundert , über das sonst nur spärliche Nachrichten 
vorliegen. Doch auch diese wenigen Mitteilungen sind sehr 
wichtig in unserem Zusammenhange; denn auf den Beginn des 
11. Jahrhunderts weisen die ersten sicheren Nachrichten, die 
über Familienverbindungen von Süddeutschland nach Sachsen 
Aufschluß geben. Als Abschluß bietet sich die Zeit an, in der 
wir die niedersächsischen Adelsgeschlechter so greifbar vor 
uns haben, daß ihre weitere Stammreihe als gesichert angese­
hen werden darf. 

Dadurch, daß die Nachrichten über die Sachsenpolitik Hein­
richs IV. besagen, er habe diese Politik hauptsächlich mit schwä-

1 Vgl. die methodisch sehr aufschlußreiche Arbeit von G. B o d e , 
Herkunft und Heimat Gunzelins von Hagen, Quellen und Forschungen 
zur Braunschweig. Gesch. 2. 
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bischen Helfern durchgeführt, ergibt sich als Frage, ob nicht 
etwa v o n diesen einige sich in Sachsen fest niedergelassen 
haben und die Begründer neuer sächsischer Adelsgeschlechter 
geworden sind. Zu den Organen der königlichen Politik zählen 
nämlich nicht nur Dienstmannen, sondern auch Edelfreie. W e i ­
ter ist die große Zahl süddeutscher Bischöfe bekannt, die auf 
sächsischen Bischofsstühlen gesessen haben. Auch hier ergibt 
sich als Frage, ob durch sie süddeutsche Adlige nach Sachsen 
gekommen sind. Schließlich könnte die herzogliche Stellung 
Ottos von Northeim in Bayern und die Verpflanzung der W e i ­
fen nach Sachsen zur Vermutung führen, im Zusammenhang 
damit könnten noch andere süddeutsche Familien nach Sachsen 
gekommen sein. Dabei ist der Begriff süddeutsch im weiteren 
Sinne zu verstehen, denn auch vereinzelte fränkische Geschlech­
ter könnten das sich abzeichnende Bild vervollständigen. 

2. Frühe verwandtschaftliche Beziehungen 
des sächsischen Adels zu anderen Stämmen. 

Zu einer Zeit, in der die Familiennamen noch nicht aus­
gebildet sind, ist man in familiengeschichtlichen Fragen auf 
zufällige Nachrichten über Verwandtschaftsverhältnisse ange­
wiesen. Diese eröffnen zwar selten größere Zusammenhänge, 
doch werfen sie ein Licht auf die zahlreichen Heiratsverbindun­
gen, die nicht nur zwischen dem hohen Adel, welcher oft zu den 
Principes gerechnet wird 1

I sondern auch zwischen nicht so 
bedeutenden Familien eingegangen worden sind. 

Der sächsische Annalist weiß z. B. zu berichten, daß der Mag­
deburger Burggraf Konrad von Walbeck eine bayerische Ge­
mahlin hatte, die Adelheid h i e ß 2 . Seine Tochter Mathilde hatte 
eine Tochter, die nach der Großmutter genannt war und wieder 
nach Bayern heiratete, einen Grafen Otto von Regensburg 8 . 

Konrads Urenkel war Graf Bernhard von Plötzke. Er nahm 

1 Dazu zählen in Sachsen außer den Markgrafen die Grafen von 
Arnsberg, Ravensberg, Winzenburg, Northeim, Ballenstedt und Stade. 

2 Ann. Saxo SS VI, 688 (1049). 
3 Adelheid hatte durch ihren Vater Dietrich von Plötzke noch eine 

zweite bayerische Großmutter Irmgard, s. u. 
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eine Edle aus Bayern zur Frau, Kunigunde 4 . Aber auch dessen 
Urgroßvater in gerader Linie, Bernhard v o n Plötzke, Stifter des 
Klosters Hecklingen, hatte eine bayerische Gemahlin, namens 
I r m g a r d 5 . Schließlich ist noch zu erwähnen, daß auch das Ge­
schlecht der Seeburger Besitzungen in Bayern hatte und den 
Grafentitel von der österreichischen Grafschaft Gleuß führte, 
die es inne h a t t e 6 . 

Der V a t e r der Gründerin des Klosters Steterburg trug den 
sonst nur in Bayern vorkommenden Namen Altmann, auch sein 
V a t e r trug einen in Bayern gebräuchlichen Namen. Er hieß 
B o d o 7 . 

Der Befreier des gefangenen Bischofs Burchard II. von Hal­
berstadt w a r ein in Sachsen und Bayern begüterter Ulrich, des­
sen bayerischen Güter an der Donau l a g e n 8 . 

Ulrich hieß aber auch ein vornehmer Herr, der um 1116 dem 
Kloster Benediktbeuren Besitz in Elsendorf in Bayern ver­
m a c h t e 9 . Durch die Aufzeichnung von Streitigkeiten, die um 
weiterer Güter dieses Ulrich von Elsendorf willen später zwi­
schen den Klöstern Admont in Steiermark und Benediktbeuren 
entstanden, ist überliefert, daß Ulrich einen patruus in Sachsen 
hatte. Der hatte ebenfalls Besitzungen in B a y e r n zu eigen, wäh­
rend Ulrich in Sachsen Güter besaß, die er nach dem Tode sei­
nes Oheims gegen die bayerischen seiner Vet tern vertauschte. 
Von seiner Tochter R i c h i z a , der eigentlichen Ursache des 
späteren Streites zwischen den genannten K l ö s t e r n 1 0 , heißt es, 
sie habe noch eine Großmutter in Sachsen gehabt, außerdem sei 
Bischof Reinhard von Halberstadt ihr Verwandter g e w e s e n 1 1 . 

« SS VI, 755 (1117) vgl. S c h a u m a n n S. 116. 
5 SS VI, 755 (1117). 
•Vgl . F e c h n e r , Forschungen 5, S. 425 f.; G r o ß l e r , Mansf. 

B1I. 3 S. 104 ff.,- H o p p e , Gbll. Mgdb. 43, S. 137, Anm. 11; S i m o n s -
f e l d S.90; H e i n e , ZHV 30, S.301. 

7 Ann. Sted. SS XVI, 199; dazu B o d e ZHV 4, S. 40 f.; v. S t r o m -
b e c k ZHV 3, S. 935 f. 

8 Lambert SrG, S. 266; Bruno SrG, S. 62; dazu vgl. S e l l i n , Bur­
chard IL, S. 119. 

» Mon. Boic. VII, S. 34 u. 46. 
10 über den Streit: UB. Steiermark I 109 S. 124; 212 S.221; 215 S. 

224; 465 u. 466 S. 430. Einzelheiten bei V o l g e r ZHV 10, S. 408ff. 
11 UB. Steiermk. I 250 S. 257—259. 
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Auf Grund dieser im einzelnen ziemlich genauen Angaben 
läßt sich zwar sagen, daß Ulrich in Sachsen väterliches Erbgut 
besessen hat. Ob allerdings sein Vater von Bayern nach Sachsen 
gegangen oder von Sachsen nach Bayern ausgewandert ist, läßt 
sich daraus nicht entnehmen. Wichtig für unseren Zusammen­
hang bleibt indessen nur, daß urkundliche Belege für das Be­
stehen verwandtschaftlicher Beziehungen zwischen Bayern und 
Sachsen vorhanden sind. 

Unter dem Namen von Elsendorf treten sonst nur noch ver­
schiedene Udalschalke a u f 1 2 (zwischen 1029 und 1098). Ob eine 
Verwandtschaft zu Ulrich besteht, läßt sich aus den vorhandenen 
Quellen nicht ermitteln. 

Aber nicht nur nach Bayern, sondern auch nach Schwaben 
wurden verwandtschaftliche Bande geknüpft. Bei den Grafen 
von S t a d e sind mehrere Heiraten mit vornehmen Frauen aus 
süddeutschen Geschlechtern bekannt. Heinrich der Gute (f 1016) 
heiratete Ethele, eine bayerische V o r n e h m e 1 8 , sein Neffe Lüder 
Udo I. (f 1057) hatte Adelheid, die Vatersschwester Rudolfs von 
Rheinfelden, zur Gemahlin 1 4 . Markgraf Rudolf I. (f 1124), der 
Enkel dieses Paares , vermählte sich mit der fränkischen Grafen­
tochter Richardis aus dem kärntnischen Zweig des Geschlechtes 
der Spanheimer 1 5 . Sein Sohn Rudolf II. (f 1144) ehelichte die 
Schwester des Markgrafen Ottokar von S t e i e r m a r k 1 6 . Die Na­
men Rudolf und Hartwig kamen auf diese W e i s e neu in die 
F a m i l i e 1 7 . 

3. Erste Uberlieferungen 
von einer schwäbischen Adelsfamilie in Sachsen. 

Albert von Stade berichtet von einer vornehmen Dame Ida, 
die aus Schwaben stammte und in der Gegend von Bremen in 
Elsdorf ansässig w a r 1 . Ihr Vater soll ein Bruder Kaiser Hein-

VMon.Boic. XIV S. 181 und 185 vgl. v. K o c h - S t e r n f e l d , 
Aren. f. Kde. Oester. GQ. 1/4 S. 111. 

i * Thietmar SrG. S. 79; vgl. W o l t e r s , Stader Aren. NF 1 S. 64. 
14 Albert v. Stade SS XVI, 325; dazu W o l t e r s , aaO. S. 68. 
15 Ann. Saxo SS 6VI, 761; Alb. v. Stade SS XVI, 326. 
iß Alb. v. Stade SS XVI, 326. 
17 Zum Namen Hartwig: W i t t e , MIÖG V. Erg. Bd. S. 331. 
i SS XVI, 319. Elsdorf, Kr. Bremervörde. 
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richs III . 2 , ihre Mutter eine Gräfin von Egisheim gewesen sein. 
Der Ausdruck „de Suevia nata" braucht kein Kennzeichen für 
Idas Geburt in Schwaben zu sein, sondern beweist lediglich ihre 
Zugehörigkeit zum schwäbischen Stamme auf Grund ihrer Ge­
burt 8 , dem ihr Vater gleichfalls angehört haben muß. Dies 
könnte für den Grafen Ludolf von Braunschweig, entsprossen 
aus der Ehe der Kaiserin Gisela mit Bruno von Braunschweig, 
zutreffen. 

Zwar werden Bruno und darum auch Ludolf im allgemeinen 
dem altsächsischen Hause der Brunonen zugerechnet 4 . Ist darum 
aber die Nachricht der Historia Welforum als völlig falsch an­
zusehen, die berichtet, Ekbert, der Sohn Kunos von ö h n i n g e n 
(am Bodensee), hätte die Mark Stade in Sachsen e r h a l t e n ? 6 E s 
gab zwar keine Mark Stade, doch waren die Stader Grafen 
Markgrafen der Nordmark. Fragwürdig wird die Angabe erst , 
weil es nie einen Markgrafen Ekbert von der Nordmark gege­
ben hat. Seit 1067 aber war Ekbert, der Sohn Ludolfs von Braun­
schweig, Markgraf von Meißen 6 . Hier liegt also zweifellos eine 
Verwechslung vor. Außerdem hat der Chronist wegen der N a ­
mensgleichheit Urgroßvater und Urenkel als eine Person an­
gesehen. Brunos Vater hieß nämlich Ekbert und war der erste 
Brunone dieses N a m e n s 7 . 

Eine Urkunde Heinrichs V. von 1125 (Jan. 8) erwähnt, daß 
Rudolf von Rheinfelden, Graf Ekbert von Sachsen und eine Ita 
de Saxonia et de Birctorf in Schluchsee gemeinsamen Besitz 
gehabt h a b e n 8 . Die Urkunde bestätigt eine Schenkung an das 
Kloster St. Blasien, die frühestens 1050 erfolgt sein kann*. Bei 
dem sächsischen Grafen Ekbert kann es sich daher nur entweder 
um den Sohn oder noch wahrscheinlicher um den Bruder der 
Ida von Elsdorf handeln. Damit ist aber auch die Frage geklärt, 

2 Nach B o l l n o w , Diss. Greifswald 1930, S.41 Ludolf von Braun­
schweig K i m p e n MIÖG Erg. Bd. 13, S. 35 hält sie allerdings für 
eine Tochter Ottos von Schweinfurt. 

8 Daher wird K i m p e n s Annahme fraglich, denn Otto war Franke. 
4 B ö 11 g e r , Die Brunonen, S. 429. 
5 I, 6 Ausg. v. König S. 12. 
• Vgl. P o s s e , Cod. dipl. Sax. reg. I 1, S. 84. 
7 Vgl. G i s i , Anz. f. Schweiz. Gesch. 18, S. 28 f. 
8 D u m g e , Reg. Bad., 78, S. 127; St. 3202. 
« Vgl. G i s i a. a. O., S. 28. 
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wer die Ita de Saxonia et de Birctorf i s t 1 0 . Der gemeinsame 
Besitz im Schwarzwald läßt sich mit der Weifengeschichte durch 
gemeinsame Abstammung erklären. Rudolf von Rheinfelden 
war nämlich ein Nachkomme einer Tochter Kunos von öhnin-
g e n 1 1 , Ekbert und Ida aber stammten von dem nach Sachsen 
ausgewanderten Ekbert, einem Sohn Kunos ab. Von Otto III. 
wurde dieser Ekbert als nepos bezeichnet 1 2 , was hier im Sinne 
von Vet ter zu übersetzen w ä r e 1 3 . Die Verwandtschaftsbezeich­
nung kann mit seiner Abstammung vom ottonischen Hause 
begründet werden, denn Ekberts Mutter war eine Nichte Ottos 
des E r s t e n 1 4 . 

Diese überlieferten Nachrichten lassen den Schluß zu, daß 
die Brunonen des 11. Jahrhunderts nur über die weibliche Linie 
von den älteren Brunonen abzuleiten s ind 1 5 . Deshalb erklärt 
sich auch leicht, wie es zu einer Heirat zwischen Gisela, die 
aus Burgund s t a m m t e 1 6 , und einem Grafen aus Sachsen gekom­
men ist; denn Bruno stand von Vatersseite her in engen Be­
ziehungen zu Schwaben 1 7 . Von ihrer Enkelin Ida läßt sich wegen 
dieser Abstammung mit Recht sagen, sie sei eine „nobilis / e -
mina de Suevia nata"18. 

Der erste Gatte Idas war B a y e r 1 9 ; er hieß Lippold und war 
ein Sohn der Glismodis 2 0 , die aus dem sächsischen Geschlecht 
der Immedinger s t a m m t e 2 1 und nach Bayern geheiratet h a t t e 2 2 . 

1 0 Es dürfte sich um Birkendorf im Schwarzwald handeln. 
1 1 Vgl. M e y e r v K n o n a u , Exkurs II, S. 654. 
12 DO III, 390; St. 1248. 
1 3 G i s i , a. a. O., S. 29. 
14 Hist.WelL 1,6 nennt sie Tochter. Dazu S c h e n k v. S c h w e i n s ­

berg, Aren. f. hess. Gesch. NF 3, S. 374. 
!5 G i s i , a. a. O., S. 29. 
i« über ihre Chronologie zuletzt N. B i s c h o f f , MIOG 58, S. 285. 
1 7 Auch die Heirat Ludolfs mit einer Gräfin v. Egisheim findet so 

eine leichtere Erklärung. 
18 SS VI, 319. 
i» Vgl. K r a u s e , Forschungen 15, S. 641. 
20 SS XVI, 319. 
21 Vita Meinwerci SrG, S. 6. 
22 B o d e , ZHV 4, S. 41 ff., hält ihn für einen Sohn Redings, da 

Friderun, die Gattin des aribonischen Pfalzgrafen Hartwig von Kärn­
ten (* 1025), dem Geschlecht der Immedinger zugerechnet wird. Sie 
ist aber die Tochter des Bayern Reding (Ekkehard SS VI, 225). Die 
Bezeichnung als Immedingerin muß also von mütterlicher Seite her-
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ü b e r Lippold ist wenig bekannt, doch fällt sein N a m e auf, der 
in dieser F o r m in Sachsen sonst nicht vorkommt. Bei der säch­
sischen Herkunft seiner Mutter ist seine Heirat nach Sachsen 
weiter nicht auffällig. 

Oda, die Tochter dieses Paares, heiratete einen russischen 
Fürsten. Damit ist schließlich der Anlaß zu jener Aussage der 
Weifenchronik gefunden, die behauptet, die dritte Tochter Ku­
nos von ö h n i n g e n habe einen russischen König g e h e i r a t e t 2 8 . 
Auch in diesem Fall ist dem Chronisten eine Verwechslung ver­
schiedener Generationen unterlaufen. Gleichzeitig ist aber die 
Benutzbarkeit dieser Quelle erwiesen, bei der man lediglich 
gewisse Tatsachen als Grundlage betrachten darf, ohne den 
Chronisten wörtlich nehmen zu m ü s s e n 2 4 . 

Nunmehr haben wir also erstmalig gründlichere Kenntnis 
über eine Verpflanzung süddeutscher Adliger nach Sachsen 
erhalten. Bezeichnend ist das Aufrechterhalten der Verbindung 
zum Herkunftsstamm, das durch mehrere Heiraten bestätigt 
wird. 

4. Die Grafen von Winzenburg. 

Das bayerische Grafengeschlecht von Formbach und Neuburg, 
dem die Mutter Lothars von Supplinburg, H e d w i g 1 , entstammte, 
hatte bereits während des 11. Jahrhunderts Beziehungen zu 
Sachsen gehabt. Hedwigs Vater, Graf Friedrich 2 , hat te die Erb­
tochter der haldenslebenschen Markgrafen von der Nordmark 
zur Gemahl in 8 . Es ist sogar anzunehmen, daß bereits Hedwigs 
Großvater Tiemo Besitzungen in Sachsen gehabt h a t 4 . 

rühren. J a k s c h , Gesch. Kärntens I, S. 171 nennt allerdings als Ge­
mahl der Glismodis Ozi, jedoch ohne Quellenangabe. 

23 Vgl. Anm. 5. 
2 4 Vgl. dazu Helene W i e r u s z o w s k i , Neues zur sog. Wein­

gartener Quelle, NA 49, S. 82. 
1 Mon. ßoic. IV, S. 9; UB. d. Landes ob d. Enns II, 778, doch vgl. 

B e r n h a r d i , S. 260 ff. 
2 1059 ermordet, Oiig. Guelf. III. praef. 14. 
3 Vgl. G r o s s e ZHV 70, S.92, u. B e r n h a r d i , Exkurs I, S.810L 
4 G r o s s e , a. a. O., S. 90, hält es für wahrscheinlich, daß er der 

Thiemo exlex der Urkunde v. 1053 Nov. 3 (UB.H.Hild.I,91) ist, dessen 
konfiszierte Güter im Lerigau Heinrich III. der Hildesheimer Kirche 
schenkt. 
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Aus dem gleichen Geschlecht stammte der Gemahl der säch­
sischen Grafentochter Mathilde von Reinhausen. Sie war die 
Tochter des Grafen Elli, der außer ihr noch vier Söhne und eine 
Tochter h a t t e 5 . Abt Reinhard von Reinhausen, durch den wir 
über die Familiengeschichte der Gründer seines Klosters genau 
unterrichtet s ind 6 , weiß zwar nur zu berichten, daß Mathilde 
„cuidam bavaro principe' geehelicht habe. Von ihrem Sohne 
Hermann erzählt er aber, dieser sei vom Vater her Bayer ge­
wesen und habe seinem Hause, das er gebaut hatte, seinen 
Namen g e g e b e n 7 . Bei dieser Burg handelt es sich um die Win­
zenburg bei Alfeld an der Leine. Hermann wird in Sachsen nach 
dieser Burg bezeichnet 8 . 

In der Oberpfalz gibt es eine Burg Windberg, nach der sich 
zu Ende des 11. Jahrhunderts der Formbacher Graf Hermann, 
Sohn des 1066 gefallenen Grafen Meginhard 9 , b e n e n n t 1 0 . Er ist 
um 1070 zum ersten Mal nachzuweisen 1 1 , in ihm haben wir den 
Gemahl der Mathilde von Reinhausen zu s e h e n 1 2 . 

Sein Sohn Hermann trat in Sachsen das Erbe der Reinhäuser 
Grafen an nach dem frühen Tod aller seiner sächsischen Vet­
t e r n 1 3 . Er war einer der nächsten Vertrauten Heinrichs V., der 

s Konrad, Heinrich I., Hermann III. und Udo (1079—1113 Bf. v. Hil­
desheim) und Richenza, vgl. v. U s 1 a r - G 1 e i c h e n , S. 15. 

6 SS rer.Brunsv. I, 703 ff., besser: v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 308ff. 
7 Wegen seiner bayerischen Herkunft vgl. St. 3086 v. 1112 April 

27 (Cod. dipl. Sax. reg. I 2, 35). In dieser Urk. heißt es, Gf. Hermann 
sei als Zeuge nach bayerischer Sitte am Ohr gezogen worden. Für 
einen Teil der Winzenburg kommt noch bis ins 16. Jh. die Bezeich­
nung B a y e r b u r g vor, vgl. v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 305. 

« z. B. St. 3086. 
o Ann. Mellic. SS IX, 499. 
10 Vgl. v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 34 f. 
11 Archiv f.d. Kunde österr. Gesch. Quellen 21, S.373. Urk. seines 

Bruders Ulrich, Gfn. v. Ratteinberg. 
12 Erstmalig von v. U s l a r - G l e i c h e n richtiggestellt (S. 34), 

W e n c k , Hessische Landesgeschichte II, 2, S. 700 f. folgend sah man 
Meginhard als Mathildes Gemahl an, ohne sich an dem aufsehen­
erregend großen Abstand der Todesjahre von Vater und „Sohn" zu 
stoßen. So noch 1925 K ö h n e c k e , Die Grafen von Winzenburg in: 
Die Spinnstube, Nr. 9, S. 130. 

13 Er darf nicht mit seinem Onkel, Gf. Hermann III. von Rein­
hausen, verwechselt werden; vgl. v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 20f. 
In UB. H. Hild. I, 158, S. 147 v. 1103 hat man in dem Herimannus comes 
an der Spitze der weltl. Zeugen den Reinhäuser zu sehen. Hinzuwei-
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ihn z . B . 1109 gemeinsam mit den Erzbischöfen v o n Köln und 
Trier mit einer Gesandtschaft nach Rom b e t r a u t e 1 4 . Offensicht­
lich hatte er der Gunst des Kaisers seinen Einfluß in Thüringen 
zu verdanken, der sich etwa seit 1114 feststellen l ä ß t 1 5 . Die 
Kennzeichnung als Markgraf diente wohl mehr, ihn hervor­
zuheben, als wirklich eine markgräfliche Stellung auszudrücken 1 6 . 

Aus dem Auctarium Claustroneoburgense geht hervor, daß 
1122 Hermannus comes provincialis de Saxonia gestorben i s t 1 7 . 
Dieser Hermann ist mit Bestimmtheit als Hermann I. von W i n ­
zenburg anzusehen, denn es wäTe doch merkwürdig, wenn in 
der Folgezeit sein Sohn Hermann II. sich stets an anderen 
Orten aufgehalten hätte als der V a t e r 1 8 . Seine Gemahlin Hed­
wig überlebte ihn, sie starb nach 1 1 3 0 1 9 . 

Seine Söhne waren zur Zeit seines Todes noch jung; denn 
noch 1123 wird Hermann II. als puer bezeichnet 2 0 . Auch er 

sen ist bei dieser Urk. Bf. Udos auf Thiedericus de Bawaria comes, 
nach C o h n , Forsch. 6, S. 564 Gf. Dietrich v. Viechtenstein, Bruder­
sohn Hermanns v. Formbach u. Windberg, 

i* Ann. Patheibi. S. 120. 
15 Vgl. P o s s e , Cod. dipl. Sax. reg. I 1, 142, Anm. 172; E b e r ­

h a r d , Territorialftm., S. 49,- D o b e n e c k e r , Zs. thür. Gesch..NF7. 
S. 314, will jede Beziehung H's zu Thüringen in Abrede stellen. 

i« St. 3110, 3111; Cod. dipl. Sax. reg. I, 2, 41—45. über die Bezeich­
nung maichio vgl. P o s s e a. a. O., S. 144, Anm. 172 und v. U s l a r -
G l e i c h e n , S. 77 u. 273 f. 

17 SS IX, 628. 
18 v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 72 ff. setzt den Tod von Hermanns 

Vater, Graf Hermann von Windberg, erst 1122 an, merkwürdigerweise 
gleichzeitig mit Graf Hermann III. von Reinhausen, der zu diesem 
Zweck noch nach Bayern gehen muß, wo nach v. Uslar-Gleichens 
Ansicht Hermanns III. Schwester Mathilde schon längst verstorben 
ist (S. 37). Der ältere Hermann hätte demnach seine Brüder Ulrich 
und Konrad um 25 bzw. 38 Jahre überleben müssen und mit Hedwig 
(S. 37) in zweiter Ehe eine viel jüngere Frau heiraten müssen. Er 
ist sicher bereits um die Jahrhundertwende gestorben, Hedwig aber 
ist die Mutter Hermanns II. und seiner Brüder. Hermann I. starb 
1122, denn woher sollte sich das Interesse des Auct. Claustroneob. 
an einem Reinhäuser Grafen erklären? Vollends unwahrscheinlich 
erscheint dann noch v. U.-Gl's Ansicht über Hermanns I. angebl. letzte 
Lebensjahre 1130—1138 (S. 95 ff.), wonach er noch in hohem Alter 
Befehlshaber von Segeberg gewesen sein soll. Allein auf der Namens­
form Herimann läßt sich eine solche Hypothese nicht aufbauen. 

i» 1122: Mon. Boic. IV, S. 21; zuletzt 1130: Mon. Boic. IV, S. 23. 
Daß sie die Gattin Hermanns I. gewesen ist, ergibt sich aus Anm. 19. 

20 D o b e n e c k e r I, 1177, S. 248. 
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gewann bald eine Stellung, die der des Vaters entsprach. Mit 
König Lothar, seinem entfernten V e r w a n d t e n 2 1 , muß er zu­
nächst auf gutem Fuße gestanden haben, denn unter ihm wurde 
er Landgraf von Thüringen 2 2 . Eine Gewalttat Hermanns führte 
jedoch zu seiner Absetzung im Jahre 1130 und zur Zerstörung 
der W i n z e n b u r g 2 3 durch Lothar. Die Burg ging an den Bischof 
von Hildesheim über und wurde von Bischof Bernhard wieder 
aufgebaut. Dieser gab sie 1150 wieder als Lehen an H e r m a n n 2 4 . 
Der Graf w a r nämlich unter Konrad III. erneut zu Ehren gekom­
m e n 2 5 , er verwaltete auch die Leinegaugrafschaft w i e d e r 2 6 . 

Nach dem frühen Tode seiner ersten Gemahlin Elisabeth, der 
Tochter des Markgrafen Leopold von der bayerischen Ostmark 
und der Kaisertochter A g n e s 2 7 , hatte Hermann II. die Tochter 
des Markgrafen Rudolf von Stade, Lutgard, g e h e i r a t e t 2 8 . Sie 
wurde mit ihm zusammen das Opfer der Rache eines hildes­
heimischen Ministerialen 2 9 . Mit Hermanns Tode erlosch die 
sächsische Linie der Formbacher 3 0 . 

Sein Bruder Heinrich war zeitlebens nicht an die Bedeutung 
Hermanns herangekommen, obgleich er nach dem Tode Sieg­
frieds von Northeim-Bomeneburg dessen W i t w e geheiratet 
hatte und V ogt von Korvey geworden war. Er starb bereits vor 
seinem älteren B r u d e r 3 0 , nur zwei J a h r e nach seiner aussichts­
reichen Heirat, ohne Erben zu hinterlassen 3 1 . Ein anderer Bru-

2 1 Meginhard, Hermanns II. Urgroßvater und Friedrich, Lothars 
Großvater waren Brüder. Vgl. v. U s l a r - G l e i c h e n S. 91, Anm. 1. 

2 2 D o b e n e c k e r , Zs. thür. Gesch. NF 7, S. 316 ff. 
23 Ann. Erph. in Mon. Erph. SrG, S. 37, Hist. princ. Thür. SS XIV, 

321 f.; er hatte den Gfn. Burchard von Loccum erschlagen, Ann. Saxo 
SS VI, 767, vgl. B e r n h a r d i , S. 257, Anm. 7. 

24 UB. H. Hild. I, 263, S. 239 f. 
25 Im Gefolge Konrads 1142: CD. Anh. V. 289 a, S.282. 
26 S c h e i d t , Mantissa documentorum, S. 307. 
« Contin. Claustroneob. 1 SS IX, 612, vgl. v. U s l a r - G l e i c h e n 

S. 181. 
28 Urkdl. erwähnt: UB. H. Hild. I, 263, S. 239. Dies war Lutgards 

dritte Ehe, vgl. Alb. v. Stade SS XVI, 326 f. 
29 Ann. Palid. SS XVI, 86; Necr. Hildesh.: IV. Kai. Jan. Hermannus 

Comes occisus, SS. rer. Brunsv. I, 763. 
30 v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 177. 
si Heinrich v. Assel (UB. H. Hild. 1,231 S. 211) * 1146, Ann. Palid. 

SS XVI, 81; Ann. Stederb. SS XVI, 207. Uber seine Heirat vgl. v. U s -
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der, Konrad, scheint Geistlicher geworden zu s e i n 8 2 . Auch die 
Ehe einer Schwester mit Udo IV., Markgrafen von Stade, war 
für die Geschichte des Winzenburger Erbes nicht von Bedeu­
tung, da sie kinderlos b l i e b 3 3 . 

So bleibt abschließend aus der kurzen Familiengeschichte der 
Winzenburger hervorzuheben, daß die vornehmen Heiraten die­
ses Geschlechtes nur seine hervorragende Stellung innerhalb 
des sächsischen Adels bestätigen können. Ihre bayerische Her­
kunft spielt dabei keine Rolle. 

5 . Liemar von Bremen 
als Beispiel für sächsische Bischöfe süddeutscher Herkunft 

Eine stattliche Reihe von Süddeutschen hatte während des 
11. und 12. Jahrhunderts sächsische Bischofssitze i n n e 1 . Sie 
waren fast durchweg vornehmer Herkunft. Als Ausnahme ist 
Liemar, Erzbischof von Hamburg-Bremen von 1072 bis 1101, 
hervorzuheben 2 . Er gehörte einer bayerischen Ministerialen­
familie an. W e n n er darum auch nicht zu den Adligen gerechnet 
werden darf, mag in unserem Zusammenhang herangezogen 
werden, daß e r Verwandte nach Bremen brachte. 

So sind in Urkunden von 1091 und 1 0 9 2 3 erwähnt sein Bru­
der M a z e l l i n 4 und sein Neffe Adalbero unter den milites eccle-
s i a e 6 . Bemerkenswert ist außerdem noch ein vornehmer Schwabe 

l a r - G l e i c h e n , S. 188. Otto v. Assel war nicht sein Sohn, vgl. v. 
U s l a r - G l e i c h e n , S. 197ff. 

32 D o b e n e c k e r I, 1165 u. 1219 (1122 u. 1128)? Vermutung, daß 
er geistlich geworden ist, bei v. U s l a r - G l e i c h e n , S. 192. 

3 3 Albert v. Stade SS XVI, 326. 
1 Kurze Zusammenstellung bei M. S e i d l m a y e r , Dt. Nord und 

Süd im Hochma., Diss. München 1928, am Schluß der Arbeit. 
2 Albert v. Stade SS XVI, 316. 
3 M a y , Reg. 377, 388 u. 389. 
4 Die Möglichkeit, daß man in diesem Mazellin den berühmten 

Favoriten Heinrichs IV. sehen könnte, sei nur angedeutet. Uber die­
sen B o s 1, Reichsministerialität, S. 76 f. 

5 Also auch die hervorragende Stellung des Bruders bewirkte keine 
Standeserhöhung, vgl. B o s l , S.78. 

46 



Dietrich in Liemars Gefolge, über dessen Herkunft und V e r ­
wandtschaft sonst nichts bekannt i s t 8 . 

6. Die kärntnischen Spanheimer (Lavant). 

Zum Nachfolger des Erzbischofs W e r n e r von Magdeburg 
wurde 1079 der Mainzer Domherr Hartwig e ingesetz t 1 . Er w a r 
aus Kärnten gebürtig, aber fränkischen Stammes. Denn sein 
Vater Siegfried war ein Graf von Spanheim, seine Mutter, die 
begüterte Erbin Richardis aus dem Lavanttal , die Stammeltern 
der kärntnischen Spanheimer 2 . 

Genau wie bei Liemar von Bremen finden sich auch in Hart­
wigs Umgebung Verwandte. Seinen jüngeren Bruder Hermann 
setzte Hartwig als Nachfolger des Burggrafen Meinfried von 
Magdeburg e i n 3 . Daß Burggraf Hermann der Bruder Hartwigs 
war, geht hervor aus dem Uber fundationum der Abtei St. Paul 
im L a v a n t t a l 4 und einer Urkunde, in der Güter in der Gegend 
von Schweinfurt an die Magdeburger Kirche übergeben wer­
d e n 5 . Beider Neffe ist der Magdeburger Dompropst Hartwig, 
der später Bischof von Regensburg w u r d e 6 . 

Alierdings haben die sonst so weit verbreiteten Spanheimer 
in Sachsen nicht Wurzeln geschlagen. Hermann ("f 1118) hinter­
ließ nämlich nur eine Tochter, die nach der Großmutter Richar­
dis hieß. Sie wird als Richardis de Franconia bezeichnet 7 . 

8 M a y , Reg. 388: Theodericus Suevus. Er dürfte mit dem in Reg. 
389 genannten Vogt Dietrich identisch sein. D e 1 i u s in v. Ledeburs 
Archiv 5 weist darauf hin, daß Bischof Burchard II. von Halberstadt 
einen Neffen Dietrich hatte; Burchard war Schwabe; vgl. unten S. 52 
und 58. 

1 Ann.SaxoSS VI, 716 (1079); Gesta archiep. Magd. SS XIV, 403; 
MUB I 167 S. 227. 

2 Fund, monast. S. Paul SS XV, 1060; Arch. f. Kde. österr. GQ. 
Jg. 11, S.282. Hartwigs ältester Bruder war Gf. Engelbert, vgl. W i t t e 
MIÖG 5. Krg. Bd., S. 330. Ausführlich über die Herkunft der Famil ie : 
B o d e Gbll. Mgdb. 3, S. 190ff.; Frh. v. R e i t z e n s t e i n , Neue Mitt. 
XII, S. 244 ff. 

3 F r e n s d o r f f , Forschungen 12, S. 305. 
4 Arch. f. österr. GQ. Jg. 11 S. 305; B o d e Gbll. Mgdb. 3, S. 204; 

MUB I 177 S. 238 f. 
5 MUB I. 175, S.236 von 1100 Febr. 5. 
6 F r e n s d o r f f , Forschungen 12, S. 305. 
7 Alb. v. Stade SS XVI, 326; vgl. die Bezeichnung de Suevia nata 

bei Ida von Elsdorf. 
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Ihr Erbe Freckleben kam an ihren Gemahl Rudolf von Stade, 
Markgrafen der N o r d m a r k 8 . Durch diese Ehe gelangte der 
N a m e Hartwig in die Familie der Stader Grafen. Der bekannte 
Erzbischof Hartwig I. von Bremen w a r ihr S o h n 9 . 

Als bemerkenswerte Nebenerscheinung der Verwandtschaft 
zwischen Stadern und Spanheimern ist so die Namensverpflan­
zung h e r v o r z u h e b e n 1 0 . Der Name Hartwig war nämlich ur­
sprünglich im Geschlecht der Aribonen gebräuchlich und gelangte 
erst durch die Spanheimer nach Norddeutschland u . 

7. Die Vorrede des Sachsenspiegels 

„Von der herren geburt". 

Etwa zur gleichen Zeit, zu der Hermann von Winzenburg 
erstmalig in Sachsen bezeugt ist, erscheint eine Reihe neuer 
Geschlechter unter den sächsischen Adelsfamilien 1 , ü b e r ihre 
Herkunft sind wir kaum unterrichtet, zumal da gerade um diese 
Zeit erst die Sitte sich herausbildet, den Namen des Wohnsitzes 
als zweiten Namen zum Vornamen zu setzen. Auch die Heral­
dik kann in dieser Zeit meist noch nicht weiter helfen. 

Ein eindeutiger Beweis einer andersstämmigen, also in 
unserem Bereich nichtsächsischen Herkunft ist indessen die 
R e c h t s s t e l l u n g . Denn nach dem Personalitätsprinzip 
untersteht auch noch im Hochmittelalter jeder freie Mann dem 
Recht des Stammes, dem er herkunftsmäßig a n g e h ö r t 2 . Das gilt 
auch für den Fall, daß die Familie schon seit Generationen in 
einem anderen Stammesgebiet ansässig is t 3 . 

8 Ann. Saxo SS VI, 761; vgl. W o l t e r s , Stader Archiv NF 1, 7. 
Hermanns Sohn Zeisolf tritt in Sachsen nie in Erscheinung, er könnte 
Geistlicher geworden oder vor dem Vater gestorben sein ( B o d e , 
Gbll. Mgdb. 3, S. 194 und 200). 

» Ann. Palid. SS XVI, 86. 
io W i t t e , MIÖG 5.Erg.Bd., S.331. 
" Vgl. W i t t e , S. 209 f. und Exkurs von B r e s s l a u über die 

Verwandtschaft Aribos von Mainz u. Pilgrims von Köln bei H i r s c h , 
Jbb. unter Heinrich IL, Bd. III. S. 340 f. 

1 Vgl. H i l d e b r a n d , Staat Heinr. d. L., S. 364 ff. 
2 S c h r ö d e r - K ü n ß b e r g S.249f. u. 708. 
3 Vgl. Sachs. Weltchronik c. 360 (Dt. Chron. 2, S. 242) über Pfalz­

graf Heinrich, den Sohn des Löwen. 
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Das bekannteste Beispiel für die rechtliche Seite der stam­
mesmäßigen Herkunft dürfte der Prozeß gegen Heinrich den 
Löwen sein, in dessen landrechtlichem Teil der Herzog dem 
Urteil principum et suae condicionis Suevorum unterworfen 
w a r 4 . Heinrich galt also wegen der Lage seiner Stammgüter als 
Schwabe. 

Als Schwaben erscheinen die Weifen aber auch im Prolog 
von Eike von Repgows Sachsenspiegel 5 , der als Rechtsbuch des 
sächsischen, besser gesagt des ostsächsischen Stammesgebietes 
naturgemäß diejenigen angeben mußte, die diesem Recht nicht 
unterworfen waren. 

Unter der Überschrift „von der herren geburt" sind nachein­
ander aufgezählt: Fürsten, freie Herren und Schöffen des Rei­
ches, die als Schwaben bezeichnet werden. Ihnen folgen sieben 
fränkische Herren mit dem Landgrafen von Thüringen an der 
Spitze. A n die Franken reiht sich wieder eine Zahl von schwä­
bischen Herren, die sämtlich dem hohen Adel angehören. 

Als erste werden die von B r a u n s c h w e i g und der von 
L ü n e b u r g genannt 6 , also die Nachkommen Heinrichs des 
Löwen. Wieder beginnt eine neue Gruppe mit den Vornehm­
sten. Sind es bei der ersten die Askanier, bei den Franken die 
Thüringer Landgrafen, so stehen hier die Weifen voran. 

Diese bewußte Zweiteilung der Schwaben kann nicht zufällig 
sein. Denn schon die Rangordnung läßt eine bestimmte Reihen­
folge beobachten. Weiterhin zeigt sich, daß verschiedene Linien 
des gleichen Geschlechts stets nebeneinander geordnet s ind 7 , 
wie es bei Urkunden üblich ist. 

In der ersten Schwabengruppe finden sich die drei askani-

4 Const. I, 279. 
5 „De von Brüneswic und der von Luneborch — diz sint alliz Swä-

ben." Damit sind auf keinen Fall die Vögte von Braunschweig aus der 
Familie von Dahlum gemeint, wie W i n t e r in Forsdi . 14, S. 325, 
annimmt. 

6 Wenn der Herzog von Lüneburg später noch gesondert als 
Sachse aufgeführt wird, dürfte der Grund für diese Bezeichnung wohl 
in den Ereignissen von 1235 zu suchen sein. Denn es wäre denkbar, 
daß die Erhebung der bisherigen welftschen Allodialgüter zum Her­
zogtum Braunschweig-Lüneburg die rechtliche Stellung der Weifen 
verändert hat. 

7 Vgl. W i n t e r , Forsch. 14, S. 319; E r d m a n n , Prozeß, S. 324, 
Anm. 5. 
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sehen Linien A n h a l t , B r a n d e n b u r g und O r l a m ü n d e 
beisammen, ebenso M e i ß e n und B r e h n a , die beiden w e t -
tinischen. Unter den Franken stehen R e g e n s t e i n und 
B l a n k e n b u r g zusammen. Bei genauerer Untersuchung 
ergeben sich noch mehr verwandtschaftliche Beziehungen 8 . 

Lehnrechtlich läßt sich die Zweiteilung der Schwaben nicht 
e r k l ä r e n 9 , e ine andere Erklärung kann abeT nur die Herkunft 
als Unterschied herausstellen. Die Askanier und Wett iner , die 
von Hakeborn, Gneiz und Mücheln sind nämlich mit Bestimmt­
heit N o r d s c h w a b e n . Das gleiche läßt sich v o n den Schöf­
fen sagen. Sie stammen aus dem nordharzischen Schwabengau 
und sitzen zum Teil zur Zeit der Abfassung der Vorrede noch 
d o r t 1 0 . Diese Nordschwaben, im 13. Jahrhundert als swavee 
bezeichnet, besitzen ein von dem sächsischen abweichendes 
Sonderrecht, auf das der Ssp. mehrfach Bezug n i m m t 1 1 . 

Ist die deutlich gesonderte zweite Schwabengruppe nun eben­
falls zu diesen Nordschwaben zu r e c h n e n 1 2 ? Grund zu dieser 
A n n a h m e 1 3 w ä r e der Besitz der betreffenden Adelsfamilien, die 
auffallenderweise in der Nähe des Schwabengaues begütert 
sind. Dagegen spricht jedoch eindeutig die Nennung der W e i ­
fen 1 4 , deren rechtliche Zugehörigkeit zum schwäbischen Stamme 
schon angeführt w u r d e 1 5 . Sie haben auch sonst keine Beziehun­
gen zum Schwabengau, während z. B. die Arnsteiner sogar Be­
sitzungen dort h a b e n 1 6 . Gerade aber über dieses Geschlecht 
liegt eine Nachricht vor, die besagt, daß sie und die Herren von 
Biesenrode s ü d d e u t s c h - schwäbischer Abkunft sind. Sie 

8 Osterburg-Altenhausen, Suseliz-Halberstädter Vögte. 
9 W i n t e r , a. a. O., S. 319 will ein Dienstverhältnis der zweiten 

Gruppe konstruieren, — eine rechtliche Unmöglichkeit, vgl. Ssp, Lehn­
recht 63 § 1. 

l O H o m e y e r , S.25,49,372; W i n t e r , a .a .O. , S.329ff. ; 

G r o s s e , ZHV 68, S. 130. 
« Ssp. Landrecht 117 §2, 118 § 1, 119 § 1-2, 129 und II 12 § 12. 
1 2 Im Ausdruck ist kein Unterschied gemacht, beide sind als swa­

vee bezeichnet. 
* 3 W i n t e r , a. a. O., 319; B ö t t i g e r - F l a t h e , I S.89. 
* 4 und 1 5 Die sächs. Weltchronik, Dt. Chr. 2, 242 stellt von Pfalz­

graf Heinrich fest, daß er kein Nordschwabe (Swaveej, sondern echter 
Schwabe (Swaf) sei. 

i « Vgl. P o s s e , Cod. dip7. Sax. reg. I S. 90. 
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findet sich in den Gesta archiepiscoporum Magdeburgensium17. 
Da heißt es zum J a h r e 1063 von Erzbischof W e r n e r von Mag­
deburg, er sei ein „irater Annonis Coloniensis archiepiscopi, 
uterque oriundus ex alto sanguine Suevorum de Castro quod 
Stuzlinge nominatur18. Ex horum Stirpe descenderunt Albertus 
de Arnestein et sui fratres ac alii de Besenrode". Auf diese 
Weise stellt sich heraus, warum die Vorrede A r n s t e i n und 
B i e s e n r o d e nebeneinander nennt. 

Von den vierzehn Namen der zweiten Schwabengruppe ge­
hören damit aber vier solchen Familien an, die aus Süddeutsch­
land stammen. Diese Feststellung rechtfertigt daher eine ge­
nauere Untersuchung der Herkunft der anderen Herren. 

Da bekannt ist, daß Heinrich IV. seine Politik in Sachsen 
weitgehend auf Schwaben gestützt hat, scheint auch ihre süd­
deutsche Abstammung nicht so abwegig, wie man im ersten 
Augenblick annehmen möchte. Die zitierte Quellenstelle weist 
auf jeden Fall in Heinrichs Zeit. Sie bleibt jedoch der einzige 
ausdrückliche quellenmäßige Beleg für die Verpflanzung einer 
süddeutschen Schwabenfamilie nach Sachsen, die in den Rah­
men von Heinrichs Politik fallen k ö n n t e 1 9 . 

Die meisten zeitgenössischen Schriftsteller erwähnen nur 
Ministerialen als Organe der königlichen Politik. Nur einmal 
wird ein Adliger namentlich genannt. Es ist der jüngere Graf 
Eberhard von Neuenbürg, der 1073 den Befehl über die Besat­
zung der Lüneburg h a t t e 2 0 . Der Sachsenkrieg verhinderte aber 
hier eine feste Ansiedlung 2 1 . Selbst wenn einige andere schwä­
bische Adlige auf ähnliche Art nach Sachsen gekommen wären, 
hätte ihr Schicksal wohl einen entsprechenden Verlauf genom­
men, es sei denn, besondere Umstände hätten zu einem recht­
zeitigen Parteiwechsel geführt. 

Diese besonderen Umstände waren tatsächlich gegeben, 

« SS XIV, 403. 
1 8 Vgl. Magdeb. Sdiöppenchronik S. 97; Stuzlinge heute Altsteuß-

lingen, Kr. Ehingen/Wttbg. 
1 9 über die Königsgutpolitik, zu der Heinrich IV. vornehmlich 

Schwaben heranzog, vgl. B o s 1, Reichsministerialität S. 86. 
20 Lambert SrG. S. 160. 
21 Eberhard fiel 1075 an der Unstrut. Ann. Einsidlenses SS III, 146; 

Ann. Yburgenses SS XIV, 436. 
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denn der eifrigste Gegner Heinrichs IV. in Sachsen war ein 
Schwabe, Bischof Burchard II. von Halberstadt 2 2 . Seine Einset­
zung war durch seinen Oheim Anno von K ö l n 2 3 bewirkt wor­
den, der anschließend, im J a h r e 1063, seinem Bruder W e r n e r 
das Erzbistum Magdeburg verschaffte 2 4 . 

In den Diözesen Halberstadt und Magdeburg finden sich be­
zeichnenderweise die meisten der im Ssp. erwähnten Familien. 
Ob und wieweit die Personalpolitik dieser beiden Bischöfe die 
Ursache ist, daß in der ersten Hälfte des 13. Jahrhunderts 
zahlreiche Herren im östlichen sächsischen Stammesgebiet als 
Schwaben angesprochen werden, kann nur eine Betrachtung der 
genealogischen Zusammenhänge ermitteln. 

I. Die schwäbischen Steußlinger und die sächsischen Arnsteiner. 

Von den Herren von Arnstein haben wir bereits erfahren, 
daß sie dem schwäbischen Geschlecht der Steußlinger entstam­
men. Für dieses Geschlecht, das seiner Stellung nach an sich 
nicht sehr bedeutend gewesen sein k a n n 1 , begann ein beispiel­
loser Aufstieg, als der Goslarer Propst Anno 1056 Erzbischof 
v o n Köln geworden w a r 2 . 

Die Familie m a g trotz ihrer unbedeutenden Stellung durch­
aus vornehmer Abkunft gewesen se in 8 , ob sie allerdings von 
dem alten bayerischen Herzogshaus der Agilolfinger abgeleitet 
werden kann, bleibe dahingestellt. Eine Stammverwandtschaft 
mit den Justingern und Gundelfingen!, wie sie von der Zimmer-
schen Chronik berichtet w i r d 4 , belegt die Wappengleichheit 
und die Lage der Besitzungen der drei Geschlechter 5 . Sie wird 

2 2 Eine umfassende Biographie Burkhards, die sich auch eingehend 
mit seiner schwäbischen Abstammung beschäftigt: G. S e l l i n , Bur­
chard IL, Bischof von Halberstadt, München 1914. 

2 3 Ann. Altahenses SrG., S. 63. 
2 * Vgl. L ü p k e , Diss. Halle 1937, S.4ff. 
1 Adam SrG, III, 34, S. 119. 
2 S e i d l m a y e r , Diss. München 1928, S. 93. 
3 F.L. B a u m a n n , Monatsschr. Hist. V. f. Obb. VII, S. 12f. } 

G r o ß l e r , Mansf. Bll. 14, S. 168. 
* 2. Aufl. IL, S.324f. ; vgl. Württb. OA. Beschr. Ehingen S. 67. 
5 A l b e r t i , S. 772,383 und 254f.; vgl. Karl W e l l e r , Gesch. 

des Schwab. Stammes S. 328, Bschr. OA. Münsingen 1912, S.671. 
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unterstrichen durch die häufige Nennung der Steußlinger und 
Justinger im Totenbuch des Klosters Zwiefalten 6 . 

Die ersten Steußlinger, die nachzuweisen sind, sind Annos 
Eltern und sein Vatersbruder Rudolf. Sein Vater hieß Walter , 
seine Mutter Engela 7 . Jedenfalls, die Mutter erlebte noch den 
Aufstieg ihrer Söhne, sie liegt im Dom zu Magdeburg begra­
ben 8 , w o Annos Bruder W e r n e r (Wezilo) von 1063—1078 Erz-
bischof w a r 9 . 

Das Totenbuch des Klosters St. Andreas zu Grafschaft 1 0 gibt 
nun Aufschluß darüber, daß Anno und W e r n e r nicht die ein­
zigen Kinder Walters von Steußlingen gewesen sind. Es nennt 
nämlich noch vier weitere Brüder: Otto, Haymo, Adalbero und 
W a l t e r 1 1 . Ergänzend nennt das Necrologium Siburgense außer­
dem eine Schwester E n g e l a 1 2 . Adalbero ist auch sonst bekannt, 
er wird im Hirsauer Schenkungsbuch als Bruder Annos genannt 1 S . 
Wal ter wird von Erzbischof Sigewin von Köln als miles meus 
bezeichnet. Er fiel um 1080 bei Erwitte in Westfalen und liegt 
in Soest b e g r a b e n 1 4 . Wal ter ist also mit Sicherheit seinem Bru­
der Anno nach Norddeutschland nachgefolgt. 

Mindestens einer der Brüder muß auf den schwäbischen Fa­
miliengütern geblieben sein; denn 1116 werden in einer Urkunde 
Ernst, Adalbert und Otto von Steußlingen unter den Zeugen 
aufgeführt 1 5 . Berthold von Zwiefalten, der um 1138 schrieb 1 6 , 
bezeichnet die drei als Brüder. Otto war zu seiner Zeit Mönch 

6 MG. NG I, 241 ff. Ein weiterer Beweis für die Verwandtschaft der 
Justinger mit den Steußlingern ist eine etwa aus dem Jahre 1150 
stammende Aufzeichnung, die besagt, daß die edle Halicha von Justin­
gen oder Steußlingen dem Kloster Zwiefalten 10 Mark Silber gegeben 
hat, Wirtt.UB.IV S. 359. 

i Vita Annonis SS V S. 237; M o o y e r , Zs. G. Westf. VII S.44; 
L. E n n e n , Gesch. d. Stadt Köln S. 305 Anm. 1. 

s W i g g e r t , Gbll. Mgdb. IV, S. 80 ff. 
• über ihn L ü p k e , Diss. Halle 1937, S. 4ff. 
i ° Das Kloster wurde 1072 durch Anno gestiftet. S e i b e r t z II 30, 

S. 32 f. 
n Vgl. M o o y e r S. 45. 
12 Vgl. L. E n n e n S. 305 Anm. 1. 
13 Cod. Hirsaug. S. 28. 
14 S e i b e r t z II, 33, S. 38. 
is Wir«. UB. I, S. 342. 
iö SSX, 116; vgl. S t a l i n II, S. 535, V. E r n s t , Beschr. OA. Mün­

singen (Zweite Bearbeitung) 1912 S. 630 f. 
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in Zwiefalten. Er hat te noch eine Schwester Touta, die mit Ge­
rung v o n Riedheim verheiratet w a r und eine Tochter Adelheid 
hatte. Ein Oudalricus de Zile wird außerdem als Sohn der amita 
der Geschwister genannt. 

A u s diesen Angaben ergibt sich ohne weiteres, daß diese 
Steußlinger einer späteren Generation angehören. Ihr Vater 
könnte Annos Bruder Otto gewesen sein. Der N a m e Otto er­
scheint nämlich auch noch später bei den Nachkommen der 
B r ü d e r 1 7 , während Anno, W e r n e r , W a l t e r und H a y m o über­
haupt nicht mehr, Adalbero höchstens in der ähnlich klingen­
den Namensform Adalbert , als Namen gebraucht w e r d e n 1 8 . 

W e n n e twa gleichzeitig mit den Steußlinger Brüdern des 
beginnenden 12. Jahrhunderts die Namen Anno, Adalbero, 
Adalbert, W e r n e r und W a l t e r bei den Söhnen einer Frau J u ­
dith in Sachsen in der Magdeburger Diözese auftauchen 1 9 , Na­
men, die mit der Ausnahme von Adalbert in dieser Gegend 
nicht gebräuchlich sind, ist ein Anhaltspunkt für die Stichhal­
tigkeit der Vermutung gefunden, daß auch Erzbischof W e r n e r 
Angehörige ins Magdeburgische geholt haben könnte. Ein Anno 
und ein W a l t e r werden nämlich im Necrologium Siburgense 
als Brudersöhne des Erzbischofs Anno g e n a n n t 2 0 . Auch im Graf­
schafter Totenbuch findet sich ein Brudersohn namens A n n o 2 1 , 

Anno und W a l t e r w a r e n sicher die beiden Ältesten der 
Judith. Sie erscheinen wieder gemeinsam 1110, Anno w a r um 
diese Zeit vicedominus der Magdeburger K i r c h e 2 2 . Diese Stel­
lung nahm er auch noch am 5. Juni 1121 e i n 2 8 . V o r dem 10 .8 . 
des gleichen J a h r e s ist Anno erstmalig näher gekennzeichnet 
als Anno de Arnestiten2*. Damit ist aber auch d i e Familie 

" MG NG I, 254; Otto, Propst von Speyer 1196—1211, vgl. R e m -
1 i n g , Gesch. d. Bfe. v. Speyer II, S. 832. 

1 8 Adalbero hatte Besitz in Schwaben; vgl. Anm. 13. 
i« UB. Kl. Berge, 17, S. 10; MUB I, 189, S. 245. 
20 Vgl. Anm. 12. 
21 M o o y e r S. 45. 
22 UB. Kl. Berge, 20, S. 12; MUB I, 194, S. 252. 
23 MUB I, 206, S. 263. 
24 MUB I, 207, S.265, außerdem 1120 Apr. 16 in UBHH I, 147, 

S. 116 und 1121 Aug. 21 in UBHH I, 150, S. 121. Das Auftreten im 
Gefolge des Magdeburgers und Reinhards von Halberstadt, an dem 
S t r a ß b u r g e r ZHV 20, S. 121 Anstoß nimmt, läßt sich leicht durch 
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gefunden, von der die Gesta archiep. Magdeb. s p r e c h e n 2 5 , denn 
die Herren von Arnstein nannten sich zu Beginn des 12. J a h r ­
hunderts nach dem Dorfe A r n s t e d t 2 6 . Die letzten Zweifel besei­
tigt endlich eine Gernröder Urkunde von 1120, in der als Brü­
der W a l t e r s von Arnstedt Anno, Adalbert und Adalbero genannt 
w e r d e n 2 7 . Auch über das Verbleiben des 1107 erwähnten Bru­
ders W e r n e r , der 1120 fehlt, sind wir unterrichtet. Er ist 1120 
bestimmt schon Geistlicher gewesen, denn von 1128 bis 1132 
tritt er uns bereits als Propst des Halberstädter Bonifatiusstiftes 
e n t g e g e n 2 8 . Er wurde 1132 zum Bischof von Münster g e w ä h l t 2 9 . 

Im J a h r e 1107 ist also zum ersten Male der sächsische Zweig 
des Geschlechts der Steußlinger nachzuweisen, aus dem die 
Familien v o n A r n s t e i n und von B i e s e n r o d e hervor­
gegangen sind. Die Urkunde bezeugt den Tausch von Besitzun­
gen zwischen dem Kloster Berge und diesen Steußlingern. Und 
zwar erhält das Kloster Grundbesitz in Olvenstedt und Stem­
mern in der Gegend von Magdeburg gegen das Gut Roda und 
zwei Höfe in Schmalbeck, nicht weit von A r n s t e d t 3 0 . W e n n wir 
auch später die Arnsteiner und die Biesenroder bei Magdeburg 
begütert finden, ist mit größter Wahrscheinlichkeit anzunehmen, 
daß spätestens um diese Zeit die Verlegung des Wohnsitzes 
nach Arnstedt erfolgt i s t 3 1 . Mit dem N a m e n des neuen W o h n -

die Lage der Familienbesitzungen in beiden Diözesen erklären. Vgl. 
UB. Kl. Berge Nr. 17, S. 10 von 1107. 

25 Vgl. oben S.51, Anm. 17. 
2« S t r a ß b u r g e r S. 119; Arnstedt liegt im Kr. Eisleben. 
27 W o h l b r ü c k , Gfn. v. Valkenstein, S. 89; B a u c h , S. 104; 

S t r a ß b u r g e r , S. 121. 
28 UB. Bonif. St., S. 589; UB. Kl. Ilsenbg. 1,13. 
2« Ann. Magdb. SS VI, 185; Ann. Saxo SS VI, 767. Zur chronolo­

gischen Einordnung vgl. S e i d l m a y e r a. a. O., S. 96. Bei der gro­
ßen Zahl von Annos Geschwistern kann der Altersunterschied zwischen 
dem Kölner Erzbischof und seinem Bruder, dem Vater Bischof Wer­
ners , ohne weiteres sehr groß gewesen sein. G r ö ß l e r s Versuch, 
Werner zum Sohn Rudolfs von Steußlingen zu machen (Mansf. Bll. 14, 
StT.) scheitert an der chronologischen Unmöglichkeit. Denselben Feh­
ler begeht S e l l i n , S. 2. 

8 0 Eine der ersten Amtshandlungen EB. Adelgots von Magdeburg, 
eines Verwandten (s. u. bei den Veltheimern), war die Bestätigung 
des Tausches, vgl. O s t w a l d , S. 41. Beide Orte sind heute wüst 
(bei Henstedt, Kr. Eisleben). 

8 1 B a u c h , S. 102. Uberhaupt erscheinen sie mehr in Magdebur­
ger als in Halberstädter Urkunden. 
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Sitzes könnte die W a h l des neuen Wappens , des Adlers, zu­
sammenhängen 8 2 . 

Das Geschlecht tritt später auch im Schwabengau a u f 8 8 , es 
war aber niemals in Besitz von Grafschaftsrechten in diesem 
G a u 8 4 . Die Vermutung lag natürlich nahe, daß es sich bei ihm 
um ein nordschwäbisches, wie bei den Ballenstedtern und W e t -
tinern handeln müsse. Sie kann als eindeutig widerlegt gelten 8 5 . 

Für die Einwanderung ist die zweite Hälfte des 11. Jahrhun­
derts anzusetzen 8 6 . Als Gemahl der Frau Judith kämen nur 
Adalbero oder W a l t e r von Steußlingen, die jüngeren Brüder 
Erzbischofs Annos, in Frage , über die wir nähere Nachrichten 
haben. Sollte es Wal ter gewesen sein, w ä r e die Einwanderung 
auf jeden Fall vor 1080 anzusetzen, aber W a l t e r s Stellung zur 
kölnischen Kirche spricht eigentlich gegen diese Annahme. Der 
Name Walter bei den späteren Arnsteinern kann nämlich eben­
sogut vom Großvater hergenommen sein, was ja ohnehin für 
den Ältesten üblich war. 

Der Name Adalbero, der bei den Biesenrodern gebräuchlich 
war, läßt darum mit gleicher Wahrscheinlichkeit den Schluß zu, 
daß Adalbero von Steußlingen nach Sachsen ausgewandert ist. 
Der Verkauf von Besitz bei Dußl ingen 8 7 an Kloster H i r s a u 8 8 

könnte diese Annahme nur unterstützen. Die Übereignung wirft 
ohnehin ein Licht auf die Parteistellung der Steußlinger, die 
seit 1072 bei Hof in Ungnade gefallen w a r e n 8 9 . Die Bedeutung 
Hirsaus als Vorkämpfer der gregorianischen Partei ist ja 
bekannt. 

Trotz der Wirkung der H i r s a u e r 4 0 birgt die Annahme einer 

8 2 Beschrieben bei K n e s c h k e , Adelslexikon S. 113. 
8 8 P o s s e , Mgr. v. Meißen S. 166, Cod. dipl. Sax. reg. S. 90. Aller­

dings läßt sich die Vermutung Posses, die Arnsteiner wären in die 
Stellung der Wettiner durch den Einfluß Annos von Köln eingerückt, 
durch nichts beweisen. 

8 4 Vgl. S t r a ß b u r g e r S. 146 f. 
8 5 Als Nordschwaben sehen sie an: B ö t t i g e r - F l a t h e , Gesch. 

d. Kurstaates u. Kgrs. Sachsen I S. 89 und W i n t e r , Forsch. 14, S. 311. 
8« Vgl. B a u c h , S. 103. G r ö ß 1 e r s Annahme (Mansf. Bll. 14, 

S. 16) einer früheren Einwanderung ist unwahrscheinlich. 
37 Kr. Tübingen. 
38 Cod. Hirsaug. S.27. 
3» L ü p k e S. 6. 
4 ° Vgl. S e i d l m a y e r , a. a. O., S. 89. 
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Verpflanzung im Rahmen von Heinrichs IV. Sachsenpolitik ein 
großes Maß von Wahrscheinlichkeit in s i c h 4 1 ; vor allem, weil 
durch Bischof Burchard II. von Halberstadt, einen Neffen der 
Steußlinger Brüder, tatsächlich Angehörige angesiedelt worden 
s ind 4 2 . Die spätere Gegnerschaft Burchards und Werners von 
Magdeburg wird eher als Grund zu werten sein, wenn noch 
nach dem großen Sachsenaufstand Steußlinger in Sachsen zu 
finden sind. 

Gleichgültig ist es nun, w e r als Stammvater der Arnsteiner 
und Biesenroder zu betrachten ist; denn mit dem Nachweis 
ihrer Verwandtschaft ist bereits der ihrer schwäbischen Her­
kunft erbracht. Die bedeutende Stellung in der Magdeburger 
und Halberstädter Diözese, die beide Familien einnahmen, läßt 
sich am einfachsten und einleuchtendsten mit ihrer Einsetzung 
durch die verwandten Bischöfe erklären. 

Dem sächsischen Annalisten erscheint Wal ter von Arnstedt, 
der Bruder des Magdeburger vicedominus Anno, bereits wichtig 
genug, ihn unter den Gefallenen der Schlacht bei Kulm vom 
18. 2. 1126 besonders zu n e n n e n 4 3 . Sein Name, der sonst in Sach­
sen im 12. Jahrhundert selten vorkommt, wurde im Laufe des 
Jahrhunderts so charakteristisch für die Arnstedter, daß ihre 
Besitzung Nienburg geradezu die Bezeichnung Walternienburg 
erhiel t 4 4 . W i r begegnen dem Namen bis gegen das Ende des 
Jahrhunderts . Ein der nächsten Generation zugehöriger W a l t e r 4 5 

erscheint 1135 als letzter der nobiles in einer Urkunde Erzbischof 
Konrads von M a g d e b u r g 4 5 . Auch in späterer Zeit findet er sich 
stets im Gefolge des Magdeburgers , wie aus zahlreichen Urkun-

4 1 Vgl. G r o s s e , ZHV 68, S. 133. Um den Arnstein, der erst rund 
100 Jahre später zuerst erwähnt wird, kann es sich nicht gehandelt 
haben, wenn Grosse nördlich des Ostharzes noch weitere Burgen 
sucht, die als V e r l ä n g e r u n g der Burgenket te des Harzrandes zu be­
trachten wären. 

« DH IV, 207. 
43 SS VI, 765: Milo comes de Ammenesleve, Gebhardus de Que-

lenlorde, Berengerus de Quenstide, Bertoldus de Acheim, Walterus 
de Arnstide. 

4 4 Kr. Zerbst. Dazu W i n t e r , Mgdb. Gbll. 5, S. 235. Vgl. den Na­
men p Beyernaumburg\ 

« MUB I. 236, S. 295. 
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Obersicht über die Verzweigungen des Steußlinger Geschlechts: 

Walter von Steußlingen 

Anno von Köln und seine Brüder 

Die schwäbischen 
Steußlinger 

die Herren 
von Arnstein 

die Arnstedter 
Brüder (1107) 

I 
die Herren 

von Biesenrode 
I 

die Herren 
v. Amersleben 

die Burggrafen 
v. Giebichenstein 

Hauptlinie Grafen Grafen 
Arnstein von Lindow- von Barby 

Ruppin 

1 

eine Schwester 

I 
Barchard II. 

von Halberstadt 
und seine Brüder 

I 
die Herren 

von Veltheim 

I 
die Grafen 

von Osterburg 
und Altenhausen 

Die Nachkommen W a l t e r s (IL) von Arnstedt-Arnstein: 
(Vorfahren and Verwandtschaft siehe „Abstammung der Herren von Biesenrode und Amersleben") 

Halbbrüder 

Walter von Arnstedt 
seit 1156/59 auch von Arnstein 

t nach 1169 
oo Ermengard 

I 
Walter (III.) von Arnstein 

f nach 1196 
oo Gertrud von Ballenstedt, 

Tochter Albrechts 
von Ballenstedt 

Baderich von Dornburg,' 
Burggraf von Brandenburg 

Albrecht 
von Arnstein, 

letzter weltlicher 
vicedominus 

von Magdeburg 
1213—1226 

Gebhard 
von Arnstein, 

Begründer 
der Linie 

Lindow-Ruppin 
+1 + 1524 

Walter 
von Barby 

I 
Grafen von Barby 

und Mühlingen 
+1 * 1659 

Wichmann 
can. 1194 
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den h e r v o r g e h t 4 6 , ü b e r sein Verwandtschaftsverhältnis zu den 
etwa gleichzeitig vorkommenden Herren Adalbert und Adalbero 
von A r n s t e d t 4 7 läßt sich nur soviel sagen, daß sie noch die Brü­
der seines Vaters , aber auch Angehörige seiner eigenen Gene­
ration gewesen sein können. 

1156, sicher 1159, wird er erstmalig als Walter von Arnstein 
bezeichnet 4 8 . Darum kann er als Erbauer der Burg gelten. Aus 
der Stellung seines Namens in Zeugenreihen ist zu entnehmen, 
daß wir es nach 1166 mit einem dritten Wal ter zu tun h a b e n 4 9 , 
der bereits 1162 nachzuweisen i s t 5 0 . Walters (II.) verwandschaft-
liche Beziehung zu dem seit 1 1 5 9 5 1 mehrfach gemeinsam mit ihm 
genannten Baderich muß sehr nahe gewesen sein. Da Baderichs 
Abstammung von Gottschalk von Jabelinze jedoch erwiesen 
i s t 5 2 , überdies seine Nachkommen, die unmittelbar in Eikes 
näherem Gesichtskreis ansässig waren, im Ssp. n i c h t unter 
den Schwaben genannt werden, kann Baderich im Mannesstamm 
unmöglich mit W a l t e r verwandt sein. Er ist also keinesfalls ein 
Arnsteiner, wenn auch der gemeinsame Besitz, den er mit Al-
verich von Mehringen, seinem Bruder, h a t t e 5 8 , in Salbke lag, 
wo auch die Arnsteiner begütert w a r e n 5 4 . Aufschluß über die 
Verwandtschaft gibt uns eine Urkunde des Markgrafen Albrecht 
von 1 1 6 2 5 5 . In der Zeugenreihe stehen Woltherus de Arnsten, 

46 UB. UL. Frauen, 10; MUB I, S. 314, 315, 326, 330, 364, 372, 374, 
376, 381, 409 und 411. 

4 7 s. u. Biesenrode Anm. 43 u. 44 (S. 67). 
48 MUB I, 283, S. 353, liegt nur in einer Abschrift des 15. Jh. vor; 

MUB I, 300, S. 376. 
4» Walter II. zuletzt 1169 in CD. Anh. V, 510 a, S. 294; K r a b b o 

1,377, S.72 (Sept. 5). 
so UB. H. Hild. 1,327, S. 315; CD Anh. I, 463, S.337f. Er ist wegen 

seiner Stellung weit hinter Baderich von Geblizi als Walter III. an­
zusehen. Vgl. K r a b b o I, 300, S. 58. 

« M U B I, S. 377, vgl . K r a b b o I, 300, S. 58 : W a l t e r v. Arnstedt , 
Baderich de Jabelenzse. 

52 B. war nach CD Anh. I, 295, S. 219 ein Bruder Alverichs von 
Mehringen; zur Abstammung vgl. Ann. Palid. SS XVI. 80, UB. UL. 
Frauen, 11, in Verbindung mit CD. Anh. V, Anhang. K r a b b o I, 78, 
S. 18. Ausführlich R ü t e r , Gbll. Magdb. 20, S. 109. 

53 CD Anh., 295, S. 219. 
54 UB. UL. Frauen, 71, S. 64; Mülv. Reg. II, 25; UB. UL. Frauen, 126. 
55 CD. Brand. I 24, S. 323 f. N. 2; CD. Anh., 464, S. 338 f.; K r a b b o 

I, 316, S. 62. 
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Badericus castellanus de Brandenburch, germanus et filius eius. 
Nach dem Gesagten ist anzunehmen, daß Baderich der Sohn von 
Walters Mutter aus einer anderen Ehe, daß er also W a l t e r s 
Halbbruder w a r 6 6 . 

Die Gemahlin W a l t e r s (II.) von Arnstedt hieß E r m e n g a r d 5 7 , 
über ihre Herkunft ist nichts überliefert. Dagegen wissen wir, 
daß Gertrud, die Gattin ihres Sohnes W a l t e r (III.), eine Tochter 
Albrechts von Ballenstedt war, durch sie kam der N a m e Albrecht 
erneut in die F a m i l i e 5 8 . Der älteste Sohn aus dieser Ehe ist 
derselbe Albrecht v o n Arnstein, den die Gesta archiep. Magdeb. 
als Abkömmling des Geschlechtes der Steußlinger namentlich 
hervorheben 5 9 . Eike v o n Repgow w a r mit ihm, dem letzten 
weltlichen vicedominus des Magdeburger Erzstifts (1213 bis 
1 2 2 6 ) 6 0 , persönlich b e k a n n t 6 1 . Damit ist der Kreis unserer Er­
mittlungen geschlossen. Eike wußte also, daß die Arnsteiner 
süddeutscher Herkunft waren. 

Daher läßt sich gleichzeitig die süddeutsche Abstammung 
der Arnsteiner Seitenlinien Lindow-Ruppin, v o n Albrechts Bru­
der Gebhard 6 2 , und Barby, v o n seinem Bruder W a l t e r begrün­
d e t 6 3 , feststellen. Die Hauptlinie Arnstein beschließt W a l t e r (V.), 
der zwischen 1290 und 1296 in den Deutschen Orden eingetreten 
ist. 

5 6 Urspr. Bedeutung: Bruder, der denselben Vater o d e r die­
selbe Mutter hat. Mülv. Reg. I, 1425, S. 584 führt durch Großschrei­
bung von germanus irre. 

57 UB. UL. Frauen, 71, S .64. 
58 Siehe Anm. 57, außerdem: Geneal. Wettinensis SS XXIII, 228. 
5» SS XIV, 403. 
«o Mülv. Reg. II, 444, S. 148. 
«i Beide nach Mülv. Reg. II, 994, S. 462; CD. Brand. II 1, S. 14; UB. 

Kl. Berge, S. 62 am 15. Okt. 1233 zu Salbke bezeugt, wo die Arnstei­
ner Besitzungen hatten. 

6 2 Uber ihn B a u c h , Markgrafen, Exkurs. Die Linie der Grafen 
von Lindow ist erst 1524 ausgestorben; vgl . CD. Brand. I 4-, vgl . 
B a u c h , S. 100; S t r a ß b u r g e r , S. 131; B a r t h , ZHV 33, S. 344, 
Anm. 2; Mülv. Reg. II, 444. 

«3 Vgl. UB. UL. Frauen, 126, S. 115. Diese Linie ist 1659 ausgestor­
ben; vgl. S t r a ß b u r g e r , S. 134. Zur Genealogie: H. H o l s t e i n , 
Gbll. Mgdb. 5, S. 553 ff.; zur Geschichte: F. W i n t e r , Gbll. Mgdb. 14, 
S. 101 ff. Ein weiterer Bruder hieß Wichmann, er war seit 1194 Geist­
licher. Er kann jedoch kaum mit dem erst 1270 als Prior von Ruppin 
gestorbenen Wichmann personengleich sein. Vgl. über ihn A b b -
W e n t z , Germania sacra I, 1 S. 29 f. 
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Von den Steußlingern des 11. Jahrhunderts bis zu den Arn­
steinern des 13. Jahrhunderts läßt sich also Generation für Ge­
neration nachweisen. W e n n auch nicht in jedem Falle geklärt 
werden kann, wie das Vater-Sohn-Verhältnis ist, so spielt das 
für die Herkunft der Arnsteiner eine geringe Rolle. Wichtig ist 
lediglich der Beweis einer Abstammung von der vorhergehen­
den Generation. Ist schon bei den Arnsteinern der ständig wie­
derkehrende N a m e von Erzbischof Annos Vater Walter als 
Leitfaden zu benutzen, so zeigen sich bei der anderen von der 
Magdeburger Geschichtsschreibung erwähnten Familie Biesen-
rode verschiedene bemerkenswerte Erscheinungen, die noch 
eindeutigere Beweise für genealogische Zusammenhänge sind. 
Das Interesse der Erzbischofsgeschichte erklärt sich aus der her­
vorragenden Stellung verschiedener Biesenroder im Magdebur­
ger und auch im Halberstädter Klerus. 

a ) D i e H e r r e n v o n B i e s e n r o d e u n d A m e r s l e b e n . 

Unter der Bezeichnung „de Bisenroth' ist erstmalig 1144 in 
einer Urkunde Bischof Rudolfs von Halberstadt ein Albertus 
bezeugt 1 , der auch in einer Urkunde Erzbischof Friedrichs von 
Magdeburg aus dem J a h r e 1145 unter den Zeugen auftritt 2 . 
Unter den letzten der nobiles folgt er in der späteren Urkunde 
unmittelbar auf Konrad v o n Giebichenstein. 

Aber erst in den 1160er J a h r e n werden die Nachrichten er­
giebiger. In zwei Urkunden von 1 1 6 0 / 6 6 und 1168 tritt ein 
Adalbero v o n Biesenrode a u f 3 , aber erst 1172 erscheint ein 
Albero von Biesenrode, der sich generationsmäßig einordnen 
läßt. Denn nach dieser Urkunde des Bischofs Gero von Halber­
stadt für Kloster Stötterlingenburg ist er ein Bruder des Halber­
städter Domherrn Werner , der 1175 in einer Urkunde für Klo­
ster Hamersleben genannt w i r d 5 . Es ist sicher der 1170 ohne 
Zunamen genannte Domherr W e r n e r 6 . 

1 März. 22. UBHH. I, 205, S. 174; Biesenrode, Kr. Eisleben. 
2 MUB. I, 258, S.327; außerdem 1148: Mülv. Reg. III, 155, S. 524 

D o b e n e c k e r I, 338, 1604. 
3 MUB. I, 323, S. 420 und 326, S. 426. 
4 UB. Kl. Stötterlingenburg, 2, S. 3 f. 
5 UBHH. I, 277, S. 240. 
« UBHH. I, 270, S. 234. 
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Die Abstammung der Herren von Biesenrode und Amersleben 

Rudolf 

I 
Anno Adalbero, Haymo Werner 

EB. von Köln begütert EB. von Magdeburg 

Walter von Steußlingen 
co Engela 

I 

t 1075 in Schwaben + 1078 

Mutter: Judith 
t 

Walter 
miUs 

d. EB. v. Köln 
t um 1080 
bei Erwitte 

Otto Schwester 

I 
Anno 

Dicedom. 
V.Magdeburg 
t nach 1121 

Adalbero Adalbert Werner 
Bf. v. Münster 

t 1151 

Walter 1 

von Amstedt 
t 1126 

bei Kulm 

Konrad Albero 
fitti pat ru i 

Walters 
v. Arnstedt 1155 

Anno 

can. Magdb. 
1179, 

ctíterarius 
1203, 

t nach 1221 

Albero 

t nach 1195, 
vor 1203 

r i 
Albero Albert 

von Biesenrode 
1205 — 1228 1213, 

can. 1228 

Albert 
v. Biesenrode 

1145/48 

Walter von Arnstedt 
1135 — nach 1169 

co Ermengard 

Walter von Arnstein 
t nach 1196 
oc Gertrud 

Albert 
v o n B i e s 
can. Magdb. 

1180, 
Ardhidiakon 

1183, 
Kämmerer 

1190, 
Dekan 1207, 

t 1211 

Werner 
e n r o d é 

can. 1170 
Halberstadt 
custos 1180, 

Dekan 1193, 
Dompropst 
1201 — 1215 

t 1216 

Walter 
1208, 

Protonotar 
Ks. Ottos IV. 

1209 

Walter 

und 
Amersleben 
t 1189 90 

co Drutkindis 
co (2?) Adhele 

Schwester 

I I 
Edele Walter Wilhelm 

von Amersleben 
um 1203 
t nach t nach 

1239 1226 
I 

Gertrud 
oo Konrad 

von Dorstadt 
I 

Walter 

Anno 
Propst 

v. Boßleben, 
Mülv. 

Reg. II 374. 

von Dorstadt 



W e r n e r v o n Biesenrode hat ein sehr hohes Alter erreicht, 
denn nach langsamem Aufrücken im Kapitel, in dem er von 
1180—1189 als Domküster und 1193 als Dekan bezeugt ist, hatte 
er von 1201 bis 1215 die Stellung des Dompropstes i n n e 7 . E twa 
aus dem J a h r e 1203 liegt eine Urkunde vor, in der er selbst 
den Verkauf einer halben Hufe in W e s t e r s c h a u e n 8 bekundet. 
In dieser Urkunde sind als weitere Brüder A. camerarius und 
A. de Besenrode, Kanoniker der Magdeburger Kirche, neben 
seinen Brudersöhnen Wal ter und Wilhelm von Amersleben 
e r w ä h n t 9 . Die Abkürzungen entschlüsselt eine Urkunde Wich­
manns v o n Magdeburg für das Moritzkloster von 1 1 8 4 1 0 , aus 
der hervorgeht , daß die Domherren Albert und Anno von Bie­
senrode gemeint s i n d 1 1 . 

Anno, spätestens 1179 als Kanoniker feststel lbar 1 2 , tritt 
etwas hinter seinem Bruder zurück. Bedeutend ist die Stellung 
Alberts. 1180 erstmalig als Kanoniker g e n a n n t 1 3 , erscheint er 
1183 als Archidiakon 1 4 , 1189 als P r o p s t 1 5 , 1190 als Domkäm­
m e r e r 1 6 , bekleidet also das Amt, das er noch um die Jahrhun­
dertwende inne hat. 1207 wird er als Domdekan g e n a n n t 1 7 ; er 
wurde 1211 in Ankona das Opfer einer S e u c h e 1 8 . Sein Bruder 
A n n o 1 9 , seit 1203 cellerarius, überlebte ihn um mindestens zehn 

7 Vgl. S c h m i d t , ZHV 19, Die Dompröpste v. H., S. 27. 
8 Schauen, Kr. Wernigerode. 
9 UBHH. I, 426, S. 380: de consensu fratrum meorum dominorum 

A. camerari! et A .de Besenrode, Magdeburgensis ecclesie canonico-
rum et fratruelium meorum Walteri et Willelmi de Amersleve. 

10 MUB I, S. 515. 
1 1 G. S c h m i d t s Entschlüsselung des zweiten A. mit nochmaligem 

Albert (vgl. Anm.9) ist also falsch, desgl. die v. M ü l v e r s t e d t s 
in Reg. II, 195, S. 95 mit Albero. 

1 2 MUB I, 359, S. 473, möglicherweise bereits der Dh. Anno in 
MUB I, 329, S.429, also noch vor 1170. 

13 MUB I, 372, S. 489. 
" MUB I, 388, S. 510. 
15 MUB I, 425, S. 561; über diese Urk. weiter unten. A. war Propst 

des Nikolaistiftes zu Stendal, vgl. Mülv. Reg. II, 393. 
i« MUB I, 426, S. 562. Auf ihn bezieht sich die Erwähnung in den 

Gesta archiep. Magdeb. SS XIV, 403. 
1 7 Mgdb. Schöppenchr., ed. J a n i c k e , S. 132; Mülv. Reg. II, 284, 

S. 118. 
*8 Chron. mont. Ser. SS XXIII, 179. 
1 9 Erneut als Bruder bezeugt: Mülv. Reg. II, 394, S. 175. 
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