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Heinrid) der Lowe und die Stader Erbidaft.
Bon
RKRartl Shambad.

Cine der friifeften Begebenheiten, die wir aus Heinridhs
des Lowen Regierungsgeit fennen, ift die Gewaltat non
Ramelsloh im Spdtjahre 11452,

Ym 15. Mary 1144 wurde Graf Rudolf II. aus dem alt-
angejehenen Gejdled)te der Udonen von den Dithmar|den, bei
benen er die Grafengewalt ausiibte, erjdlagen, ohne Nad-
fommen 3u Binterlajlen. Das erjdhien dem jungen Herzoge
und feinen Beratern als die erwiinjdte Gelegenheit, ju dem
ftattlidhen Biindel |adyijder Grafidaften, die er von jeinen
Borfahren [Hhon ererbt Hatte, aud nod) die Grafidhaften des
Cridhlagenen — nimlid) auBer derjenigen bei den Ditmarjden
aud) nod) eine gange Unzahl von Grafjdhaften [iidlid) bder
Clbe, fiir die als Befieinheit wenig |piter nad) dem Haupt-
fige der langjdhrigen Inhaber, der Ubonen, der Gejaminame
ber Grafidajt Stade auffam — BHingugufiigen. Aber durd
diefe Rednung wurde gunidjt ein unermarteter Strid) ge-
madyt. Graf Rudolf hinterlieg nod) einen jiingeren Bruber
RNamens Hartwid), der, im geiltliden Stande lebend, nidht
gar lange vor der Mordtat Dompropjt von Bremen geworden
war. Nun muBten der Herjog und die Seinen fehr bald er-
fabren, bag Hartwid) mit Crzbijdof Adalbero einen BVertrag
gejdloffen hatte, nad) bem er als Erbe jeines Bruders die be«
tradtliden Eigengiiter dber Familie, Joweit fie im Bereide
ber hamburgijd-bremijden Didzefe lagen, an das CErjjtift
{denten und dafiir mit den Grafidaften Rubdolfs, die alle

1 Man vergleide fiir fie und ihre hier gefd)tlberte Borgefdidte in
erfter Qinie Beorg Dehio: @eid;?d)te des CGrabistums Hamburg-
Bremen bis jum Ausgang der ﬂniiﬁon" Bd. II (1877) S. 52—55 und
Wilhelm Bernhardi: ,Konrap IIL“ (1883. Iet[ . ,,Jabhrbiider
. beutjdhen Gefd)idhte”) S. 395—402 u. S. 430—432

ANieberfidy]. Sahrbud). 1940, 1
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LQehen des Crajtiftes waren, belehnt werden jollte, obwohl er
als Geiftlider die Blutgeridhtsbarfeit gar nidt jelbjt hand-
haben fonnte. €s niigte den Hergoglidhen vorerit nidts, bak
fte gegen dieje Bereinbarung jwijden Hartwid) und dem Erj-
bijdofe vor Kinig Konrad III. Klage erhoben mit der BVe-
Hauptung, der Crabijdhof habe einjt des Herzogs Muiter ver-
[proden, im Falle des |ohnlojen Wblebens Graf Rubdolfs
deflen Grafjdaft ihrem Sobhne zu verleihben. Im Wusgange
des Jahres 1144 mwurde zu Magdeburg durd) dbas Geridt des
Kinigs die Abmadung zwijden Crzbijdof und Dompropjt
fiir redtstriftig erflart. Und anjdliegend empfing zur Be-
hebung des Hindernijjes, weldes Hartwids geiftliher Stand
gegen die unmittelbare Berwaltung der Grafjdajten durd)
ihn |elber bildete, der gejdjiedene Gemahl jeiner Sdhwelter
Luitgardis, der Pfalzgraf Friedridh) von Sommerjdenburg,
als fein Koadjutor den Blutbann aus des Konigs Hanbd.
Aber der Hergog und die Seinen waren weit dbavon entfernt,
fidh in den Urteilsjprud) des Hofgeridhts zu fiigen. Und wirt-
lid) gelang es ihren fortgefehten Bemiihungen, im Laufe des
Jahres 1145 — anjdeinend auf dem Korveier Hoftage zu
Cnde Wugujt — bei Kinig Konrad durdjzujefen, daf bdie
Gade nodmals vor einem Gdiedsgeridhte verhanbelt wer-
den jollte. Dasjelbe |ollte ju Ramelsloh nordwejtlidh) von
Liineburg jujammentreten, und zu Urteilern in ihm wurbden
u.a. Bijdof Dietmar von Berden, Marfgraf Albredht bder
Bir, Graf Hermann von Wingenburg und jein Bruber, Hein-
rid) von Aljel, beftimmi. Jur fejtgefehten Jeit waren aud
beide Parteien, ber Crzbijdof einerfeits und der Herzog an-
dererjeits, mit ihrem Gefolge vor den Ridtern gur Stelle. In
des Crbijd)ofs Begleitung befanden fidh) aud) Propjit Hartwid
und der Plalzgraf. Aber, als man nun dabei war, mit der
Jogenannten LQitistonteftation oder Streitbefejtigung — . 5.,
mit der Crflarung der Parteien, fih auf die Crorterung
ihrer Gtreitjade vor dem Geridte einlajjen u wollen —
die eigentlifhe Geridytsverhandlung ju erdffnen, gejdah etwas
fiir einen Teil ber Anwefenden |ehr Unerwartetes. Des Her-
30gs Qeute griffen ju den Waffen und bemddytigten fidh des
Crzbifdofs. Der Dompropjt, auf den fie es nidht minder ab:
gejehen hatten, entrann ihnen zunddit und wurbe dbann war
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nadtraglid)y nod) von dbem Grafen Hermann von Liidow,
einem BVajallen des Herzogs, gefangen genommen, von ihm
aber dod) nidht an den Hergog ausgeliefert, jondern — wie es
heiht, gegen Cniriditung eines hHhohen RLojegeldes — um
Martgrafen Albredt geleitet. €t fonnte damit von Gliid jagen;
benn, wie jehr glaublid) an einer Stelle iiberliefert wird,
waren die Herzogliden gejonnen gemejen, ihn aus dem Wege
3u raunen.

Weldes war nun die Folge der Gemalttat? Dariiber fin-
den wir in Dder Iiberlieferung jwei einander vollfommen
widerjpredyende Angaben. Nad) den Pohlber Annalen und
ber in engjter Berwandi|daft su ihnen jtehenden Sadfijden
Weltdronif, die befanntlifh von Eite von Repgow jtammt,
hatte fich ber Crzbijdof |DHlieglid) die Freiheit damit erfauit,
ba er dem Herzoge die ftrittigen Grafidaften ugejtand2.
Nad)y Albert von Stade Hatte er es umgefehrt durd) jeine
Ctandhaftigteit erreidht, dag man ihn [Hliehlid) wiedber Hatte
siehen lajlen miijjen, ohne ihn zu irgendweldem Nadgeben
gegwungen zu Habend. Welder der beiden Ungaben ijt 3u
glauben? Nad) der gegenwdrtig herrjdenden Peinung, die jdhon
im 18. Jahrhundert mehriad) — o injonderheit aud) von Joh.
Geotg Cccardus im III Bande der ,Origines Guelficae*
— aufgeftellt und dann im legten Jahrhundert durd) Georg
Debio mit |einer Gottinger Difjertation von 1872 | Hartwid
von Gtade, Crzbijdof von Hamburg-Bremen“® gu beinabhe
unumidrantter Geltung gebradt worden ijt, lige die Wahr-
heit bei ben Pohlver WUnnalen und der Sadfijdhen Welt-

¢ Ann. Pal, M. G. S. S. 16,81, jum 8. Kalenderjahre, in pem Kon:
rad IIL regierte, — alfo gum Jahre 1145 —: ,,Q ua s“ (scil. insidias a
duce {wositas) »primo quidem evasit, sed alio tempore“ (n&m[ic? 3u
Ramelsloh) ,,comprehensus, consensit ad id quod dux voluit.“ Sadii 3e
Weltdyronik, M. G. S. S. qui vernacula lingua usi sunt (= ,,Deutjde
Chroniken”) II, 212 (Kap. 281, Rec. C): ,, Do bede de bijhop des her-
togen willen unbe let {e* (bie Grafidaft) ,ime.“ Cbenda . 217 (Kap.
293, Rec. B): ,,De biscop Alberu de wart ledid) mit finem fcaben, de
bertoghe behelt be gravejdap” und (RKap. 293, Rec. A): ,De biscop
mwart ledid) mit fime groten jdhaden, de hertoge behelt de gravejdhap.

3 Ann, Stad, M. G. S. S. 16, 825, gu 1144: ,,Tandem videntes, quod
moveri poenis vel minis non posset, liberum abire permiserunt.“

T
s 3u ogl. bafelbft ©. 13/14.
1*
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dronit®. Demgegeniiber bin idh meinerjeits zu dem Urteile
gefommen, dap umgefehrt WAlbert von Stade fie bietet, und,
Ppap mithin bie wenigen Gelehrien, die Jeit der Difjertation
Debhios den Hergang der Dinge nod) im Cintlange mit Albert
dargejtellt haben, das Ridtige getroffen Haben, wennjdhon
das bei ihnen erfidhilid) weniger die Frudt wirflider Beherr-
jdhung bes Gtoffes als die Folge des Halb zufdlligen Un-
{dhlufles an ein entjpredendes dlteres BVorbild gewefen ijt?.

Die der herrjdenden Meinung zugrunde liegende Entjdei-
bung guguniten der Angabe der Pohlver Annalen |tiit fidh) im
wejentliden auf die beiden Griinde, dap erjtens diefe Unnalen
gegeniiber denjenigen Alberts von Gtade die dltere Quelle
find und jweitens der Hergog in jpateren Jahren Jeiner Re-
gierung die Grafidaft Stade sweifellos tatjadhlidh bejah. Ju

¢ Als Bertreter diefer Meinung feit dem Crideinen der Difjer-
tation Debios nenne i) folgende Gelehrte: W. b. Biefebredt:
»,Oejdidte der beutiden RKaiferzeit” IV, 213 (1875); Jul Hart-
tung 1 {. Auffae ,Das Crzbisthum Bremen u. Heinrid) d. Lowe”
?ift. Zeitjdhr. 34, 333 (1875); Bg. Dehio felbft in feinem nadgefolg:
ert groBeren Werke ,Gefd)ihie des Erabistums Hamburg-Bremen bis
sum Ausgang der Mifjion” II, 55 (1877); Wilh. Bernhardi:
»Sonrad IIL® ©. 431 (1883); Otto v Heinemann: ,Gejdidte
von Braunjdmweig und Hannover” I, 186 (1884); Robert Chaly-
baeus: ,Befd). Ditmar{dens bis zur Croberung des Landes im
Jahre 1559 ©. 41 (1888); Be. Winter i..0. Werke v. J. Jajtrom u.
@. Winter: , Deutjdhe Gejdidhte im Jeitalter der Hohenjtaufen” I, 369
(1897); Siegfr. Rietfdel in {. Auflae ,Die Stadtepolitik Hein-
ridjs des Lomwen” Hift. Jeitidhr. 102, 241 (1908); Crnijt G. Wolters
in 1. Auflate ,Geididte d. Grafen . Gtade ujm.“ im ,Stader Ard)io®
(3. . B § Gejd. u. Altertiimer d. Herzogtiimer Bremen u. Berden
ufm.) . F Heft I, ©. 84 (1911); Martin PHhilippfon: ,Heinrid
b. L., Herzog v. Bagern u. Sadjfen”? S. 83 (1918); Editha Bro-
nen: ,Die Madtpolitik Heinrids d. L. ufw.” (Eberings Hijtor. Stu-
dien $.139) S.4 (1919); Paul Bartels: ,Heinridy b. Lome, der
lete Sadyfenbherzog” S.25 (1925); R. Rappelle in b. Werke von
Qungelaus u. Kappelle: ,Gefdidte des Regierungsbezirks Stabe”
Teil III: ,Bon . Jdd]. Kaijern bis sum Ausgange b, Staufer” gbanfa‘
biidjerei 9. 84/35) ©. 32 (1928); Lotte Hiittebrauker: ,D. Crbe
Heinridhs b. Lowen” (Stud. u. Vorarb, 3. Hijtor. Atlas Niederfadfens
Heft 9) ©.39 (1927); Georg Marten u. RKarl Mdckelmann:
»Dithmar{den. Gejd). u. Landeshunde D.s* .84 (1927); Hans Hai-
mar Jacobs:  Heinrid) b. Lowe* (Colemans kI Biographien $.24)
S 11 (1933); Otto Heinrid) May: ,Regejten d. Crzbijdhoje .
Bremen” (Bd. I Nr. 474 (1933); Karl Fiehn i {. Auffage ,D. Geid.
d. Marienkldjter Harfefelde (Rofenfelde) u. Stade* Hijt. Bierteljjchr.
30, 268/69 (1935/36); Ruth Hildebrand: ,D. jadfiide ,Staat
Heinridys d. Lowen” (Eberings Hift. Studien H. 302) S. 220 (1987).
.7 Die Nennung bdiefer mwenigen Gelehrien verfdjiebe id) auf eine
fpitere geeignete Stelle. :
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diefen beiden Griinden zog man dann nod) als verftdrfend
den Ddritten Hingu, dag nad) dem 3Jeugnifje einer Urfunde
Heinrids des Lomwen mit der IJahreszahl 11498 Crzbijdyof
WUdalbero und Propjt Hartwid) nod) vor Ablauf der Wier:
sigerjahre — und jwar fann es wegen des am 25. Yugujt
1148 erfolgten Todes Ubalberos nidfht nad) dem Sommer
1148, in bem es vermutlid) aud) gejdah, gewejen jein — in
Gemeinjdaft mit dem Herjoge einen RKriegszug gegen die
Ditmarjden unternahmen, worin fid aufs deutlidjte offen-
bare, mie fehr fie infolge der Gewalitat von Ramelsloh in
Abhangigteit von ihm geraten gewefen jeien®.

Aber dieje drei Griinde find in Wahrheit insgejamt nod
langjt nidt fiir die Redtfertigung der gejagten Cntjdeidung
ausreidend. Wenn Albert von Stade als Quelle an Alter
den Pohlder Annalen nadjteht, jo Hat er gerade in unferem
Falle vor ihnen die groBere Nihe jum Sdhauplage der Be-
gebenbeiten voraus, und fein Werk geigt an mebhr als einer
Gtelle, dap ihm teilweife fiir die dlteren Jeiten gute drilidhe
{iberlieferungen gur BWerfiigung ftanden. Wenn ferner auper
Bweifel jteht, daB Heinrid) in |pdteren IJahren jeiner Re-
gierung die Grafjdaft Stabe bejah und jwar beftimmt {Hhon
von der jweiten Hilfte der Sedjzigerjahre ab, fiir die, von
der |trittigen Angabe der Pohlber Annalen abgejehen, feine
Bejigerjdhaft jufriihelt ausbdriidlid) begeugt ijt, jo liegt dbarin
an fich dod) nod feinerlei Notwenbdigteit dafiir, bap et fie aud
fhon in feinen erjten Jahren ermworben Habe, und gerabe aud
nidt bei der befannten jortdbauernden Betdtigung Jeiner un-
erfdttliden Habgier. Und bei der Beurteilung des gemein:
jamen Kriegsjuges gegen bie Ditmarjden iit wiederum (ehr
3u bedenfen, baB er allem WAnjdeine nad) in die Jeit des
weiten Rteuaauges hineinfiel und folglid) ebenjogut aus ber
bamaligen allgemeinen Jeititimmung wie aus einer bamali-
gen weitgehenden Beugung des Crajtiftes unter die Padt des
jugendliden Hergogs ertlirt werben fann.

8 SHamburgifd). U.-B., herausg. v. 30[). Maxrt. Cappenberg, I
gttr 188 (©.175ff.) = imag ¢ Regeft. b. Crzbijdofe v. Bremen“ I
T. 4
M Qtuf eine weitere Quelle diefes nur duerft dviirftig iiberlieferten
RKriegsjuges homme id) piiter nod) ju fpredjen.
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Jn Wirtlidteit finden fidh benn aud) in unjerer {{berliefe-
rung auBer der Angabe Alberts von Stade, welde die Er-
folglofigteit des Gewaltjtreidhes von. Ramelsloh behauptet,
nod) mehrere andere Jeugnifje, die mehr oder minder deutlidh
dafiir |preden, dag der Grafjdafisbefi der Udonen durd
jenen Gemwaltjtreid) nod) nidht in den Befif Heinridhs des
Liwen fam.

Che id) biefe Jeugnijle hier jeht vorlege, erinnere idh) gu-
nadjt nod daran, daf Hartwid) Jelbjt um die Wenbde des
Rahres 1148 als RNadfolger Ubalberos den Hamburgijdh-
bremij@en Craltuhl beftieg und ihn dann, der Crite feines
Namens auf diefem Plage, bis in den Oftober 1168 hinein
unter vielen Widermdrtigleiten und RKdmpfen, die grogen-
teils aus jeinem Gegenjage zu dem Herzoge entjprangen,
innehatte. Und dann nenne id) aud) erft nod) die Quellen-
ftelle, durd) die uns Heinrid) ber Lowe fiir die jweite Hiljte
ber Cedjjigerjahre uerft fider als Befiger der Grafjdhaft
Gtabe begeugt ift. Sie finbet fid in Helmolds Slavendronif.
Da erzdabhlt uns Helmold II,8 (= Kap.104 der 2., 1909 er-
|Hienen und von Bernh. Sdmeidler bejorgten usgabe in
0. Scr. rer. Germ. in us. schol.) in jeinem Beridhte von der
grogen Crhebung jadfijder Fiirften und Ebdlen gegen den
Hergog wibhrend des vierten Juges RKaifer Friedridhs nad
Jtalien, bag Heinridhs Gegner judten, aud) Crzbijdof Hart-
wid) als Bundesgenoljen u gewinnen, indem fie ihm brief-
lid) vorjtellten, dap jeygt endlid) fiir ihn die Jeit gefommen
fei, mit ihrer Hilfe den einftigen Stand Jeiner Ehre wieber-
guerlangen, und ihm die Burg Stade und bdie entriflene Graf-
fhaft offenjtiinden, wenn er fie unterjtiige’®.

Nun ju den bejagten Jeugniijen {elber.

Da ift gunddit eine Stelle in den PMagdeburger Annalen.
Diefe Quelle liefert uns unter dem Jahre 1148 (fal|dlidh (tatt

© M.G.S.S. 21, 93 =1, usg. in d; Scr. rer. Germ. in us. schol.
(1868) ©. 207 = Ausg. . Sdmeidler S. 204/05: ,, Tunc Coloniensis
archiepiscopus ceterique principum mandaverunt ei per scripta, ut
revocaret ad cor omnes pressuras, quibus attrivisset eum dux: nunc
tandem venisse tempus, quo possit auxilio principum recuperare sta-
tum honoris sui, patere sibi urbem Stadhen et ereptam cometiam, si
manus principum adiuverit.“
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1147) einen Beridt iiber den Wendentreuzzug, den ein groger
Teil der deut|{hen Fiirften — bejonders norddeutjdhe — da-
mals anjtatt der Beteiligung am zweiten Kreuzsuge unter-
nahm. Dabei erzabhlt fie von der BVilbung zweier Heere und
nennt als die Fiihrer des jweiten den Crzbijdof Ubalbero
von Bremen, den Bijdof Dietmar von Verden, den Sadjen-
Pergog Heinrid), den Herjog Konrad von Jahringen und den
,yhodedlen Fiiriten” Hartwid't. Selbjtverjtandlid fann fie
mit dem Leftgenannten nur unjeren Hartwid, den damali-
gen Dompropjt und piteren Crzbijdof von Bremen, meinen.
Wie aber fommt fie daju, ihn unter einer jo auffallenden Be-
seidnung den Fiirjten diefes Heeres angureifen? Goll das
eiwa nur eine ehrende Hervorhebung um jeiner vornehmen
Abfunft willen und als |olde der Ausdbrud einer dantbaren
Crinnerung darvan fjein, daf er einige Jahre vorher derx
PMagdeburger Kirde, in der er feine Laufbahn begonnen,
eine reie Gdenfung aus feinen Crbgiitern in Ddortiger
Gegend gemad)t Hatte? Ober |oll es die gebiihrende Kenn-
seidhnung einer wirtliden Fiirjtenjtellung, die Hariwid) da-
mals jdon befefjen hitte, jein? FNun, wenn man dariiber Be-
Jheid weih, wie es Hartwid) nad) bem Tobe |eines Bruders
Rudolf gunddjt mit Criolg unternahm, deflen Nadfolger zu
werden, o hat man gewil ftarfen Grund, die legtere Deutung
fiir die wabhrideinlidere zu Halten. Und mithin bildet bdiefe
Ctelle der Magdeburger Annalen jdhon ein jehr beadtlides
Wngeiden gegen die Ridtigleit der Ausjage der Piohlber
Annalen, dap die Gewalttat von Ramelsloh ihren Jwed er-
fiillt Habe.

1 M.G.S.S. 16, 188: ,,Ubi in una societate convenerant Frideri-
cus archiepiscopus Magadaburgensis, Rotholfus Halverstadensis epis-
copus, . . . . cum multis comitibus et armatis bellatoribus sexaginta
milibus. Interim in alia societate se in unum collegerant Albero Bre-
mensis archiepiscopus, Thietmarus Fardensis episcopus, Heinricus dux
Saxonie, Conradus dux Burgundie, Hartwigus princeps pre-
nobilis cum multis comitibus et nobilibus et ceteris armatis nu-
mero quadraginta milibus pugnatorum.“ Man beadhte nod) befonbders
babei, mie Hartwid) hier nidt etwa den geiftliden, fondern den welt-:
liden Fiirften gugefellt ift. Die gange Stelle findet fid) iibrigens faft
wortlid) aud) in der ftiikmeife mit- den DVagdeburger Unnalen ver-
wandten Chronica Montis Sereni. lnb -fo infonberheit aud) die hier fiir
uns jesit {o bedeutungsoolle Bezeidnung -Hartmwidys, Nur, daf in. thr
ftatt des prenobilis einfadjes nobilis {teht. 3u ng. M. G. S. S. 23, 147.
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3u bdiejer Stelle ber Wagdeburger Annalen freten dbann
nod) wei Jeugnifle, die uns wiederum Helmolds Slaven-
dronit bietet.

Das eine befindet fidh in jenem Abjdnitte von Helmolds
Werte — es it der legte Ubjag von 11,6 (= Kap. 102 der
purdlaufenden Jahlung in ber Yusgabe von Sdmeidler) —,
in dem er vor feinem Beridite von der Erhebung der |dd-
fiihen GroBen gegen Heinrid) ben Lomwen wihrend des vierten
Juges Kaijer Friedridhs nad) IJtalien eine furze Shilderung
vont der Madt des Herzogs und von der gewaltigen Wer-
mehrung feiner Befijungen entwirft. Da fdahrt er nad) einem
Sate von den Befigungen vieler Fiirjten, die Heinrid) ju bem
Crbe |einer Vorfahren nod) Bhinguermwarh, folgendermaken
fort: ,MWas |oll i) reden von der glanzvollen Madt des Crz-
bijhofs Dartwid), der dem alten Stamme der Ubdomen ent-
iprog? Jene herrlide Burg Stade mit allem ihrem Jubehor,
mit der Grafjdaft iiber beide Gejtade und der Grafjdaft iiber
Ditmariden erlangte er”“ — namlid) der Hergog — ,nod) ju
Qebgeiten des Bijd)ofs, teils nad) Crbredt, teils nad) Lehn-
redt; ——.“12 Dieje Worte Helmolds flingen dodh jebr Jo, als
ob fie bejagen jollten, bap der Herzog den genannten Bejil
nidht nur iiberhaupt nod) zu Hartwids Lebzeiten, jonbern
aud) eben erjt in deflen Bijdofszeit an fid) gebradt habe. Man
wird jwar nidt gerabesu behaupten wollen, daf fie, nur fiir
fih allein Dbetradytet, |Hon notwendig bdielen Ginn Haben
miigten. Dod) it er unftreitig der nddjtliegende. Und fo
wdidjt die Wahrjdeinlidleit, dap fie ihn wirtlidh Haben, zu-
nadit einmal jdhon in dem Make, als iiberhaupt nod) irgend-
welde anberen Quellengeugnilje dafiir jpreden, dap Hartwid
bie genannten Befigungen [eines Haules nad) dem Gewalt-
Itreidhe von Ramelsloh einftweilen nod) bejejlen Habe. Be-
jonders aber gewinnt fie alsdbann eine gang betrddtlidye
Gtirfe, mit der fie der vollen Offenfundigteit nahezu gleid-

2 M. G S.S. 21, 92 = Gdulausg. v. 1868 S. 204/5 = Ausg. v.
Sdymeidler S, 202: ,,Quid dicam de amplissima potestate Hartwici ar-
chiepiscopi, qui de antiqua Udonum prosapia descendit? Nobile illud
castrum Stadhen' cum omni- attinentia sua, cum cometia ‘utriusque
ripe ét cometia Thetmarscie vivente adhuc episcopo obtinuit, quedam
quidem hereditario iure, quedam beneficiali; — —.“
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fommt, wenn fid) unter diejen anderen Quellenzeugnijjen aud)
nod) eine mweitere uBerung Helmolbs |elbjt befinbet. Und
JowohI das Crjtere als aud) dbas Lefgtere ift nun tatjadlid der
Fall. Cin nidht von Helmold felbjt tammendes Quellenzeug-
nis fiir den begeidneten Sadperhalt liegt uns ja jet auper
in ber bemupten, hier vorerft nod) jur Priifung |tehenden
AUngabe Wlberts von Gtade {dhon vor in der eben erdrterten
Ctelle der Magdeburger Annalen. Eine weitere eigene uke-
rung Helmolds jelbjt aber will i) jelt gerade anfiihren. Und
bei ihr ilt dann giinjtiger Weife ihr entjpredender Sinn aud
pweifelsfrei feftzujtellen.

Dieje weitere HuBerung Helmolds jteht in dem Kapitel
1,69, in weldem er von den Unfangen der erzbijdofliden
Regierung Hartwids erzahlt. Namlid), indem er da von
Hartwid) beridhtet, baf diejer nad) Antritt jeines erzbijd)oi-
liden Amtes jein erjtes Bejtreben darauf ridtete, den unter
jeinem Borganger durd) die gunehmende firdhlide Verjelbjtdin-
bigung bder jfandinavijden Welt vollends gerfallenen nordi-
jhen Patriardat des hamburgijh-bremijden Crzbistums wie-
der aufguridyten, beginnt er mit den Worten: ,Diejer, wegen
des Abels Jeines Gejdledytes durd) doppeltes Fiirjtentum aus:-
gegeidnet, bemiihte fidh mit grogem Cifer ——.“2 Was fjoll
benn dba wieder der Yusdrud ,doppeltes Fiirjtentum® heigen?
Soll er etwa, wie er nad) der jweideutigen Wiedergabe durd)
,ooppelte Fiirjtenwiirde” in der {lberjefung Helmolds von
LQaurent-Wattenbad)-Sdymeidler in den ,, Ge|didt|dreibern der
deutiden Vorzeit“ verftanden werben fonnte, nur das fraft
der BVerbindung von vornehmer Geburt und Hoher Stellung
gedoppelte Anjehen Hartwids begeidnen? Diefe Uuslegung
wiitbe mid) jhon |ehr wenig wabhr|deinlid) diinfen in Wn-
betrad)t dbes von Helmold da verwendeten Wortes principatus
an fid), von bem i) einftwetlen nod) fehr bejweifeln miodte,
daB es bamals in f[oldem iibertragenen Sinne gebraudyt
wurde. Sie wird aber jedenfalls aud) nod) bejonders widber-

3 M.G.S.S. 21, 63 = Gdulausg. v. 1868 &. 134 = Uusg. ».
Sdmeidler ©. 130: ,, Qul propter generis nobilitatem duplici principatu
clarus magno studio enisus ‘est - (pro recuperandis suffraganeis episco-
pis universe Dacie, Norwegie, Suedie, quos Hammenburgensi ecclesm
quondam pertinuisse commemorat antiquitas).“
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Tegt burd) den Vergleid) mit zwei anderen Stellen in Hel-
molds Werfe. Die eine und hauptjadlide von diefen fteht in
dem 54. Kapitel des I Budes. Da jagt Helmold, indem er
von den Gtreitigleiten, die nad) bem Tode Lothars von Supp-
linburg um bden Befif des Hergogtums Sadjen ausbraden,
er3dhlt, unter Berwendung des jelben Wortes principatus
von Heinrids des Lmen Vater, dem PHerzoge Heinrid) dem
Gtolzen, dem Konig Konrad III. diejes Herzogtum entzog:
yoenn Heinrid) nahm ein doppeltes Fiirjtentum, das von
Bayern und das von Sadyjen, fiir fih in Unfprud.“** Cr
braud)t dba aljo genau den jelben Wusdrud ,doppeltes Fiir-
ftentum®, wie in unjerer auf Hartwid) begiigliden Stelle, und
swar in gang eindeutiger fonfreter WUnwendung auf wei
Fiititenamter. Die andere BVergleidsjtelle findet fidh in bem
RKapitel I1,1 (= 97 der dburdhlaufenden Jihlung bei Shmeid-
ler). In ihr jagt Helmold bei dem Beridite von der im Fe-
bruar 1164 erfolgten Crhebung des Abtes Konrad von Ribd-
dagshaujen jum Bijdofe von Liibed gang dahnlid), wie er es
an unjerer Gtelle von Hartwid) tut, von dem damals aus
Bayern nad) Sadjen zuriidtehrenden Herzoge: , Heinrid) der
Liwe, dburd) doppeltes Hergogtum ausgezeidmet, ——.“1° Da-
bei gebraudt er fiir ,,ausgezeidnet” jogar ganj bas gleide Wort
(clarus), wahrend er fiir ,boppelt Hier allerdings jur Ab-
wedjlung einmal geminus ftatt duplex nimmt. €s it aljo
aus rein jpradlidem Grunde gewil, dak diejer Ausdrud Hel-
molds von dem doppelten Fiiritentume Hartwidys in eigent-
lidlem Ginne gu verjtehen ijt. Und da ift dann fiir benjenigen,
der fid) der Geldehnilje nad) bem Tobe Graf Rudolfs II. von
Gtabe erinnert, bod) aud) jofort gegeben, weldes zweite Fiit-
ftentum Hartwids neben der ergbijd)ofliden Wiirde Helmold
hier offenbar meint. €s ift ber Grafjdaftsbeli, den Hartwid
nad) feines Brubers Tobe erlangt Hatte.

Die drei hiermit vorgelegten Quellengeugnifje bilden mit-
etnander aud) ohne die bewupte ngabe Alberts von Stabde

“ M.G.S. 8. 21, 53 = Gdulausg. v. 1868 S. 110 = Yusg, v.
Sdymeidler S. 106: ,,Nam Heinricus duplicem sibi vendicabat principa-
tum, Bawarie atque Saxonie.”

5 M. G S.S. 87 = Gdulausg. v. 1868 &. 198 = Qtusg .
Sdymeidler ©.189: (Composltls igitur rebus in Bawana) Hemrlcus
Leo, gemino ducatu clarus, (reversus est in Saxoniam . .. .).“



{hon einen Hinreidenden Beweis dafiir, dah entgegen bder
Darjtellung der Pohlder Annalen und der Sadlijhen Welt-
dronit Hartwid) die undadit glii€lich davongetragenen Graf-
aften jeines Bruders durd) die Gewalttat von Ramelsloh
nod) nidt verlor. Um |o mehr tun fie es Jelbjtverjtandlid) nod
in BVerbindung mit ihr. Dabei bieten |ie uns aber ihrerjeits
iiber den JInbhalt diejer Ausjage Alberts hinaus aud) nod) die
Crienntnis bejtimmter Jeiten, ju denen Hartwid dieje Hinter-
lajfen|dyaft jeines Bruders nod) innehatte. Und jomit ijt es
jegt fiir uns dant der beiden Jeugnifje Helmolds — ins-
bejondere dant des zulest angefiihrien — eine geficherte Tat-
lacdhe, bak der Lefte der Udonen jum mindejten aud) im An-
fange jeiner Bijdofszeit die Grafjdhaften |einer Vorfahren
nod) bejak.

Die Gewikheit des aljo fejtgejtellten Sadverhalts wiirde
fi) aber freilid) nod) wejentlid) fiir uns erhohen, wenn fid
nun aud) nod) innerhald der Bijdofszeit Hartwids die Ge-
legenbheit er|pihen liege, bei der wohl der Herzog den Graj-
{haftsbeli des Udonijden Haujes erft an fid) gebradt haben
diirfte. Und aud) das wird uns nidht miggonnt.

Bei Rahewin lefen wir ja im 12. Kapitel des II. Budyes
ber ,,Gesta Friderici imperatoris“, bag auf dem erjten Juge
RKailer Friedrids nad) JItalien bei der Heerjhau auf dem
Roncalijdien Felbe mwegen eigenmddtiger Unterlajfjung der
Heeresfolge nidht nur einer Unzahl von Laien ihre Lehen,
fondern aud) den beiden Bijdsfen Hartwid) von Bremen und
Ulrid) von Halberftadt fiir ihre Perjon die Regalien abgejpro-
den wurden's. Und eine entjpredhende Nadridht in bejug
auf die beiden Bijdofe, bei der nur an Stelle der Berhingung
der Gtrafe gleid) déren BVollug angegeben wird, bringt aud
Helmold I, 82 (= RKap.83 d. Ausg. . ShHmeidler). s ijt
aber jehr beadhtenswert, wie er fie in dben Gang |einer Dar-
ftellung einfiigt. €r gibt fie ndmlid) im Anjdlujje an die Cx-
3dblung von einer Jujammentunft, dbie im Beginne bes No-

8 M.G.S.S. 21, 36 = 3. Sdulausg. (1912) &. 114: ,Hunc morem
principe secuto, non solum laicorum feoda, sed et quorumdam episco-
porum, id est Hartwici Bremensis et Ulrici Halberstadensis, regalia
personis tantum, quia nec personis, sed aecclesiis perpetualiter a prin-
cipibus tradita sunt, abiudicata fuere.“



vembers 1155 u Bremen jwijden Gerold, dem Nadfolger
Bigelins im Bistume Olbenburg, und Hergog Heinrid) Jtatt-
fand und bei ber ber Bijd)of, weldher dbamals von Erzbijdof
Partwid) fam, von dem Herjoge gefragt wurde, welde Wuf-
nahme er gefunden habe, und er geht von diejer €rzahlung
mit jolgendem Sage auf fie iiber: ,, Denn bdie alte Feindjdajt,
bie langjt wijden ihnen“ — d.§.: jwijden Herjog und €rz-
bijdof — ,bejtanden hatte, fand bamals Raum zum Wiiten,
weil der Crabijdof in ibertretung Jeines Cides den Jug nad
Stalien unterlafjen hatte und Jomit des Bergehens gegen die
Gtaatshoheit [dhuldig war.“1” Bei diejem Sae erhebt fidh fiix
uns die Frage: Was hatte denn das BVerhdlinis wijden
Herzog und Crabijdof mit dem Bergehen bes lefteren gegen-
iiber bem RKaifer 3u tun? War etwa der Herzog mit der Boll-
ftredfung ber Girafe beauftragt? Das dod) wohl minbejtens
nidt unmittelbar und allein. Denn die weiteren Worte Hel-
molds von einem Abgejandien des Kaifers, der, nad) Bremen
fommend, alle bijdifliden Hofe in Bejdhlag nahm und alles,
was er vorfand, fiir den faijerliden Sdhaf eingog!®, gehen
bod) gewil nidht auf ben Herzog, jondern auf einen anderen.
Uber was joll dann hinter bem geheimnisvollen Sage von
dem damaligen Losbreden der alten Feindjdaft jwijden dem
Hergoge und dem Crzbijdofe fteden? Nun, eine ungefihre
Antwort auf dieje Frage wire jelbjt ohne jeglide einjdligi-
gen Nadridten bei dem befannten Charatter des Herzogs,
ber ofne Riidfidht auf Redhit und Geredjtigleit jebe Gelegen-
heit gu jeiner Bereiderung ergriff, wahrlid) nidht jHwer ju
finden. s jtiinde eben ju vermuten, dap er die miklide Lage,
in bie ber Crzbijdof dburd) die Nidtleijftung der Heeresfolge
geraten war, benupt haben werde, um ihn aud jeinerjeits ju
berauben. Aber tatjadhlid) find wir da nidht nur auj Ber-

17 M.G. S. S. 21, 82 = Sdulausg. v. 1868 . 161 = UAusg. v.
Sdymeidler ©.158: ,, Inveterate enim inimicitie, que dudum fuerant
inter eos, eo tempore invenerunt locum grassandi, eo quod ar-
chiepiscopus omisisset Italicam expeditionem transgressor iuramenti,
essetque reus maiestatis. Die anjdliefenden Worte Helmolds iiber
die Beftrafung der beiden Rirdjenfiirfien durd) den RKaifer find dann
folgenbe: ,,Unde etiam legatus imperatoris veniens Bremam, occupavit
omnes curtes episcopales, et quecumque reperisset, addidit fisci iuri-
bus. Idem factum est Othelrico Halverstadensi episcopo.“

18 3u pergl. d. vorig. Anm.
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mutungen angewiejen, jondern es ftehen uns aud) entjpre-
dende Nadyridten zur Verfiigung. So verzeidinet einmal die
Chronica Montis Sereni unter dem Jafhre 1156, daf Herzog
Heinrid), mit dem Bremer Bijdofe in Jwilt geraten, ihm
Burgen und Lehen, wie er fie wollte, entwunden Habe?. Und
bann erzdhlt auperdem nod) Ulbert von Stade unter dem
Jahre 1155 davon, daf fid) dbamals Crzbijdhof und Herzog
Heniger geneigt gewejen jeien, weil der Herzog nad) Be-
lieben bijdhoflide Giiter in Befiy genommen und den Crz-
bijdof |ogujagen mwie einen Kaplan behandelt habe2’. Jwar
wire nun dieje Ausjage Alberts nad) dem Jujammenhange,
in bem et fie vorbringt, jtreng genommien, ju beziehen auf Ge-
JHehnifle, die dem erjten Juge Barbaroljas iiber die Wlpen
und jomit aud) der Verurteilung Hartwids ju Roncaglia
jdhon vorausgingen. Denn er begriindet mit ihr die zuvor von
thm beridhtete Weigerung Hartwids, den ermdhnten Gerold
sum Nadfolger BVizelins ju mweihen®!, und diefe Weigerung
erfolgte ja, wie aud) aus Alberts eigener Darjtellung Hhervor-
gebt, {hon, wahrend i) der Hergog jeinerjeits nod) mit dbem
Konige auf jenem Juge befand. Trogdem Haben wir gute
Griinde zu dber Annahme, daf Ulbert in Wahrheit diejelben
Befibjdadigungen des Crzbijdofs durd) ben Herjog meine,
wie die Chronica Montis Sereni. Einer diejer Griinbe ift
{hon bdie auffallend enge jadhlihe Beriihrung, in der |eine
Yusjage ju den beiden angefiihrien FHuBerungen Helmolds
und der Chronica fteht. Obendrein aber biitften |eine Aus-
fage und die Mitteilung der Chronica wohl iiberhaupt auf
bie gleide Wurgel uriidgehen. Denn, wie feltjteht, Haben
Albert und der BVerfajjer der Chronit fiir die Jahre 1152—

1 M.G.S.S. 23, 151: ,Heinricus dux, habita cum Bremensi epi-
scopo discordia, urbes et beneficia que voluit ab eo extorsit.“

20 Den Wortlaut diefer Nadyriht fehe man in der nddften An-
merkung.

21 Dergeftalt hat die gange, Begriindetes unbd Begriindung um-
faffende Gtelle folgenden Wortlaut (M. G. S. S. 16, 344): ,,A. D. 1155.
Proficiscente rege Friderico versus Romam, dux post se vocavit Ge-
roldum Oldenburgensem electum, ut secum Romam iret. Siqui-
dem Hartwicus archiepiscopus ipsum noluit consecrare, quia quasi
per ducem et ducissam electus erat. Nam archiepiscopus et dux minus
sibi faventes erant ad invicem, quia dux bona episcopalia ad libitum
occupans quasi pro cappellano archiepiscopum reputabat.“
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1164 gum Teile eine gemeinjame verforene Quelle, die man
Beute — und wohl mit Red)t — fiir Jljenburger Annalen an=
fiebt, benufit, und aus diejer Quelle it allem Unjdeine nad
nidt nur die Mitteilung der Chronif, von welder es der in
neuefter Jeit wohl bejte Kenner der legteren, Crwin Rund-
nagel, in jeiner Sdrift ,Die Chronif des Petersberges bet
9alle (Chronica Montis Sereni) und ihre Quellen“?? aqus-
Driidlid) vermutet hat?3, jondern eben aud) die Ausjage Al-
berts geJdhopit?¢. LQeteres it um jo wabhrjdeinlider, als
Albert ohnehin unzweifelhaft an diejer Stelle den Beridht
Helmolds mit dem einer anderen Quelle verquidt. Indejjen
hatten wir es fiir unjeren Hier verjolgten Jwed ja nidht ein-
mal nitig, das Jeugnis Alberts nod) als Bejtdatigung zu dem-
jenigen der Chronica Montis Sereni hinguzunehmen. Denn
diejes fonnte uns in Werbindbung mit der Darjtellung Hel-
molds aud) allein jhon vollauf geniigen gur Siderung der
Tatjade, da ber Herog die giinjtige Gelegenheit, welde
burd) die Nidtteilnahme Hartwids an bem erjten Juge Kai-
ler JFriedbridhs nad) Italien gejdaffen wurbe, weidlid) zu fei-
ner eigenen Bereiderung auf des Crzbijdofs Kojten aus:
beutete. Und angefidts diejer Tatjade ift es dann nad) dem
Crgebuilje, weldes wir hier im BVoraufgehenden in bejug anf
den Criolg der Gemwalttat von Ramelsloh gewonnen Hhaben,
gewil aud feine ju tiihne BVermutung mehr, daf ju dem, was
ber Hergog damals in der nadjten Jeit nad) der Riidfehr aus
Jtalien dem Erzbijdofe entrih, vor allem eben aud) der Graf:
{aftsbeli des Ctadijden Haufjes gehort Habe.

2 = YPusgewihlte Hallijdye Forihungen 3. mittl. u. neuen Ge-
{dhidte, herausgeg. v. Otto Becker u. Rob. Holgmann, Heft 1 (1929).
Dufelbit ift ©.2 Anm.1 u. S, 52—564 aud) dargelegt, baB bas Lauter-
berger Ge)didytswerk feiner Ueberlieferung nad) beffer die Benennung
,s?m;onlca als bie bis vor Rurgem iiblid) gemwejene ,,Chronicon“ vers

ent.
3 S, 123. NAuf S.108—124 bdiefer Arbeit von R. fehe man aud) das
RNibere iiber bas befagte Quellenverhdltnis,

% Danad) wiirbe die angefiihrte Nadyridht der Chronica Mont. Ser.
allerdings in Wahrheit keine von denjenigen fein, die keine Parallele
au den Pagbeburger oder Stader Annalen aufweifen, unter welden fie
Rundnagel ©. 123 auffiihrt, und es wiirbe weiterhin aud) Rundnagels
Bemerhung innerhalb der Anm. 67 auf ©.117, baf ,mur bdie von M.
ub:t[#fetten.%ad)tid)ten Q.5 aud) in St. enthalten find“, nidht vollig
gutreffen.
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~ Go find wir wirflid) in der Lage, u unjerer hier juerjt ge-

madten Feftitellung, dap Heinrid) der Lowe die Grafjdaft
Gtade durd) ben Gemaltjtreid) von Ramelsloh nod) nidht er-
watb, aud) nod) — wenigjtens. mit einem Hodjtmake der
Wahrideinlidfeit, weldes bder vollen GewiBheit nahezu
gleihfommi — bdie Feftitellung der Jeif, zu der er fie erjt
fpdter in feine Hand bradte, hinguzufiigen.

IMit diejer Vereinigung beider Fejtitellungen gelangen mwix
hier im wefjentliden ju dem gleiden Tatjadenbilde, wie es
1827 {hon einmal Friedrid) Dahlmann im Anhange um
I.Bande der von ihm Herausgegebenen ,,Chronif des Lanbes
Dithmarjdhen” von Joh. Adolfi, genannt Neocorus, entworfen
hat?s. Und auf diejer Darftellung Dahlmanns beruht denn
aud) diejenige eines der wenigen Gelehrien, die Jeit Der be-
wuBten Diljertation Georg Dehios der Gewalttat von Ra-
melsloh die Crfiillung ihres Jwedes nod) abgejproden haben.
Diejer eine ijt ber Hamburger Sdriftiteller Rudolf Nehlfen
mit feinen beiden Werfen ,Dithmarfijhe Gejdidhte nad
Quellen und Urfunden” (1894)2¢ und , Gejdidte von Dith-
matjden (= Tiibing. Stubd. {. |Hwab. u. deutjde Redisge|d.,
herausgeg. v. F. Thudidum, Nr.6 [= Bb.II, Heft 2]. 1908)>".
Der Mangel an felbjtindiger Behertjdung unjeres Gegen-
ftanbes, den id) eingangs allen bdiefen Gelehrten nadgejagt
habe, geigt i) bei Nehljen jHon darin, daf er im Anjdlulje
an Dahlmann ohne jede useinanderfefung mit der abmwei-
denden Feltitellung der neueren Forjdung den Tod Graf
Rudolfs I1. von Stabe nod) ins Jahr 1145 verlegt. Uber aud
jonit verrdt er in feiner Weije Kenntnis der fiir die Neueren
grundlegenden Erorterungen Dehios und BVernhardis. Ubri-
gens hat Dahlmann jelbjt a. a. O. eine Begriindbung fiir jeine
Auffajjung gerade in den Ctiiden, die fidh) mit den jeygt Hier
von uns gewonnenen Ergebnifjen dbeden, nidt gegeben. Offen=
bar aber griindet fie fidh in dber Hauptjade eben einfad) auf
bie bemukgte Angabe Alberts von Stade und auf die hier vor-
hin von uns verwertete Nadridht der Chronica Montis Sereni
iiber eine umfafjende Beraubung Hartwids durd) den Herzog

s S, 579/80.
2 ©. 44/45.
7 S.17.
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im Jabhre 1156. Ju diejen beiden Jeugnifjen fommt dann
freilid), wie deutlidh zu erfehen ijt, nodh ein weiteres, das id)
an diejer Ctelle unjerer Unterjudung zur BVermeidung einer
Gtorung ihres planmdgigen Fortjdreitens nod) ungenannt
lajjen mug.

Yuper Nehljen gehoren zu den bejeidhneten wenigen Ge-
Iehrten nod) ujtin Lane Poole mit Jeinem ,Henry the Lion*
(1912)%8, Friedr. Wilh. Sdaafhaujen mit jeiner fleinen,
volfstiimliden Biographie ,,Das Leben Heinridhs des Lomwen*
(= Deutjde BVoltheit [BVerlag Dieberidhs-Jena] Nr. 34.
1926)2° und Konreftor Holjten-Stade mit jeinem Beitrage
,ie Gejdidte der Stadt Stade“ zu dem 1927 er|dienenen
Gammelwerfe ,,Stade, dltefte Stadt Norddeut|hlands”, her-
ausgegeben unter Mitwirfung des Magiltrats der Stadt
Gtade und bes Stader Ge|didhts: und Heimatvereins. Die
Darjtellungen Pooles und Sdaafhaujens find in ihrer Yuf-
faljung unjeres Falles bloge Wiederholungen berjenigen von
Hans Pruf in jeiner befannten Biographie des Herjogs von
1865, wo die Anliht von der Nuilofigleit der Ramelsloher
Gewalttat aus der faljdliden, durd) Mikdeutung des Be-
tidytes Alberts von Stabe hervorgerufenen Berlegung der Be-
gebenBeit ins Jahr 1144 entjpringt®®. Die Auslafjung Hol-
ftens ijt o tnapp gebalten, daB fie den Gewaltjtreid) bon
Ramelslo) iiberhaupt nidht erwihnt. Gleidhwohl aber gehort
aud) fie hiether und zwar deshalb, weil fie die Anjdhauung
von der JFrudtiofigfeit des Streides als notwendige Fol-
gerung in fid) jdlieht. Denn fie lautet: ,Im Jahre 1168“ (!!)
,»308 Der |tolze Sad)jenBerzog, naddem er aus IJtalien Furiid-
gefehrt war und dem Crzbijdof die Grafidajt abgenommen
Batte, in bie Burg auf bem Spiegelberge ein,’und jein Kaplan
Ias nun die Melje in der Burgtapelle des heiligen Pantratius,
deflen Namen Heute nod) eine gefelligen Iweden bdienende
Bruderjdait in der Stadt tragt.“2! Qeider ift mir ihre Quelle
trof eifrigen Gudjens bislang verborgen geblieben. Aber, dak
aud ihr Berfaljer [idh) fein Bild des Ge|dehens nidht aus der

12
I. Pru 3 a.a D S 4952,
a , .5

gRO®

288



{iberlieferung Jelbjt erarbeitet Hat, lehrt ihre gange Bejdaf-
fenbeit dod) wohl gur Geniige.

JIm AUnjdlujje an unjere bisherigen Ergebnifle find aber
et nod) einige weitere Fejtftellungen zu treffen.

Junddjt bedarf es nod) ber Beriditigung eines ferneren
Jrrtums der neueren Forjdung, der mit dem im BVorauj-
gehenben widerlegten aufs engjte sujammenhingt. €r betrifft
bie Burg Stade, den langjahrigen Stammfig der Udonen.

Namlid), wie aus jweien der hier im Voraujgehenden an-
gegogenen Helmolbjtellen3? bereits Hervorgeht, teilte ja bie
Burg Ctade das Ge|did der Grafjdajten des Haujes, die
Beute Hergog Heinrids su werben, und der in Rebe |tehenbde
Sertum it nun der, dag fie aud) ihrerjeits [dhon durd) ben
{iberfall von Ramelsloh diejem Ge|dhide verfallen fei. Uls
Bertreter diefes Jrrtums ift jeht gunddit einmal Siegfried
Riet|d el mit |einem befannten Aufjage , Die Stadtepolitit
Peinridys bes Lowen“?® angufiihren. Er jprifht ba von ,Stade,
bas im Jahr 1144 mit der nad) ihm benannten Grafidhaft an
oeinrid) fam“3t, Jwei andere Gelehrie, die fi) im [elben
Ginne ausgejprodien Haben, jollen hier nadhher genannt
werden.

JIn Wahrheit ift nun dieje Meinung iiber die Burg nad
ber Bejdaffenheit der {Iberlieferung nod) ungleid) weniger
geredytfertigt als die Hier im Voraufgehenden widerlegte von
bem Crfolge der Gewaltat von Ramelsloh in begug auf ben
Grafjdaftsbefis der Udonen. Denn im mwefentliden Unter-
fdhiede gu jemer Pat fie ihrerjeits von vornherein iiberhaupt
feinerlei ausbriidlifhe Quellenausjage fiir i), jondern nur
welde gegen fid). Namlid) weder jagt eine ber beiden eng
sujammengehorigen Quellen, die von dem Crfolge der Ge-
walttat in Anjehung des Grafjdaftbeliges der Udonen beridhy=
ten, — aljo die Pohlber Annalen oder die Sidiijde Welt-
dronit — ein Wort davon, daf et fih aud) mit auf die Burg

32 3u vergl. oben &. 6 u. 8.

3 % 3.102, 237 ff. (1909).

# 6.3.102, 241, Uebrigens hdtte da angefihts des mwabren Jeit-
punktes des Borfalles von Ramelsloh dann eigentlidy dod) wenigftens
bas Jabhr 1145 genannt werbden follen.

Riederfdd)]. Jahrbud). 1940. 2
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etftredt habe, nod) wird etwa in einer andern Quelle von der
Burg allein und ohne Hinweis. auf die Gewalttat vermelbdet,
bap fie 1144 oder 1145 oder gleid) nad) demt Tode des Grafen
Rudolf IL in des Hergogs Hinde iibergegangen fei. Wohl
aber befigen wir wieder nod) jwei ausdriidlide und zugleid)
ohne weiteres deutlide Jeugnijje dafiir, dap fie aud ihrerjeits
nad) der Gewalttat von Ramelsloh vorerft nodh) im Belige
Sartwids verblieb. Das eine diejer zwei Jeugnilje bietet uns
eine Urfunde Crabijdofs Adalberos vom Jahre 1146 fiir bas
RKlofter Neumiinfter in Holftein®s. Da jteht namlid Hartwid
an der Gpifge der Jeugenreihe als ,, Bremensis ecclesie pre-
positus, Stadensium dominus®, Und das andere finden wir
wieder bei unjerem: freffliden Helmold. Namlid, indem er
L,79 (= 80 bei Smeidler) von Madenidaften, die Hart-
wid) wihrend des erjten Juges Kaijer Friedridhs nad) Italien
gegen den mitgejogenen Herzog unternahm, beridhtet und
dabei aud) erzdhlt, bak damals vier Burgen des Erzbijdofs,
die er mit Namen begeidnet, gegen den Herjog in Kriegs-
bereitihaft gejest wutden, nennt er an erjter Gtelle unter
biefen Burgen eben Stade®s. Der Quellenbefund |pridht allo,
Joweit es i zunddijt einmal um unmittelbare Jeugnifje han-
delt, gang eindeutig dagegen, bag aud) die Burg jdhon durd
bie Gewalttat von Ramelsloh an den Hergog gefommen fei.
Und dabei wird obendrein die BVertrauenswiirdigleit ber bei-
ben angefiihrten 3Jeugnille, die da befunden, daf fie nod
Jahre nad) jener Gewalttat Hartwids Cigentum geweljen jei,
nod fehr erbeblid) befrdftigt durd) bie hier im BVoraufgehen-
den jdon einmal verwertete Nadridht der Chronica Montis

% Hamb. U.-B., herausg. v. Joh. Martin Lappenberg, Bd.1
M. 179 (S. 169) = May, Otto Heinx.: ,Regejten b. Erabijdhife v. Bre-
men“ Bd. I Nr. 475.

38 M.G.S.S. 21,79 = Gdulausg. v. 1868 ©.153/154 = Yusg. v.
.Gdymeidler S.150: ,,Aberat tunc forte episcopus (Hartwidy), qui conse-
craret electum (Berold von Olbenburg);ille enim duci ab initio invisus,
tunc vero amplius-insidiabatur calcaneo eius, eo quod dux occupatus
esset expeditione Italica, et communita sunt adversus eum castra
episcopi Stadhen, Vorden, Horeborg. Friburg.“ Jur DBebdeutung bdes
»communita sunt vergl. man bdie Stelle bei Helmold I, 53 iiber bdie
‘Grbauung der Burg Geegeberg (S.S. 21,53 = Gdulausg. v. 1868
£:109. =. Auey. v. Sdmeidler ©. 104): ,,Perfectum est igitur castrum
et numeroso milite communitum vo¢atumque Sigeberd.
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Sereni gum Jahre 1156, dap bamals dber Herzog Heinrid) vent
Bremer Bijdofe Burgen und Lehen nad) Belieben entmwun-
den Habe. Denn warum jollte eine der Burgen, von denen die¢
Chronit da redet, nifht eben aud) die Burg Stade gewejen
jein fonnen? Ctwa nur deshalb nidt, weil fie trof ihrer Wid)-
tigteit von dem Werfajjer der Chronif nidht nod) bejonders
mit Namen genannt wird? Das wdre fiir Kenner der Ju-
falligteiten der {lberlieferung dbod) ein |ehr |eltjames Urteil,
bas wir gewil nidht ju dem unjerigen werden maden wollen.
Mithin leiftet uns dieje Nadridt der Chronif in bejug auf
bie Burg — nur nod) weit unmittelbarer — den gleiden
Dienit, den fie uns nad) der im BVoraufgehenden gejdehenen
Feftitellung in bejug auf den Grafidafjtsbefiy der Wdonen lei-
ftet. Das bheit: fie lehrt uns, dbag bdiejelbe aud) ihrerjeits
offenbar bei Gelegenheit jener Klemme, die fiir Hartwid aus
feiner Nidytbeteiligung an dem erjten Juge Barbarofjas nad
Jtalien entjtand, von dem Herzoge ermorben wurde.

Wie fonnte man aber bei einer jolden Klarheit der ilber-
lieferung iiberhaupt auf dbie Meinung verfallen, daf aud) die
Burg {dhon durd) den Gewaltjtreid) von Ramelsloh an Hein-
tid) den Lowen iibergegangen fei? Jundadijt einmal it da jo-
viel offenfundig, dbap dieje Meinung ein bloger Riik|dHluk aus
der vermeintliden Crenntnis in Betreff der Grafidaiten der
Udonen war. Uber wie fonnte man id) diejen Riidjhlug im
Cnijt verjtatten, wenn ihm bod) die beiden angefiihrten, die
Burg betrefienden Jeugnifje o flar entgegenjtanden? Hat
man vielleidht aud) dieje Jeugnijle bisher nidt beadhtet gleidh
jentent hier von mir uerjt ans Lidht gezogenen, welde jdHhon
unabhdngig von der bewupten Angabe Alberts von Stade die
Criolglofigteit der Gemalttat in bejug auf den Grafidajts:
befi der Ubonen lehren? BWon Giegfried Rietjdel mup idh
bas allerdings nad) meinem Wijjen dbahingejtellt fein laffen.
Uber andere Forjder, welde die bewupte WMeinung mit ihm
teilen, haben das eine ober das anbdere von beiden |ehr wohl
beadytet und darin bod) fein Hindernis gegen den begeidneten
Riidjhlup erblicdt, jondern im Gegenteil nur einen Grund, die
Glaubwiirdigieit des betreffenden Jeugnifjes mehr ober we-
niger jtart angufedten. So Halt Robert Chalybaeus in
Jeiner ,,Gejdidte Ditmarjdens bis jur Croberung des Lan-

2*



— 20 —

des im Jahr 1559“ basjenige der erabijdsfliden Urfunbde fiir
die bloge Betonung eines mit den damaligen wirtliden Be-
figverhiliniflen nidht iibereinjtimmenden Redtsan|prudes®’,
und dahnlid) Jagt Georg Dehio, der eigentlidh BVerantwort-
lide fiir die in den legten Jahrzehnten o ausgedehnt ge-
wefene Herrjdaft der Weinung von dem Criolge des Gewalt-
jtreides von Ramelslod, in jeiner Difjertation ,,Hartwid) von
Gtade ujw.” iiber dasjenige Helmolds: , Wie Stade, weldes
ungweifelhafit von Heinrid) b. L. occupirt war, hier mit einem
PMal castrum episcopi genannt werden fann, ift volljtaindig
unbegzeiflid), entwebder ijt die Nadridt iiberhaupt faljd, ober
Helmold nimmt hier castra episcopi in dem Sinne, dbaf die
Burgen eigentlidh) von Rediswegen Hartwids Cigentum wa-
ren.“® Da mup man dann wahrlid) dod) wohI nod einen be-
fonderen und red)t |hmwerwiegenden Grund fiir den bejagten
RiidjdhIuB gehabt haben. Wird vielleidht wenigjtens irgendwo
in der {[berlieferung, wenn aud) ohne genauere Jeitangabe,
gang ausdriidlid) beridytet, daf die Burg und die Grafidaften
der Udonen miteinander in den Befil des Herjogs gefommen
leien? Yud) das ift nidht der Fall. Demnad) bleibt [dlechter-
bings fiir diefen RiidjdHIup unjerer Vorginger gar feine an-
bere Crflirung iibrig als diejenige, dak fie eben einfad) von
ber vorgefaten Meinung einer notwendigen Cdidials:
gemeinjdaft swijden der Burg und dem Grafjdhaftsbefie der

7 Wa O S 304/5 in Anm. 108 3u S. 4.

B8 9 a0 S 52 in Anm. 2 Jn feinem 1877 nadygefolgten Werke
,Gefdidte des Grzbistums Hamburg-Bremen bis zum Ausgang der
Miffion” hat Dehio bann allerdings den gmeifel an ber Glaubmwiirdig-
Reit diefer Helmoldjtelle fallen laffen. Nidt aber etwa gleidzeitig audy
bie TMeinung von dem vollen Griolge der Gemalttat von Ramelsloh.
Unb fo Rommt er benn da binfidhtlich ber vier non Helmold in diefer
Gtelle genannten Burgen 3u ber ?qu‘faﬂung, bap fie ,,oon alters bi;) f=
lide Gnclaven“ gemefjen jeien. GSo in Anm. 2 zu Bd. II, S.69. Diefe
Auffafjung bat aber felbitverjtindlid) gerade binfidhtlihy der Burg
Glade auéeibre befonbere Sdymwierigheit. Dafer wanbdelt er fie hinjidt-
lid) derfelben nod) bahin ab, daB es fidh bei ihr bamals nur um ein in
ihr belegenes Haus bijdofliden Cigentums gehandelt habe, und redet
demgemd tm Texte der Geite 69 von ,den Burgen Bremervirde,
Frei urg, Harburg” und ,dem Stiftshaufe zu Stade“. BVon der Burg
elbft {oll dann dod) offenbar aud) bei bielfget Auffafjung nod) immer
angenommen werden, daf fie bamals infolge der Gewalttat von Ra-
melsloh fhon im Befie des Herzogs war. Aber dariiber Gkt {idh dann
Dehio an diefem Orte nidht mebhr weiter aus.



Udonen beherrjdht waren, und, dak diefe Weinung bei ihnen
hervorgerufen war durd) die bloge Wahrnehmung, daf ber
Grafidaftsbeliy der Udomnen fidh in den Quellen der Jeit ver-
jhiedentlid) nad) der Burg benannt findet.

Mit diejer Meinung unjerer BVorginger miiten wir uns
nun nad) dem methodijden Grundjage einer moglidt reftlojen
Klarung des behandelten Gegenjtandes aud) nod) etwas ndher
bejddftigen. Denn fie bedeutet ja, genau iiberlegt, nidts
Anbderes als, bag die Burg Stade beim Tode Graf Rubdolfs I1.
fein WAllod der Udonen, jondern ein Jubehor der von ihnen
innegehabten Grafengewalt gewejen fei. Und danad) ver-
mogen wir nidt, fie {don jeht jofort mit Bejtimmtpeit als
ridhtig ober faljd) ju beurteilen, da es einesteils in der Tat
— wenigjtens nad) meinem Crmejjen — damals in unjerem
LBaterlande jdhon entjpredende Fille der Redtsitellung eines
Grafenfiges gab, andernteils uns aber aud) hier bis jeyyt in
dent Quellen nod) nidts begegnet ijt, moran wir fie jGon jest
ofne weiteres mit Giderheit als ridhtig oder faljd exfennen
tonnten. Cine fid) etwa bei niherer Priifung fiir fie heraus-
ftellenbe Beftitigung aber wiirde immerhin nod) von einigem
RNupen Jein. Denn einmal wiirde fie, was 3war jeht nidht mehr
notig, deshalb aber dod) nod) immer willfommen wdre, den
Beweisitoff fiit dbas hier von uns in bejug auf den Graj-
{Baftsbefiy ber Ubonen gemonnene Ergebnis nod) vermehren,
indem durd) fie die beiden Hier gulehst erdrterten, die Burg
betrefienden Jeugnifje nadgehends aud) nod) ju jwei weiteren
Beweilen fiir die Nuylofigteit des Ramelsloher Gewaltftrei-
des in begug auf die Grafidaften des Stadijfen Haujes wet-
den wiirden. Sodbann aber wiitbe fie aud) im Hinblid auf bie
beriihrte Unter|diedlidhteit in der damaligen Redyisitellung
der Grafenfige nod an fid) |elbjt ein gang erfreulider Neben-
ertrag unferer Unterjudung fein. Jebod) die Dinge, welde
id) bei einer genaueren Crirterung diefer reftlihen Frage
unfjeres Gegenftandes jest nod vorgutragen hitte, find iiber-
wiegend jehr tniffelig und jugleid groBenteils nidht einmal
unmittelbar fordernd und wiirdben daher unvermeidlid) gerade
aud) fiir mandjen in unjerem Kreije Hier wenig reizooll fein.
3udem verbietet mir aud) der mir Hier jugemejjene Raum
durdiaus, aud) fie nod) eingehender darzulegen. Id bejdrinte
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mid) deshalb darauf, ausjujpreden, su weldem Urteile id,
indem id fie fiir mid) allein durddadte, gefommen bin, und,
weldes fiir mid) dabei der ausjdhlaggebende Grund war. Pein
Urteil it diefes, dap anjdeinend das fraglidhe Redtsver-
hiltnis zwijden der Burg und dem Grafjdafisbefige der
Ubonen nidht bejtanden hat. Und der fiir mid) bei diejem Ur-
teile aus|dlaggebende Grund ijt das Jeugnis einer Urfunde
RKaijer Friedridhs L., die fih auf die Burg begieht und aus-
gejtellf wurde am 16. November 1181 ju Crfurt®® auf jenem
beriihmten Hoftage, auf dem fid) Heinrid) ber Lowe als villig
unterlegen |einem faijerlihen Better ju Fiiken werfen mufte.
Da Jagt namlid) der Kaijer, baf er der bremijden Kirde die
Burg Stade und den Ort mit ben Minifterialen und den ge-
famten Jubehoren und allem jeinem Redte , in freier Sdhen-
fung” iibertragen Habet?. Dieje Wusdrudsweife, |ofern wir
fie ftreng nehmen diirfen, woran idh meinerfeits nur gelinden
Jweifel Hege, belehrt uns dod) dahin, dak die Burg damals
nidht als Jubehir der Grafengewalt der Udonen galt; denn
onit wire fie ja mit legterer ujammen infolge der im Juni
1180 3u Regensburg iiber den Herjog verhingtenOberadyt, die
alle Jeine Lehen ihren Herren ledig madte, ohne weiteres an
das Crjjtift guriidgefallen.

- Damit find wir am Enbe unferer eigentliden Unterjudung
angelangt. s find aber nunmehr nod) einige Folgerungen
aus ihren Crgebnifjen zu ziehen.

" Buvor it Jogar Hinfidhtlidh der BVehandlung ihres Gegen-
{tandes durd) die friihere Forjdung nod) etwas nadzubolen,
was wdhrend ihrer Durdfiihrung an einer bejtimmien Stelle
um ihres ordnungsmdBigen Fortganges mwillen zuriidgeftellt
werden mupte. Das ift die WUngabe jenes dritten Quellen=
geugnifles, weldies augenjdeinlid) fiir Friedridh Dahlmann
aufer Den gwei jthon genannten nod bie (ﬁmnblage feiner ﬁd)

. % St(umpf- :Brentano: »D. !Reid)shanaler uf'm T 1)
Nr. 4312 (t)ter mtt ber falfden Sa[)resaabl 1180 bes Dmgina[s)
May: ,Reg. db. Crabijdhofe v. Bremen“ I Nr.594 = Hamb. U.-B. 1
RN 247 (bier ebenfalls ins Jahr 1180 eingeordnet).

% ,castrum Stadii et burgum cum ministerialibus et uniuersis
perttt;ﬂentus et omni iure suo, ecclesw Bremensi cum libera donatione
conttlimus: :
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mit unjeren Hauptergebnifjen dedenden uffajjung der Tat-
fadhen bilbefer!.

Diejes Quellengeugnis haben wir nun unjererjeits im
Boraufgehenden an der ridten Gtelle bereits gebiihrend ge-
wiirdigt. Denn es ijt fein anderes als jene Nadridht Hel-
molds, daB wdhrend des erjten Juges Kaijer Friedrids 1.
nad) Jtalien die Burg Stabe ujammen mit drei anberen
Burgen Hartwid)s gegen den Herzog in Kriegsbereit|daft ge-
et worden fei*2. Jeber, der fid) des Verlaufes unjerer Unter-
judung deutlid) bewufpt ijt, erfennt jest aud) ohne weiteres,
baf dieje Nadridt Helmolds in der Tat aus dem angegebenen
Grunde an jener Stelle, an der id) hier friiher die uffafjung
Griedrid) Dahlmanns im BVergleide mit unjeren Ergebnifjen
erlduterte, nod) nidht unmittelbar vorgebradt, jondern einit-
weilen nur bhinfidhtlid ihres Dajeins angedeutet werben
fonnte. Wir find uns aber anbererjeits jeht aud) jofort dar-
iiber flar, dap ihre Verwendung oder wenigjtens — um es
gang jdarf ju faljen — ihre unmittelbare Verwendung als
Beweis defjen, dah Hartwid) gur Jeit des genannten Juges
des Konigs nad) Jtalien den Grafjdaftsbelily jeines Bruders
nod) innegehabt Hhabe, nur gejdehen fonnte unter der hier
jefst gerade guleht nod) von uns beriihrten und von mir fiir
mutmaBlid) ungutreffend ertlirten Borausjegung einer not-
wendigen Sdidjalsgemein|daft jwilden ber Burg und dem
Graflhaftsbefige ihrer Herren. Bon diejer BVorausjehung wat
aljo erfidhtlih aud) Friedrid) Dahlmann erfiillt.

Jept nod) die angetiindigten Folgerungen aus unjeren Cr-
gebniifjen.

Critlid) it ba nod) etwas ju jagen ur Kenngeidnung jener
wahrheitswidrigen WUngabe der Pihider Unnalen und der
Gidfijden Weltdhronit, welde den langjahrigen IJrrtum der
modernen Gejdidhtswiljen|dajt iiber die uswirfung des Ge-
waltjtreidhes von Ramelsloh verurjadt hat. Offenbar it fie
ein editer Fall jener Art von bewufter oder unbemupter Ge-

41 3y vergl. ob. &. 16.

2 3u vergl. Dahlmann a d. oben (S. 15) genannten Orte
S. 580. Dody) nennt D. auffdlliger Weife auper Stadbe ftatt dreier nur
%m% Burgen, ndmlid) Borde und Freiburg. Die fehlende vierte ift

arburg. i 0 o
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|Bidtsfalidung, bei ber unter dem Eindrude des jpiteren An-
fehens eines Menjden jeine anfingliden Mikerfolge und oft-
mals aud) Mikgriffe nadtraglidh su Crfolgen und zu Be-
weifen feiner lideren Hand umgeftempelt werden. '
um anbderen miiljen wir jest nod) einmal guriidbliden auf
jene in die Jeit des jweiten Kreugguges gefallene gemeinjame
Unternehmung des Herzogs, Hartwidhs und des Crzbijdofs
Adalbero gegen die Ditmar|den, die man bisher o gerne als
einen finnfdlligen Beweis der gropen Ubhingigleit von dem
Hergoge, in welde die beiden geiltlihen Herren durd das Cr-
eignis von Ramelsloh geraten waren, hingejtellt hat. Wenn
id) gegeniiber diejer Auffajjung gleidh im Beginne unjerer
Unterjudjung betonte, daf fid) diefes gemeinjame Unter-
nehmen der |onjtigen Wiberjadjer ebenjogut aud) nur aus der
damaligen Kreuggugsitimmung erflaren lajje, o ent|deidet
nun unfer Crgebnis ohne weiteres die Frage deutlidh dahin,
daf die Wirtlidhleit tatjadlid) der leteren Auslegungs-
moglidfeit entfproden hat. Damit gewinnt aber aud) eine
bisher nid)t vorhanden gewejene Bebeutung, daB wir aud
nod) eine Quellenausjage bBefigen, die ausdriidlid Hartwid
als den Veranjtalter diefes Juges gegen die Ditmarjden Hin-
ftellt. Namlid) das tut ja die Sidfijde Weltdhronif, die eingige
nod) einigermaRen jeitgendflijde Quelle, die wir neben der
oben ermihnten Wrfunde des Hergogs von 1149 nod) fiir den
3ug beligen. Gie beridytet in zweien der drei Faljungen, in
denen ihre Ausgabe von Ludwig Weiland in den Monumenta
Germaniae fie uns vor Yugen ftellt, — namlid in B und C
— pon dem Juge und jpridht i sum mindeften in der einen
der Beiden — namlid in B — ganj deutlid) bahin aus, dah
Hartwid) ihn unternommen Habe, um Jeinen Bruder ju rdden,
und der Herzog mit ihm gegogen jei. Sie jagt da: , Do be
bijcop Hardbewid) bijcop wart, bo vor he to Dithmerjdhen; mit
eme vor de Hertoghe Heinrid) van Brunswid), unde de bijcop
wolde wrefen finen broder, ben mardgreven, unde jlod der
Dithmerjden vele unbe berovede al dat lant.“*® Nidt anders
it bann aber offenbar aud) die Fafjung in C gemeint, die ba
lautet: , Do bijdhop Alberu van Bremen tarf, na ime ward

s M. G., Deuf{de Ghroniken Bb.II S, 217.



bijhop Hartwig, des marcgreven Robolves broder. De vor do
mit Dertogen Heinrife uppe de Dietmer{den unbde wolde
wrefen |inen broder unde |lod) ere vile unde berovede dat
lant.“** Allerbings enthilt ja nun dieje Mitteilung der Chro-
nif in beiden Fajjungen einen Beftandteil, der in [dHroffem
Widerfprudje 3u der Hergogliden Urfunbde jteht; denn fie lajt
9artwid) bei dem Juge |dhon Crzbijdof gewefen jein, wahrend
die Urfunbde einerfeits den in ihr beglaubigten Borgang,
eine Sdenfung an das Klojter Neumiinjter, deutlid) Hinter
den Gieg iiber die Ditmariden verlegt und dabei andererjeits
bod) unter ihren Jeugen nod) Crzbijdof Adalbero und Hart-
wid) nod) als Propjt anfiihrt*®. Und in diefem Widerjtreite
werden wir dod) wohl der Urfunde red)t geben miijjen, da id
wenigjtens fiir meine Perjon einftweilen jonft feirien dringen-
den Grund ju ihrer Verbidtigung jehe. Aber deswegen fann
dod) die Darftellung der Chronif in bejug auf die Urheber-
{haft Hartwids bei bem Juge nod) immer ftimmen. Und da-
fiir, baf fie es tut, jprifit nunmehr eben durdaus die gange
fonjtige Lage der Dinge, wie fie aus den Crgebnifjen unjerer
Unterjudhung Hervorgeht. Damit nimmt aber wieder jener
faljche Bejtandteil der Darftellung der Chronif in jeiner mut-
maBliden Tendenj ein gang anderes Gefidt als bisher fiir uns
an. Denn, wdahrend es nad) der bisherigen Gejamtauffajjung
jo |heinen muBte, als ob er eine Faljdung zuguniten Hart-
wids fei, um defjen damalige Haglide Ubhiangigteit von dem
Herzoge, in der er ,jelbt Hand anlegen mufte, jein eigenes
Crbgut dem Rauber desjelben erobern zu helfen“+e, ju ver-

% 9.4 O ©.213.

5 SHamburgifd). U-B. I S.176: , Testes et fautores et cooperato-
res rei sunt: Athelbero, Hammamburgensis archiepiscopus. Hartwicus,
Bremensis ecclesiae maior prepositus.®

% Beorg Dehio: ,Partwid) von Gtade, Erzb. v. Hamburg-
Bremen” S. 14, Ju vergl. aud) . Dehio: ,Befdidhte des Grabistums
$Hamburg-Bremen“ II . 55: ,Als 3wei Jahre Jpiter (1148) Heinrid) ber
Lowe einen Rriegszug gegen Ditmarfden unternahm, um den Aufijtand
3u unterbdriicken und von dem Lande Befif 3u ergreifen, muften Bre-
mens Crzbifdof und Dompropft feinem Befolge fidh anidyliefen. Kein
draftijdherer Beweis konnte aegeben mwerden fiir die vollendete Ohn-
mad)t des einen und die Allmadyt des andern Teiles” JIm gleiden
Ginne gehaltene AeuBerungen finden jid) dbann aud) neueftens nody wie-
ber bei Rarl Fiehn a.a.O. (3u vgl. ob. Anm. 6) S. 269 u. Ruth
Hildbebrand a.a.O. (ob. Anm.6) S. 220.
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tujdgen, Jo fieht er nunmehr gang nad) einer Faljdhung zum
Borteile des Herzogs aus, der jeinem Widerjadjer jeht wenig-
ftens jdon in dejjen Bijdofszeit und nidht gar nod) in jeiner
Propitzeit jur Crlangung eines wejentlidhen Teils der wi-
hen ihnen (trittigen Crbmalje behilflid) gewejen jein jolite,
und er fritt damit in eine auffillige Parallele su jener BVer-
faljung des wirfliden Crfolges des Gewaltjtreidhes von
SiameIsIoI), welde die (Ef)tomf mit den Pohlber Annalen ge-
mein hat.

Cndlid beriihren unjere Crgebnijje in etwas aud) nod) die
Wiirdigung desjenigen Herrjders unjeres Vaterlandes, untetr
bem fidh) die Gewalttat von Ramelsloh utrug. Konig Kon-
rad IIL. it ja eine jemer ungliidlien Gejtalten der Wer-
gangenbeit, denen die Nadywelt bei gewifjen (Gbliden Cigen-
{haften dod) vor allem groBe WMiBerfolge nadzujagen Hat.
Aber, wenn man da als eine fiir ihn redht |Hmahlide Sade
bisher wobhl aud) den Verlauf des Staber Erbjdaftsiireites
anfiihren fonnte, jo geht das fiirder nidht mehr an. Denn wir
haben jesst erfannt, daf die von ihm begiinjtigte Regelung
diejer Ungelegenheit fih aud) bis ans Ende feiner Tage be-
Hauptete und erft im Jujammenhange mit der ganglidh) anders
getidyteten Politif Jeines Nadfolgers umgeftoken wurde.

Anhang.

s‘hlfd)lid)e Angaben der Neueren
fiber die Ausfithrung der Gewalttat
von Ramelsloh.

Der im Vorjtehenden widerlegte IJrrium iiber die Aus:
witfung der Gewalttat von Ramelsloh ijt wobhl das Widhtig-
fte, aber nidt das Cingige, was an der neueren Ge|didt:
jreibung in begug auf bdieje Gewalttat zu beridhtigen iit.
Denn fajt in jeder der neuejten Biographien des Herjogs fins
det fid) audy biejer oder jener IJrrtum iiber ihre Ausfiihrung,
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gleidpiel, ob nun Hhinfidhtlid ihrer Ausmwirfung der jeweilige
LBerfaljer die bislang Herrjdend gewejene imetmmg teilt ober
nidt.

So liejt man einerjeits bei Uujtin Lane Poole und Wilh.
Sdaafhaujen?, dag Crzbijdoi WAdalbero jdhon auf dem
Wege nad ERameIsIoI) von den Hergoglidhen iiberfallen wor-
den fei. Und nad) erfterem wire er bann bei diefer Gelegen-
heit aud) jdhon von ihnen gefangen genommen worden®, wah-
rend er nad) Sdhaafhaujen infolge diejes iberfalles, Bei dem
Jein Gefolge gerjprengt worden jei, unter erheblider Verjpa-
tung ,erregt” und ,erhigt” am Geridtsorte eingetroffen und
bann dort nad) BVeginn der BVerhandlungen gefangen genom=
men waire®, Unbererjeits lieft man bei Martin PHhilippjon
in der 1918 erjd)ienenen 2. Yuflage jeiner grogen Biographie
Heinrids b. Lowen und bei Hans Haimar Jacobs in Jeinem
fnappen Lebensumrifje bes Herzogst, daf Adalbero nad jei-
ner Gefangennahme zu Ramelsloh den Herzogliden erit nod
einmal entfommen und dann wieder von ihnen eingefangen
worden fei, und die Worte des erjteren erweden dabei |ogar
fehr den Cindbrud, daB diejes nadtrdglide voriibergehende
Cntfommen des Crzbijdofs erjt von Liineburg aus, wohin man
ihn nad) der Gefangennahme 3u Ramelsloh abfiihrte, erfolgt
fet, obwobhl jie das allerdings nidht in voller Cindeutigteit
ausjpreden®,

Alle dieje Darjtellungen find irrig. Woh! beruhen fie alle
auf einem gewifjen Bejtanbdteile der {lberlieferung. Und jwar
findet fid) bie Unterlage fiir fie alle in dem Beridhte, den uns
die Pohlder Annalen als die eine unjerer beiden Haupt-
quellen iiber ben nad) Graf Rudolis II. Tobe ausgebrodenen
Gtreit um bdie Grafidafjten des Ubonijden Haujes liefern.
Aber bei ihnen allen ift aud) bdiefe ihre Unterlage erheblidh
miBverjtanden.

1 Bu ogl. iiber fie hier ob. &.186.

2 3uogl. Poole & 11/12,

3 3u vergl. Shaafhaujen &.3.

2 3u ogl. fiic diefe beidben Werke ob. S. 4 Anm. 6.

5 3u vgl. %acobs S.11 u. Bhilippfon S 82/83. Lepsterer gab
biefelbe Darftellung iibrigens aud) jdhon in der 1867 et{d)ienenen 1. Aufl.
{. Budjes (,,Befd). Heinridhs d. Lowen, ujmw.“). 3u ogl. dajelbft S. 106.
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Diejer Veridht der Pohlder WUnnalen® wird unter dem
8. Qalenderjahre der Regierung Kinig Konrads — alfo unter
dem Jahre 1145 — erjtattet und beginnt mit dem Safe, dal
ber Konig mit jeiner Gemahlin das Weihnadisfeft — unbd
das ijt, dba die Quelle diejes Feft als Jahresanfang nimmt,
fiir uns das Weihnadtsfejt bes Jahres 1144 — zu NMagde-
burg gefeiert Habe, wojelb)t die Fiirjten mit jeiner Genehmi-
gung ,die bremijdhe Grafjdaft, weldhe Rubolf innegehabt
hatte,” deljen Bruber Hartwid) uerfannt Hatten. Dann lau-
tet er wiortlid folgendermahen: ,Dariiber aufgebradt, iibte
ber Hergog von Braunjdweig, der jiingere Heinrid), der fid)
um die Crlangung derjelben Grafjdaft bemiiht hatte, lang-
bauernde Feindjeligfeiten gegen bden bremijden Crzbijdof
Adalbero aus, bis 3u dem Grade, daf er bem ju Hofe Jiehen-
ben einen Hinterhalt legte. Diefem entrann er” — der Cr3-
bijdhof — ,3war unddit, aber, ein anderes Pal ge-
fangen genommen, willigte er in dbas, was der Herzog
begehrie. Als aud) Hartwid) von den Rittern des Herzogs ge-
fangen wurde, betrieb er es unter grogem Yufwande an fei-
ner Habe, daf er den Handen ihres Herrn entgehen fonnte.“”

Jn diejem Beridhte ijt, wie man fieht, nihts enthalten von
der eingehenden Sdilderung des Hergangs ju Ramelsloh, wie
id® fie am Cingange unjerer vorjtehenden Unterjudjung ge-
geben habe. Ja, es fommt in ihm nod) nidht einmal aud nur
der Name Ramelsloh vor. Der Stoff ju diejer meiner Sdil-
derung it allo aud) nidht aus ihm entnommen, jonbern aus
dem anderen Hauptberidhte, den wir iiber die Angelegenbheit
nod haben — aljo aus bemjenigen Ulberts von Stade —.
Gleidhwohl aber fann man bei einiger Klarheit des Verjtand-
nijjes dody nidht im Jweifel dariiber fein, daB aud) in diejem
Beridte der Pohlber Annalen die Gewalttat von Ramelslod,

¢ M.G.S.S. 16,81,

7 ,Inde commotus dux de Bruneswic Heinricus iunior, qui pro
obtinenda eadem comicia laboraverat, longas adversus Bremensem
archiepiscopum Adelberonem inimicitias exercuit, eo usque ut ad cu-
riam tendenti poneret insidias. Quas primo quidem evasit, sed alio
tempore comprehensus, consensit ad id quod dux voluit.
Hartwigus quoque cum a militibus du¢is captus fuisset, egit magno
rerum suarum dispendio, quatinus domini ipsorum manus effugere
potuisset.“ o ’
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wennjdon ohne Nennung des Ortes, immerhin wenigjtens
fury erwdbhnt wird. Und jwar gejdieht das offenfihtlid) mit
den wenigen, auf Crabijdof Udalbero besiiglidhen Worten , ein
anderes Mal gefangen genommen®. Diejer Feltitellung von
entjdeidender Widytigleit wollen wir uns in dbem Weiteren
jharf bewupt jein. Jur bejtmigliden Deutlidhteit diejes Weite-
zen fei aber aud jest swijdendurd erjt nod) bemertt, da um-
gefehrt Albert von Stabe |einerjeits nidhts von einem |don
vor dem Ramelsloher Gemwaltjtreide gejdhehenen Anjdlage
ber Herzoglidhen auf den Crzbijdof erwdhnt, unjere Kenntnis
eines [olden mithin ausjdlieglid) auf dem Beridhte der Pohl-
der Unnalen und der aufs engjte mit ihnen verwandten Sadh-
fiihen Weltdronit beruht.

Jnwiefern bietet nun diefer BVeridht der Unnalen eine
Unterlage fiir die angefiihrten Darjtellungen der genannten
neueren Biographen des Herzogs? Da fallt ein beftimmier
3ug, in dem fie alle auBer berjenigen von Poole Hhnlidhteit
mit ihm Dbefien, Jogleid ins WAuge. Namlid, wie er feiner-
Jeits swijdhen einem erjten Anjdlage der Herjoglidhen auf den
Cr3bijdof, der nod) migliidte, und einem [pateren, der bann
gliidte, unterjdeidet, Jo tun das ja aud) die Darjtellungen von
Sdaajhaujen, Philippjon und Jacobs. Aber, wihrend nun bei
ihm, wie wir Joeben fejtitellten, mit dem weiten, gegliidten
Anjdhlage offenbar die Gemwalttat von Ramelsloh gemeint ijt,
bildet dieje in den Darjtellungen von Philippjon und Jacobs
vielmebhr erft den erjten, nodj migliidten Anjdhlag, und damit
begehen eben Ddiee beiden Darftellungen eine BWerfdljdhung
der {Iberlieferung, die um jo jdwerer ijt, als fie gleidhzeitig
aud) der Crzahlung Wlberts durdaus widerjpridit. Diejen
Febler teilt bie Darjtellung Sdaafhaujens nidht mit ihnen.
Denn fie madt ihrerjeits ja die Gemwalttat von Ramelsloh im
Cinflange mit bem Beridhte der Pohiber AUnnalen ju dem
sweiten, gegliidten Anjdhlage. Deswegen aber ift dod) aud fie
nod lingjt nidht in Ordnung. Denn, wenn fie den erjten, mik-
Iungenen Anjdhlag auf dem Wege des Erzbijdofs nad) Ra-
melslof und jomit aud) am gleidgen Tage, wie die bortige Ge-
walttat, gejdehen [dkt, jo fteht aud) das in ftarfem Wider-
jprude zu dem Wortlaute der Quelle. Jjt dod) bei diejem un-
verfennbar eine gewilje lingere Jeitjpanne — mindeftens



eine gange Reihe von Tagen, nod) wahrideinlider aber wohl
gar eine gange Unzahl non Wodjen ober Wonaten — wijden
Den. beiden Anjdligen gedbadht. Und it dod), gang dem ent-
ipredhend, bei ihm mit dem ,,Hofe”, su dem der Crzbi|dof bei
bem erjten, mipglii¢ten WUn|dhlage unterwegs war, aud) nidht
etwa bas Ramelsloher Shiedsgeridht gemeint, jondern fider-
lih der ftoniglide Hof im eigentliden Ginne des Wortes.
{ibrigens aber ftedt der Fehler, unter diejem ,Hofe” der Pohl-
der Unnalen das Gdiedbsgeridht von Ramelsloh ju verjtehen,
aud) in den Darftellungen von Philippjon und Jacobs. Denn
wie fonnte fonjt iiberhaupt in ihnen Dbeiben erft der erfte,
mibgliidte Anjdlag nad) Ramelsloh verlegt werden, wihrend
ber Berid)t Alberts als Unterlage fiir dieje Aujfajjung dodh
gar nidt in Frage fommt? Nur fiigen fie ihrerjeits ju bdiefer
falihen Auslegung des , Hofes” nod) die weitere MMikdeutung
des Wortlautes ber Annalen Hingu, daf der erjte, nod) mik-
lungene Anjdlag der Herzoglidhen nidht auf dem Wege zu
diefem faljd ausgelegten , Hofe”, jondern auf ihm jelber er-
folgt jei. 4

Jet ift nod) bie Darjtellung Pooles u betradten. Was
Bat dieje bei ihrem angegebenen Ausjehen iiberhaupt mit bem
Beridte der Annalen gemein? Nun, jwei Ahnlidhteiten find
bod) immerhin aud) nod) jwijden ihr und ihm vorhanden.
Ramlid) diejenige, dak die Hergoglidhen einmal einen Anjdhlag
auf den untermegs befindliden Crzbijdof verjudhten, und
diejenige, dah fie eines |Hhinen Tages jeiner aud) wirflidh
habhait wurden. Aber, indem fie dieje beiden BVorfille zu
einem eingigen mad)t und diejen auf den Weg des Crzbijdofs
nad) Ramelsloh verlegt, teilt fie nidht nur mit den drei an-
deren Darjtellungen die faljhlide Auslegung des ,Hofes”,
von dem die Annalen jpreden, jondern aud) mit denjenigen
von Philippjon und Jacobs eine nod) weitergehende, nur
wieder anders gewendete WMikdeutung des Beridtes bder
Annalen und eine entjpredend ftarfe Mikadtung des Be-
tidhtes Alberts von Stabde.

Runmehr nod) ein Wort ur gemeinjamen methodijden
Bewertung der hiermit iiberblidien Jrrtiimer. €s handelt |idh
bet ihnen dod) nidht um eine {berlieferung von jolder Shwie-
rigleit, daf aus ihr gewiflermaBen naturnoiwendig die ver-
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|dhiedenjten Auffafjungen entjpringen miikten. Und jo Haben
ja aud) die beiden Werfe von Dehio und BVernhardi, auf die
id) hier beim Beginne unjerer eigentliden Unterjudung als
grundlegend verwies®, die Wusfiihrung der Gemwalitat von
Ramelslo) in einer das Wejentlide umfajjenden {bereinjtim-
mung miteinander |don ridhtig geflart. Dejto weniger ver-
dienen aber aud) diefe Jrrtiimer der Neueren unjeren Dant.

Nadivag.

Die jiingjte Verdifentlihung zu dbem KLampfe
um die Stader Crbidaft.

Wahrend der Drudlegung diejes Aufjages hat fich su den
Bertiindern der in ihm widerlegten WMeinung iiber den Cr-
folg ber Gewalttat von Ramelsloh nod) ein weiterer gejellt:
namlidh Sans Wohltmann, der jefige Herausgeber des
,Otader Ardins“, mit einer Ubhandlung ,Heinrids bdes
Lowen und Jeiner Erben Kampf um die Grafjdhajt Stade” im
neuejten Hefte ber genannten Jeitjdrift (N. F. 9.30, 77—94.
1940). Wenn id) nun diefer Arbeit Wohltmanns nod) einen
befonderen, fleinen Nadytrag widme, jo bewegt midh) dazu nidht
etwa lediglid) der Wun|d), W. als den jelst hoffentlidy legten
Bertreter des hier flargejtellten Jrrtums iiber die Wus-
wirfung der Ramelsloher Gewalttat nod) bejonbers ins Lidht
su riiden, jondern vielmehr die Feltitellung, dai aud) jonit
an |einen Darlegungen nod) BVerjdiedenes zu beridhtigen ijt.

Oinfidhtlid) bdes genannten IJrriums it u ihnen nur
nod) folgenbes ju jagen. udh in ihnen ift derfelbe mit auf
die Burg Gtade erjtredt, und gerade aud) in thnen madt
fih die Unvertraglidfeit diefer Crijtredung mit ber bhier
oben (S.18 u. 20) beriihrten Ungabe Helmolds, nad) der nod
wdhrend des erften Juges Barbaroljas nad) Italien Cr3-
bijhof Hartwid) die Burg Stabe ujammen mit dreien an-

8 3u vgl. 0b. S. 1 Anm. 1,



Deren fjeiner Burgen gegen Dden mitgejogenen Herzog in
RKriegsbereitidaft jegen lieh, nod) einmal |ehr Jtart fiihlbar.
Wohltmann erzahlt ndmlid) in aller Unbefiimmertheit auf
der gleiden Geite (S.84) mit einem Ubjtande von nur neun
Jeilen einerjeits von Hartwid), dag er als Crzbijdof ,auf
Jeinen Burgen in Bremervirde, Stabde, Freiburg und Har-
burg” lebte, und anbdererjeits von dem PHerzoge, daf er [idh
in den gleiden Jabhren wiederholt ,auf Jeiner Stader Burg“
aufgehalten Habe. Die logijde Folgerung aus diejer Craih-
lung wire, dap es in jenen Jahren in dem Orte Stabe jwei
Burgen — eine erzbijdoflide und eine Herzoglihe — gegeben
Babe. Da Wohltmann mit Redt fiir Jeine Darjtellung die
beiden einjdligigen Werfe Georg Dehios bejondbers ju Rate
siebt, hatte er fidh fiiglid) dbod) wohl aud) dellen Kopfzerbreden
iiber bie begeidnete Unvertriglidhleit etwas zu eigen maden
und demnad) wenigitens Dehios hier oben in Anm.38 er-
wibhnte Ausfludht aus der BVerlegenheit aud) [einerjeits er-
greifen ftonnen.

Nun ju den Dingen, bie den eigentliden Grund diefes
RNadtrags bilben.

Critlid) einmal reiht fidh Wohltmann zugleih aud) den
bier im Unhange behandelten Gelehrten an, die in neuerer
Jeit in einem |Hledhtweg riid|drittliden BVerhalten aud die
Ausfiihrung der Gewalitat von Ramelsloh irgendwie faljdh
bargejtellt Haben. Er teilt ndmlid auf S.82 ebenjo, wie
M. Philippjon und Hans $H. Jacobs an den genannten Stel-
Ten, feinen Lefern mit, bag Crzbi|dof Adalbero nad feiner Ge-
fangennahme ju Ramelsloh den Herzogliden erft nod) einmal
entfommen und dann wiederum von ihnen gefangen genom:
men worben jei. Und zwar ftimmt er dabei Hinfidhtlid) des
Unterjdhiedes, der innerhalb diejer Auffajjung jwijden jenen
Beiden Darftellern wenigftens dem Unjdeine nad) nod be-
Jtebt, mit Philippjon iiberein; denn, wenn bei Jacobs diejes
voriibergehende Wiederentfommen bdes Erzbildofs deutlid
vor der BVollendung |einer BVerbringung nad) Liineburg ge-
jdhieht, bei PhHilippjon aber dod) ftarf der Cindrud erwedt wird,
baf es erft von Liineburg jelbjt aus erfolgt jei, jo pricdht er
jeinerfeits nunmedr die leftere Borjtellung in .aller Cindeutig-
teit aus. €r biirfte fid) aljo in diejer Begiehung tatjddhlid) wohl
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aud) bewupt ober unbewupt Philippjon jum BVorbilde genom-
men haben, obwohl er weber ihn nod) IJacobs in jeinem, am
Sdlufje gegebenen Literaturverjeidniile nennt.

3u diefer erneuten unridtigen Darjtellung der Ramels-
Ioher Gewalttat fommt aber dann bei ihm nod) etwas An-
Deres und wahrhaft BVermunderlides. Und das betrifjt die
Sujammenjegung des Ramelsloher Sdiedsgeridhtes. In die-
ler Begiehung |dHreibt er — wiederum auf S.82 — worilidy:
»Borfigende waren Crzbijdof Adalbero und ber 16 jahrige
PHeinrid).“ €r behauptet mithin, daf bei diejem Geridhte der
Cr3bijdhof und der jugendlide Herzog ju Ridtern in eigener
Sadye bejtellt worden jeien. Das ift bod) eine wirflid) erjtaun-
lidje Ungabe. Freilid) it Jie nun einerjeits gar nidht unbegriin-
det. Denn in dem Beridhte Wlberts von Stabe, dem wir ja
allein unjer niheres Wifjen von der Begebenheit ju Ramels-
o verdanten, findet fid) in der Tat mit jehr dhnliden Woz-
ten anjdeinend dasjelbe gejagt. Dort heit es, gang wortlid
iiberfegt: ,,Der Crzbijdof tand dem Geridte von der einen
Geite vor, ber Knabe Herzog von der anberen.“ Aber anberer-
feits witb dod) aud) nidht leidht jemand bejtreiten wollen, bak
diefe Worte Alberts unmoglid) von uns |o verwendet werden
fonnen, wie Wohltmann fie in der auBerhalb des Jujammen:-
hanges und nad) dem gewovhnliden tlaljijd-lateinijden Sprad)-
gebraude allerbings nadyjtliegenden Weile aufgefaht hat. Fiir
ben nadpentenden Beurteiler fommt aljo ihnen gegeniiber
nut in Frage, ob er fid) gendtigt glauben joll, bei diefer ihrer,

1 M.G.S.S. 16,325 (3 fiihre aber hier ur Beranjdaulidung des
Bufammenbangs aud) nod) den voraufgehenden und bdie wei nddjtfol-
genden Sdge mit an): ,,Unde post multas querelas secundum manda-
tum regis convenerunt Rameslo ad causae diffinitionem. Archiepisco-
pus praefuit iudicio ex una parte, puer dux ex alia. Praepositus et

alatinus constiterunt ad negotii ventilationem. Auditores aderant

hietmarus Verdensis episcopus, Albertus marchio, comes Hermannus
de Winceberch et frater suus, Heinricus de Asle, et magna multitudo
militum.“ Beildufig fei hier bemerkt, dafy der dritte diefer Sihe in den
»Gefdidht{hreibern bder deutiden Borzeit* aud) fehr mangelhaft mwie-
dergegeben ift, wenn es ba (2. Gefamtausg. Bd. LXXII, S. 21) heift:
»er Propft und der Pfalzgraf waren ur Erorterung der Sadjlage
beftellt.“ €5 mup oielmehr dody heifen: ,jtellten fid zur Grorterung
ber Gadje auf.” Der uns hier junddijt angehende Saf ift Hinfidtlid
des fiir feinen Sinn entidjeidenden Wortes praefuit ebenfo ftreng wort-
lid), wie jefst hier vorderhand von mir, iiberfest.

Riederiddyf. Sahrond). 1940, 3
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unter den genannten Bedingungen ndaditliegenden Wuf-
fallung ftehent gu bleiben und demgemdp die in ihnen ge-
botene Angabe |hledhthin ju verwerfen, oder, ob er die WMig-
lidhteit findet, ihnen nad) Anleitung des gegebenen Jujam-
menbangs, jei es nun unter gleidjeitiger Rettung ihrer Fal-
jung ober ohne eine {oldhe, dDod) nod einen anderen und braud:-
bareren Sinn abjugewinnen. Ju der erfteren Cutjdeidung it
®. Debhio in |einer bewufgten Difjertation gefommen und Hhat
dbanad) geradegu in der Hauptjade Jeine gejamte Cinjdhigung
der Bertrauenswiirdigleit bes Beridhtes Alberts bemejjen. In
diejem Ginne |dreibt er dort S.106: ,Albert jteht als jiin-
gere {lberlieferung in der Glaubwiirdigteit Hinter den Ann.
Palid., enthilt gudbem mandes Hodit BVerddadtige: daB dem
Ramesloher Geridt wei Ridter prajidiert haben jollen, ijt
auffallend, daf die Parteien (der Crzbijdof und der Herzog)
in ihrer eigenen Gadje |elbjt Ridter waren, it unmoglid.”
3u dem entgegengefesten Ergebnilje bin i) meinerjeits ge-
langt. Und id) bin darin nidht der Crite; denn den gleiden
Sinn, den id) in diejen Worten Alberts erblide, jpridyt |hon
Wilh. Bernhardi a.a.O. S.430 aus, indem er jagt: ,Als
Bertreter der beiben Parteien fungierten der Crzbijdhof Udal-
Pero von Bremen und Herzog Heinrid) von Sadjen.” So find
offenbar die Worte in der Tat gemeint. Denn, jo verjtanden,
entjpreden fie trefflidh der tatjdidliden Lage der beiden in
ihnen genannten MManner. Und, wer ju Urteilern in bem Ge-
tidte bejtellt war, teilt uns ja dann Albert weiter flar genug
mit in dem iibernddjten Sake, der da lautet: ,,Als Juhdrer”
(= Berhorer, Ridter) ,waren gur Stelle der Berdener Bi-
[hof Dietmar, Martgraf Albred)t, Graf Hermann von Win-
genburg und jein Brubder, Heinrid) von Afjel, und eine groke
Penge Ritter.“? Mit dem Sinne, den id) auf dieje Weije nad
bem BVorgange W. Bernhardbis ben in Rebe [tehenden Worten
Alberts unterlege, likt fi) dann wirflih fogar aud) ihre
Faljung nod) gang leidlid) vercinbaren. €s gejdieht vermige

2 Zu vergl. ber lateinifdie Wortlaut in Anm. 1. Bei der Wieber-
gabe Diefer Aufzahlung der Ridter ift bei May: ,Regeften d. Erj-
bi{dyofe von Bremen“ Bd. I . 127 in den BVorbemerhungen zu den
Regeften Hartmids hinter ﬂnarl?taf Albred)t verfehentlid) Graf Her-
mann von Wingenburg qusgefallen und damit fein Bruder, Heinrid
von Affel, u einem Bruber des Markgrafen gemadt.



der jwar jiemlid) ungewsdhnliden, deshaldb aber dod) nod)
feineswegs unguldfjigen {iberfegung: ,Der Erzbijdof war die
Sauptperjon in dem Geridhte auf der einen Seite,“ (oder joll
man geradegu gleid) iiberjegen: ,bei der einen Partei,“?) ,der
hergoglidhe Knabe auf der anderen.” Dabei ift bann nod) jehr
bie Frage, ob bei diejem Ginne die Fajjung der Worte den
Beitgenofjen nidht iiberhaupt gang geliufig ober mindejtens
im inblide auf das dbamalige Prozehwejen ohne weiteres
verjtandlid) war. Id) fann |elbjt hieriiber nad) meinen augen-
blidliden Kenntniflen mit der notigen BVejtimmtheit nidts
Niheres jagen und fann gur Jeit aud) nidt daran denten,
nod) eigens weitgehende Sonderftudien in diejer Ridhtung an-
sujtellen. Dod) bediirfen wir derartiger Aufidliifle ja aud
nidt, um in hohem Makge fider su jein, baf wir mit der vor-
getragenen Deutung der Worte nidht fehlgehend. Dieje ihre
Deutung aber Hatte, wie man fieht, Wohltmann zugleid) mit
einer eindringlidjen Warnung vor dem gang abwegigen Ge-
braudje, den er von ihnen gemadt hat, aud) jdhon in der be-
reits vorliegenden Qiteratur iiber den Gegenjtand finden fon-
nen. ilbrigens |teht er mit der allju budjtabliden BVerwer-
tung der Worte dbod) aud) nidht gang einjam da, jondern hat
wenigjtens nod) einen Genojjen in ihr. Und der ijt wieder-
um M. Philippjont. Das legt aufs neue die Bermutung nabhe,
bag er deflen Wert aud) mit benuft Hat. Aber dem fei, wie
ihm wolle. Gebefjert wird an dem Fehler durd) bdie BVor-

3 Nady diefer Deutung der Worte wiirbe es allerdings, genau ge-
nommen, bei May an ber eben genannten Stelle unmittelbar vorher
{tatt: ,Hier eridjienen aufer dem Herzog und feinem Gegrer, dem
Dompropft ?attmid), der Crabijdof Abalbero von Bremen und Pfalz-
graf Friedridh von Sommerfdhenburg,” befjer heifen: ,Hier erjdienen
aufer dem Hergog und feinem Gegner, dem Crabijdof Adalbero von
Bremen, der Dompropit ?artmicb und iBfaI%qu Friedrid) bon Som-
mer{djenburg, als Urteilsfinder der Bijdof Dietmar ufmw.” Karl Jor-
dan freilid) wicd oielleiht die Bereditigung diefer Deutung ebenfo
wenig einfehen, als er nady feiner Grhlarung im ,D. Ard. f. Gejdh.
b. Ma.s” 1,259/60 (1937) eingefehen hat, baf in der Stelle der Slaven-
dronik Arnolds von Liibek 11,10 (Ausg. i. b. Secript. rer. Germ. in us.
schol. &. 47): ,,Circa dies illos reversus est imperator de Ytalia, cui
occurrit dux apud Spiram. Illatas sibi iniurias a domno Coloniensi
conquestus est in presentia ipsius.“ das ,,in presentia ipsius” fid) auf
den RKaifer bezieht oder, was er {Gon leugnet, aud) nur beziehen Ronne.

4 3u vergl. Philippjon a.a.O. S. 82

8*
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gingerjdait Philippjons in ihm jedenfalls nidhts. Shliek-
lid) it nod) Hingugufiigen, bag dieje Worte Wlberts fiir ein
Bild des hauptjadhliden Gejdehens zu Ramelsloh nidht ein-
mal unentbehrlidh find. Wohltmann als bloger Darjteller
hitte fie daher aud), wenn er fid) der Unangdingigleit ihrer
Berwertung in dem rein |pradlid) nidjtliegenden Sinne be-
wupt geworden wire, einfad mit Stillidweigen iibergehen
fonnen. Und aud) in bdiejer darjtellerijden Begiehung Hatte
ibm dann wiederum ©. Dehio sum Borbildbe dienen fonnen.

Was id) jonjt nod) an eingelnen Fajjungen Wohltmanns ju
beanjtanden hitte, fann und will id) Hier beijeite lajjen. Dem
Gejagten aber modte i) jet nod) eine grundjiglidhe Bemer-
fung anfiigen. Wohltmann erflirt jwar in der Cinleitung
Jeines Aufjages ausdriidlidy, feine neuen Forjdungsergebuifje
in ihm bringen zu wollen. Aber ein |older BVerzidht entbindet
dod) nod) nidht von der in einem [5blidhen Herfommen wur-
selnden Verpflidhtung, die |hon vorliegenden Crgebnilje ber
Forjdung tunlidhjt volljtindig ju verwerten, und diejer BVer-
pilidtung hat Wohltmann, wie man fieht, aud) nidht in gang
befriedigendem Make entjproden. €r jteht aber, wie |dhon die
in dem Unbange ju unjerer vorjtehenden Unterjudhung er-
Drterten Beijpiele beweijen, mit einem jolden VerBhalten in
neuerer Jeit unter den eine bloBe Jujammenfajjung be-
swedenden Datjtellern feineswegs vereingelt dba. So darf idh
woBhl jeinen Fall hier jum SHhlufje nodh jum Anlafje nehmen,
an den unverddiliden Wert des bezeidneten Herfommens
einmal gang naddriidlid ju mahnen.



Das Hojpital St. Sodoci zu Braunjdweig.

Cin Beitrag gur Gejdidte des Wohlfahriswejens
ber Stadt Braunjdweig.

Bon
Helmut Gleis.

1. Bon der Griindung des Hojpitals bis 1500.

Das Hojpital St. Jodoci verdantt, wie jo viele wohltdtige
Anftalten des Mittelalters, ber driftliden Liebestitigteit
feine Entjtehung, die fid) aufs {Honjte bewdhrte, als im Jahre
1350/51 die verheerenbde, iiber gang Deutidland flutende Peit
aud) bie Gtadt Braunjdweig heimjudte und es fih hier als:
bald zeigte, baB die jhon vorhandenen Kranfenhiujer — Gt.
Leonhard, das Alte Hojpital, das neue Marienhojpital und
Gt. Thomae — jur Aufnahme der Kranfen und Sterbenden
in feiner Weile qusreidten.

1. Die Griindbung des Hofjpitals. Die Griin:
bungsurfunde des Hofpitals® erzahlt anjdhaulidh von der ent-
fegliden Not, die bamals in der Stadt herrjdhte. Die vorhan-
benen Hojpitiler waren iiberfiillt, Kranfe und Gterbenbde
lagen obbadhlos auf ben StraBen umber, jhuplos den Unbil:
den der Witterung ausgejesst, ohne eine pflegende Hand, bie
ihnen den Kampf gegen den Wiirgengel erleidyterte. Fiir diefe
Sixmiten ber Kranfen [ollte das Hojpital beftimmt fein. ,,Dat
ipetal por dem Wenbenbore is alfo begrepen und |dhal alfo
bliven, dat man darin nemen |Hal be armen lude, de uppe der
ftrate ligget“. Dabei zwingt die geringe Fajjungsfraft des
neuen Hojpitals nod) sur Yuslefe der Krantiten und ShHhwid-
ftent und zum [Hleunigen Ausi@Iul deflen, der ,fine not vor-
wunnen hedde”. , Were of der armen allo vele up der jtrate,
dbat man darinne nidht al vulpleghen modyte, jo jdolde me jo

1 Degedingbud) Bd. 8 fol. 64.






