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3ur Bor- und Friihgejd)idte von Goslar.

Bon
Rarl Frolid.
(©Hluf. Mit einer RKarte.)*)

c) Die Anfdange der ftadtijfdhen Territorial-
politil
Die Creigniffe um 1290 Haben topographifdhe Ausmwirfungen
aud) auBerbald der Umiallung Goslars gezeitigt. Auf ihnen be-
rufjen die Anfdnge einer planmdpigen Territorialpolitif bed Rates,
die fid) gegen Enbe bed 13. Jahrhunderts in immer fteigendem NUm-
jange bemerfbar macdjen. Nad) ver{djiedenen Seiten hin treten
und Beftrebungen entgegen, den jtddtijden Macdhtbereid) fiber den
PMauerring hinaus vorzutragen.

1. Der Criverb der Vogteiredjte in der Nibe der Stadt.
Die Pithlenpolitif des Rates.

Die erften Spuren einer {id) in diefem Sinne entfaltenden
Titigleit be3 Rates find bereits zu erfennen in den Nieberfdjriften
itber bic Borgdnge des Jahres 1290. Nad) ber Urfunde vom 6. 5.
1290 ') iiberldpt Graf Heinvic) von LWolbenberg dem Rate unbd der
Biirgerfdhaft von Goslar die BVogtei nidht nur in der Stadt Goslar,
fonbern audy in ihrer unmittelbaren RNadybarihaft (,,advocatiam
nostram, quam habuimus in civitate jam dicta et extra adjacen-
tem civitati“). Unbd die Aufzeidynung vom 14. 9. 1290,2) in der
bie zwifchen den betciligten Bevdlferungsfdyidhten — dem Rate, den
Berg- und Walbdleuten, ben Kaufleuten und den itbrigen Gilden zu

*) Wegen bder erften Abjdynitte der Arbeit vgl. %eberfacf)ftfd)es
Jabrbudy VI (1929), ©.224—264 (I); VII (1930), ©.265—320 (II ).

') UB.II 384. 3u dem Folgenden {. aud) Bi[ker, Die Forjten
ber Gtadt Boslar (Boslar 1922), G. Sf Frolid, 3?§R® 47, &.3171,
447/8, fowie oben I S.261 1., I S 311 f.

2) s, I 412,

RNiederfddyi. Jahroudy 1932, 1
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®oslar — erzielte BVerftindigung verlautbart ift, gedentt eines Ge-
rifted jenfeitsd bed Wafjersd, inbem angeordnet wwird:
»Dicimus enim et volumus, quod judicium trans aquam in
tali jure stet et permaneat, sicuti fuit, priusquam burgenses
prefate civitatis hoc judicium sibi assumerent et usurparent.*
Wir {ehen alfo, bap in seitlichem Bufammenhang mit bem Anfauf
der Reid)avogtei iiber Goslar und dad angrenzende Gebiet von den
Biirgern verfud)t wurde, in dem Bezirk fiiblid) der Abjudht Fup su
fajjen, bap Diefer Berfud) aber an bem Wibderftand ber Bergleute
gejdheitert ijt.

Das fehlgejdhlagene Untexnehmen, bie Geridhtabarfeit auf dem
jenfeitigen Ufer ber Abzudyt in ftidtijdye Hand zu bringen, ijt, wie
fciner weiteren Begriindbung bedarf, ald eine WMafregel des Hiatesd
3u beuten, die auf ben Criverdb bed Rammelsberges, der Hauptiraft-
quelle ®oslar3, abjielte. Jhr Bwed ivar, die rdumliden Sdyranfen
niederzureipen, die jid) zwifdhen den Berg und die Stadt {dhoben und
bie frither im Hinblid auf bad Bejtehen ber Reich3vogtei einem Bor-
gehen in diefer Ridhtung Hinberniffe bereitet hatten. Die in der
Urfunde vom 14. 9. 1290 megen de3 judicium trans aquam ge-
troffene Beftimmung Iviicde demnach fo audzulegen fein, dap der
Rat den Anfauf ber Neidh3vogtei in und bei Goslar zu einem Bor-
jtog in bad Geldnde nach dem Rammeldberge u, alfo die bisherige
Cinflupfphdre ber Dontanen, benust hat, bap biefer Vorjtop aber
bon dauerndem Crfolge nidt gefront war, jondern aldbald ieder
ritdgdngig gemad)t werben mupte. Dap gerabe hier bie Stadt zu-
erjt gum Angriff anfete, erfdeint befonders verjtindlich, ywenn tviv
beriidfichtigen, dbap dag Gebiet, weldjes fpdter al3 bie {ogenannte
fleine Bogtei im Siiben von Goslar am Fupe ded Rammelsberges
begegnet,®) sum Teil, b. ., joweit e3 fid) um die Umgebung bder
PBfalz hanbdelte, {dhon bamald von der Stadbtmauer umfdyloffen war.
Bum ZTeil aber, b. h., {oweit dag Bergborf in Betrad)t tam, reidte
¢d big bdid)t an bie Umivallung, von der e3 nur durd einen gering-
fiigigen, ben Raum zwifden dem Grevendit, dem Dithof und dem
Stadbtgraben ausfitllenden Ranbdftreifen in der Hand ded Deutjch-
titterorbend gefdjieden war.4) &8 ift baher begreiflid), bap vor allem
an biefer Stelle bie Herrjdyaft itber die Bogtei ,,in civitate et extra

3) Ndberes Frolid, I2RG. 47, S.454 1.
*) Bgl. oben I ©.262, jowie unten S.11/12.
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adjacentem civitati ben Biirgern einen Anreiz zur Ausdehnung
ihrea IMachtbereid)s bot.5)

Obgleid) e3 bem Rate 1290 zundd)jt nid)t gelungen war, die
Geridytsbarteit jenfeitd der Abzucht an fid) u ziehen, o haben feine
Bemithungen dod) bald darauf nad) einer andern Seite hin ju einem
Crgebnis gefithrt, namlid) im Rahmen der ftadtifden WMithlenpolitif.
dthnlide Crivdgungen tvic bei den Kaufhallen ¢) erfliren e3, dap der
Rat — und war bereits feit der Mitte ded 13. Jahrhunderts —
den Criverb det faft vollig in den Beji der geiftlichen Stiftungen ge-
langten Miihlen in3 Auge gefapt hat. Dabei drehte e3 fich nicht nur
um bie innerhalb der Stadtmauern, jondern aud) um bdie vor den
Toren gelegenen Betriebe, und e3 fdllt ohne weiteresd auf, dbap {dhon
in ber erjten, ben Unfauf einer AMiihle burd) den Rat betreffenden
Aufzeidnung aus dem Jahre 1259 eine Wenbung gebraudyt wird,
bie ftarf an bie Ausdrudimweife der Urfunbde vom 6.5.1290 an-
flingt.") Ctwas Cnt{prechendes aber ift zu beobadten bei ben Strei-
tigeiten, bie in Berbindung mit den Ausdeinanderfefungen ivegen
der Kaufhallen in den Jahren 1292 und 1293 zwifdjen Stadt und
Getjtlichieit zugleicd) hinjidtlid) der Miihlen audgetragen werden.
3n der Urfunde vom 27.6.1292, in der {id) die bedrohten fird)-
lidjen Unjtalten itber cine gemeinjame Abivehr verftindigen,?) ijt
bie Nebde ,,de habitationibus nostris: hallis, molendinis, ortis,
areis et generaliter de omnibus hujusmodi bonis nostris intra
dictam civitatem et extra civitati adjacentibus,
quorum utilitas a civitate dependet®. Aud) hier ijt es mir nidht
sweifelbaft, bap bas Borgehen bed Rated in dem Gebiet vor den
Lillen fih auf die BVereinbarungen de3 Jahres 1290 ftiigt und daf

°) Denkbar und mit dem Wortlaut der Urkunde vom 14.9.1290
3u vereinigen rodre, dbaB bdie Biirgeridaft es 1290 zundd)ft nur auf
die CGrlangung der Beridhtshobeit in dem innerftadtijhen Beairk der
hleinen Bogtel abgefehen gehabt hiitte. Aber 3u beadyten bleibt, dah
dodh fhon im Jahre 1288 der Dikhof im Bergdorfe von dem Rate er:
orben war (oben II &.292).

) Oben 1I &. 315 .

) €5 ift hier bie Rebe von dem Berhauf einer Piihle bei ber
Stadt, einer Hufe Landes bei dem Walde OI und einer Wieje bei dem
Gubmerberge durd) das Otift St. Petersberg. Jn der dariiber von
bem Gtifte ausgeftellten Urhunde (U.B.I1I 64) werden als verdupert
aufgezdblt: ,quoddam molendinum, quod adjacet civitati
Goslariensi, et mansum situm juxta silvam, que vocatur Ol,
et quoddam pratum situm apud montem Sudborch“.

8) U.B. 1I 439.

1*



— 4 —

e3 feine Redjtagrundlage aus dem Eriverb ber Bogteirechte innerhalb
ber Stabt und in ihrer Nadybarjdhaft ableitet. Dafitr lapt fich nod
anfiibren, dbap bdie Biirger {dhon im Jahre 1290 Suficherungen von
Konig Rudolf erbalten, bie ben Wunjd) nad) einer Audweitung
ihres bi3 babin auf das Geliinde innerhald bez Mauerringd be-
fdyrintten Madhtlreifed beutlid) berraten, und bie offenbar fiir
bag jpdter gewiblte Berfahren bed Rated mit den Boben ebnen
follten.®)

Wie bie Kaufhallen, fo geraten die Mithlen ber geiftlichen
Stifter in und bei Goslar im Jabhre 1293 ihrer Hauptmajje nad
in bie Gewalt ber Stadt. Dap e3 dbem Rate bei der BVerbringung
der friiheren Inhaber um mehr zu tun war, al3 um die Gewinnung
eined [ebiglich wirt{daftlidhen (bergewichts in bem Borlanbe auper-
halb Goslard, eigt fich) wiederum, wenn iir beobadten, in weldjer
Form bie Stadt ben Befip dber Miihlen alsbald durdy Idnigliche
Gunijtertveife u fidhern bemiibt ift. Jm Berfolg ded bereitd 1290
eingefdhlagenen Leges erreicdht ber Rat, dbap Ronig Adolf in einer
Urfunde vom 28.11.1294 1°) Goslar den Bejig aller gefauften,
»infra septa vel limites vestrae civitatis et territorii“ belegenen
Miihlen bejtatigt. Und in einer Niederfdyrift vom folgenden Tage?)
erlipt er ferner Beftimmungen wegen der Steuerpflidht jamilicher
,,possessiones seu predia urbana vel rustica universa, que in-
fra septa civitatis vel limites territorii Gosslarien-
sis existencia* bigher mit Abgaben belajtet geroefen feien. Was
ung {o entgegentritt, ift unverfennbar eine planmdpige Territorial-
politif beg Rates, die itber die erreichten Eingelerfolge hinaus ben
Aufbau eine3 eigenen jtadtifdhen Herrfdaftabesitts aus den Tritm-
mern ber audeinanderbrechenden Reich3vogtet erftrebte.

ANl3 Gegenjtand einer bevartigen Cntfaltung fonnte nur der
Teil ber Reiddvogtei in Betracht fommen, der nad) der Lodldjung
ber braunfdyweigijd) geworbenen Waldmart itbrig blieb und deghalb
einem Bugriff bes Nated preidgegeben war. Man fdunte die Frage

°) Urk., pom 11.8.1290 (U.B. II 402): Kinig Rubdolf bemilligt
ben Biirgern von Boslar, daf die Ackerbauer (agricultores), denen
fie ibre Giiter eintun, niemand, !eien es Fiirjten, Grafen, Barore,
Logte oder anbdere ?etfonen, 3u bienen ober zu gehordjen braudyen.
gumtberbanblugggn' ollen mit einer Gtrafe von 100 Mark Goldes 3u

unften der Ronigliden KRammer geahndet mwerden.
1) U.B. IO 474.
1) U.B. O 475.
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auferfen, ob nidht von vornberein an bdiefed gan ze Reftgebiet
bei bem Criwerd ber Bogteiredite durd) Goslar ,,in civitate et
extra adjacentem civitati® im Jahre 1290 gedacht
war. Sdjon aug unferen bigherigen Darlegungen erhellt jedoch), dap
bie Stadt nidht fogleid) in einem fo weiten Umfange in die Redjts-
ftelfung bes Idniglidjen Bogted eingeritdt fein fann. Die Unfdnge
be3 fid) auf die Erfolge bon 1290 griindenden Hoheitdbereiches vor
ben Foren bder Stabt Dalten ficd) vorerjt in den engen, dburd) bie
Miihlenpolitif bed Rates umfdjriebenen Grenzen, ba, wie wir {aben,
ber {ofort im Jabre 1290 gemadhte BVerfud) eined Bordringens in
ba3 Gebiet zwifden Abzudt und Rammeldberg miggliidt war. Dad
bier gemeinte ,judicium trans aquam®, da3 auferhald der Stabdt-
mauern jedenfalld sufammenfdllt mit dbem in dem Stadtredit ausd ber
Mitte bes 14. Jahrhunbderts begegnenden, von einem befonberen
fleinen Bogt abhdngigen Sericht ,up dbem Hove*, b. h. dem Difhofe
im Bergdorf, ift erft {pdter auf die Stadt iibergegangen. Dasfelbe
gilt von cinem jzweiten, ebenfall3 in dem Stabtred)t ervvdhnten
fleinen ®ericht, ber Bogtei auf der Reperjtrage im Nordbivejten Go3-
larg in ber Nibhe der vor dem Wititore entftandenen Kommenbde desd
Sobanniterorbend am PHeiligen Grabe.22) Das Stadbtred)t und ebenfo
bag etwag jiingeve Goslarer Bergred)t tun bar, baf die beidben ge-
nannten Geridte fid) nod) Jabhrzehnte {piter unabhdngig von bden
eigentlid) ftabtijhen Geridhten behaupten, ja, bap man ihre Selb-
ftandigleit aud) nad) dem Anfauf dburd) den Rat mit einem gewifjen
Nachdrud betonen zu mitffen glaubte.13)

Wegen der Abfplifle ber Reich3vogtei, die nid)t unter bie Hert-
{daft der Herzdge von Braunjdyweig 14) gelangt und die aud) nidyt

12) Wegen bdes Berlaufes bder Strafe {. Frolid, H3I. 61,
S. 163& — Das Heilige Brab bei Boslar wird beit Dalmann, Das
Grab Chrifti in Deutid)land, OStudien itber driftlidhe Denkmdler,
Heft 14 (Leipzig 1922), nidt beriick{idtigt.

13) RQenngeidhnend ift vor allem Urt. 134 des Bergredyts: ,De
IutteRen ridyte jcal me bliuen laten bi fodanem redyte, alfe de weren
er fe de Kad Rkofte“. Niheres bieriiber Frolid), Ger.Berf. von
Boslar, .29, 36§, 50/1, 57f. 3u dem bort Bemerkten ift indefjen
beran3ugiehen, mwas id) JRG.47, ©.311/2, 817/8, 455 f. nadge:
tragen habe.

1) Daf an der Waldmark bei Boslar fpdter neben den Herzogen
von Braunfdyeig aud) anbere Herren beteiligt {ind, wurde oben 1I
©. 284/86 bdargelegt.
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algbald nad) bem Jahre 1290 von der Stadt Goslar im Berfolg
ihrer Mithlenpolitif aufgefogen find, taudjen zwei Fragen auf.

Ginmal dreht e3 fid) barum, ob bdiefe Stiide fchon gur Jeit der
Reicdhavogtei in ihrem urfpringlidhen Umfange oder jogar nod) eher
ein Sonberdafein gefiihrt haben und aus biejem Grunbde von ber
Nbertragung der Bogteiredite auf Soslar im Jahre 1290 ausge-
genommten ywurden. Ober, von der andern Seite her gejehen, ob da-
bei mit Gebilden u redinen ijt, die al3 Jerfalldprodufte der Reidhs-
ogtei erfdjeinen und die erft nad) der Loslsjung ber Waldmarf und
nach) bem Uibergang ber Bogteirecdte iiber die Stabt Gosdlar und
und ihre nddjjte Umgebung auf den Rat neu ind Leben gerufen
find.18)

DMan mddyte geneigt fein, dag erftere su vermuten bei dbem Se-
landbe {iiblih ber Abzucht, defjen Mittelpunit bad Bergdorf aus-
madjte, und ebenfo bei der fleinen Bogtei auf der Reperjtrape im
Nordiveften der Umivallung, da {id) bei beidben Gcbieten bereitd vor
1290 eine Anzahl von Spuren nadjiveifen Idpt, die auf eine mweit-
reichenbde tivdhlidhe und fommunale Abjchlieung hindbeuten. Bei bem
Bergborf meffe idh) zwar der Tatjadye, bap im Jabhre 1290 dbas ,,ju-
dicium trans aquam‘ am Fupe dbed Rammelsberges einen SGegen-
fas gifdyen der ftédtijdjen und der Bergbevilterung heraufbefchodrt,
fein ausfd)laggebendes Gewvidyt bei. Denn bie Faffung ber Urtunbde
vom 14.9.1290 iiitbe tn dem einfdligigen Teile aud) mit der
Anfidht vertrdglich fein, bap nidht ein bereits vorhanbenes Gericht
in biefer Gegend dben Banfapfel zwifdien den Parteien bildete. €3
wire nad) ihr moglid), dbap bamald nmur bie Ausitbung gericdhtlicher
Befugniffe durd) die Biirger auf Grund des Criwerbs der Bogtei-
recdhte in dem Bezirt jenjeitd ded Fluffes von den Montanen abge-
wehrt wurbe, und dap e3 erft im toeiteren BVerlauf der Dinge sur
Abjpaltung eined befonderen, zu Anjang desd 14. Jahrhunbderts an
bie Grafen von Regenjtein verlehnten Gerichtsjprengels auf bem
Sitbufer ber Abzucht und zu jeiner Unterordbnung unter einen eigenen
Heinen Vogt, vielleicht jogar eine Mehrheit von foldyen Bigten,
gefommen ift. Jebod) ift zu erinnern an bas, was wir jdon
aud anberem Anlaf fiber bdie firdlidhen Berbiltnifie im Berg-
borf, iiber bie Stellung ber Herren von dem Dife und bdie Nolle

15) Pgl. hiergu 1 ©.241 1, 244, II S. 290.
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bes Diffofes bemerft haben.18) as aber die NReperftrape anbe-
langt, fo finbet ihre frithe Hirdhlidje Scheibung von bder Stabdt
einen Ausbdbrud in bder Crriditung eines eigenen Parodjialbezirts
in ber Gegend am PHeiligen Grabe, die bereits in bag Enbe des
12. Sabhrhunbderts fdllt?7) und bie im Jabhre 1246 einen Bujam-
menjtof mit der Gefamtheit der ftidtifdjen Pfareivchen 18), einige
Sabre fpdter dagegen Streitigleiten mit bem Gottedhaus auf bem
Franfenberge twegen ber Pfarrgrengen 1?) zur Folge hat. Deshalb
betrachte id) e3 nid)t al3 ausgefdyloffen, daB man bei der Ab-
trennung Ddiefer einen Geridhte von dem an die Stadt gelangten
Geridht des Reid)3vogtes nad) 1290 berwuft an dltere Cinvichtungen
angefniipft hat, die um Teil vielleidht fogar {don in die Epodye vor
dem Auffommen ber Reichdvogtei jelbjt uriidreichen.

Hilt man biefe Nberlegungen nidht fiir zwingend, fo bleibt
nid)t3 anberes iibrig, alg angunehmen, dap die Schaffung der fleinen
Geridhte auf dem Difhofe und auf der ReperjtraBe um 1290 ober
fogar wod) etwas fpdter erfolgt ift, und daB man in ihr vielleicht
einen Gegenzug zu erbliden hat gegen die Beftrebungen bed Rates,
gejtiiBt auf den Criverd der Reidydvogtei aud) auperhalb ber Stadt,
feinen Madjtbereid) iiber die bei ber Ausfertigung der Urfunde bom
6. 5. 1290 ur{piinglich in3 Auge gefafiten, nicht allzu weit erjtredten
Grengen hinaus auszudehnen.

Auper den genannten fleinen Gerichten oder BVogteien, die der
Rat dbann im 14. Jahrhundert dburd) Rauf an fid) gebradit Hat,?°)

1) Frolid), 32MG. 47, S.311/2; oben 1 S.241/2, 247§, 261 f.; II
©.291/2, 313/4.

. ¥) Die Aufzeidhnung vom 7.8.1257 (W.B.1I 40) iiber einen Jwiit
3wifden dem Rlo‘tet Frankenberg und der RKirdje gum Heiligen Brabe
wegen eines Haujes auferhalb der Stadtmauer gedenkt eines Privi-
legs des Bijdjofs Adelog von Hilbesheim (1171—1190), durd) das jdyon
bie beiderfeitigen Parodialredyte abgegrenzt find. Die erfte urkunbd-
lidje Cuwahnung bes $Heiligen Grabes fdllt in bas Jahr 1214 (U.B.I
395, Bobdbe, UB.1, Cinl. S.106).

®) Frolidy, HGBI. 1920/1, S.159/160.

%) Bgl. die vorleite Anm. fomie Frolidy, Ger.Berf. von BGos-
lar, ©.38/9.

2) Bal. oben &. 5, Anm. 13. Die hleine Bogtei jenjeits bder
Abzudyt ift {hon im Jahre 1315 Biirgern aus dem Rate von dem
Brafen Ulrid) dem Jiingeren von Regenjtein, einem Bermwandten bdes
Grafen Heinridy von Woldbenberg (oben S. 1, unten S. 9, Anm. 23),
iiberfaffen (U.B. I 366). Ob bdies aud) bei der BVogtei auf dber Reper:
trafe der Fall ift, mup id) trop des Bejtehens von Bogteiredyten bder

egenfteiner ebenfalls im Weften Boslars unentfdieden laffen. M. E.
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find in ber Folge weitere Stiide ber alten Reidjsvogtei bezeugt, die
sundchit nidt in den Befig der Stabdt itbergegangen, jonbern die von
ihr erjt nad) ldngerer Beit aud ber Hand fremder Herren erworben
find. €3 hanbdelt jid) babei einmal um die Gegend von Subburg am
©Gubmerberge unbd den Sudmerberg felbjt im Nordojten von Goslar,
fowie um ben Steinberg im LWejten der Stadt. Ferner find zu be-
riidfidytigen die Vefipungen der gropen firdliden Stiftungen bei
Goglar. Und endlidy {djeinen nod) einige fonjtige Splitter vor-
hanben gewejen zu fein, bei demen fidy unmittelbare Beziehungen
sum Reidje aud) nad) bem Jahre 1290 eralten haben. E3 ift Hier
vor allem zu benfen an den Walb- und Hiittenbefips eingelner Ritter-
familien aus der Beit der Reid)3vogtei, der fid) wenigftens zum Leil
auf bag nidht von der Herrfdhajt ber Herzoge erfapte Reftgebiet der
Reidhsvogtei erjtredt zu haben deint, wibrend die Hauptmaffe aller-
bing3 ringd von ber braunjdyweigifd) gewordenen Waldmarf um-
{dloffen twar.

Tber Beitpunit und Anlaf der Abtrennung audy diefer aus der
alten Reid)dvogtei gelbften Gebiete fehlt e3 ebenfalld an unmittelbar
vetiertbaren RNadjriditen. Bas iiber fie su bemerfen ift, wird in-
beffen zwedmdpigeriveife aufgejpart bi3 zu einer Betradjtung ibhrer
fpdteren Sdjidjale.2t)

Die zweite Frage, weldje eine Beantwortung erheifdht, ijt die,
wie fid) die gerichtlichen Berhiltnifje geftaltet haben in den nidht an
bie Stadt Goslar, aber aud nidjt an die Herzdge bon Braunjdweig
gelangten Uberbleibfeln der Reid)svogtei, fiir die nidt eigene Bog-
teien ober Gerichte nadyweisbar find. Ebenjo vie in der Walb-
marf oird bei ihnen dbamit zu redjnen fein, dap innerhalb ihres Be-
teid)3 nod) nad) 1290 das Redyt sur Erhebung von Schlagjcha und
Kupferzoll bem jept bon der Stadt abhingigen Reidh3vogt verblieben
ift.22) Dariiber hinaus find jedod) nur eingelne Spuren zu entdeden,
weldje barauf hinbdeuten, dbaf dic hodjridhterliden Aufgaben in diefen
Begirfen weiterhin in der Hand der Grafen von Wolbenberg, der
Qehenstrdger der Reid)avogtei vor 1290, ober ihrer Redtanadifolger
lagen. Jm Cingelfalle ift dabei allerdingd nidyt immer Klarheit dbar-
iiber zu erzielen, in wieweit bie Befugnijje der Grafen von Wolben-

hindert bdie Gte[[un% bes Johanniterordens im Bezirke des Heiligen
Brabes eine {oldje Annahme. Ndheres unten zu VI d1.

21) Unten VIb, d.

2) Frolid, 3*RG.47, ©.450; oben II S.312.
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berg auf bie Junehabung der Reidhdvogtei juriidgehen ober Firchen-
vogteilichen Urfprungs find.23)

23) Bgl. oben 1 ©.256 Unm.96 und dazu nod) Tellenbad),
3R, 50, S.503. Fiic unjere Jwedre ift vor allem Folgendes hervor:
3ubeben: Nad) einer UrRunde vom 13.5.1286 (U.8B.1I 383) fendet
Graf Hermann von Woldenberg dem Herzoge Albred)t von Sadyfen
die von demjelben u Lehen gehende Bogtei iiber 21 Hufen zu Doringe:
rode und Harlingerode (Wenbderode) ju Gunften veridyiedener Biirger
in Braunjdymweig auf. Uus den auf den gleiden BVorgang besiigliden
Urhunben U.B.1I 339, 340, 381 und 518 (f. aud) Bode, U.B. I Ginl.
©. 43) vom 23.5. und 7.6.1286, 15.4.1290 und 1296 (0. D.) ergibt {id,
daf es fidh um eine von dem Reidje abhingige Bogtei handelt, die auf
dem TWege iiber bdas RKlofter Neumerh dlieglid) in bdie Hande des
Domfitiftes gelangt. Dtit der Lage von Wenbderode (Winetherode) und
Doringerode (Thuringerode) jomwie mit den bhier und in Harlingerode
befindlidjen Befifungen des Goslarer Domitiftes befaht {id) Wieries
in bem oben II &. 282 Anm. 69 angefithrten Aufiag. Es {deint {idh
danad) um einen Stufenbau mebhrerer Afterverleihungen der bdom:
ftiftijdhen BVogtei 3u drehen, wie exr aud) {onit bezeugt ift (Moldbeke,
Berfaljungsgeld. des Raiferlichen Eremtitiftes SS. Simonis et Judae
%Ju Boslar von {. Griindung bis jum Enbde des M.A., Bottinger philof.

iff. 1904, ©. 68/9). Uls Vogte des Domftijtes {ind aber gerade aud)
die Grafen von Wolbenberg und war insbejondere in Harlingerode
bezeugt (Bode UB. I, Cinl. & 421, 77/8; Moll, IHBRM. 1915,
S. 247). Uujfallend ijt, dbaf fidh in odllig entipredjender Form bder
Grmerb der Reidjsvogtei Goslar, dbie ebenfalls an die Herzboge von
Sadyfen verlehnt war, vollzieht. Der in der Urkunde vom 6.5 1290
(L., 1I 384) als Berduferer auftretende Graf Heinrid) von Wolden:-
berg ift ein Meffe des in bder Urk, bom 13.5.1286 genannten Grafen
Hermann von BWolbenberg, der vor 1290 verjtorben ift (Bode, Ent-
wurf einer Stammtafel der Grafen von Woltingerode, Wolbenberg
ujm., H$3.23, 1890, &.41 unter RNr.32, 64 unter Nr.50). 3u denken
gibt mweiter der Umfjtand, baR aus bem JFahre 1329 eine Urkunde iiber-
liefert ift, die, von dem Bogt des Rleinen Geridhts in Goslar aus-
gejtellt, bie Berpfandung von anderthalb Hufen in Doringerode
betrifjt (U.8B. II 822). ®raf Ulrid) von Regenijtein, von dem Biirger
der Stadt Boslar im Jahre 1315 mit der Rleinen Bogtei im Rkleinen
Beridhte belehnt find (L1.B. III 366, oben &. 7, Anm. 20), ijt wieder
ein naher BVermwandter der Grafen von Wolbenberg (Bode, a.a.0,,
©. 43 unter m—o), {o daf bdie Annabhme na!{e liegt, baF die Grafen
pon Regenftein als Redytsnadyfolger der Woldenberger in den Befify
der Rleinen Bogtei jomwie anderer BVeredytigungen in der Nidhe von
Boslar gehommen f{ind. Die Rleine Bogtei begegnet im Jahre 1348
wieder als Reidyslehen in der Hand der Regenfteiner (Urk. vom 30.3.
1348, U.B. IV 326, 327). Die aus der gulelt ermdhnten Aufzeidnung
erfidhtlide BVermandtihaft der Grafen Heinridh von Regenftein und
Burdjard von Woldenberg ift allerdings mwohl jiingeren Urfprungs
(Bode, a.a.D., ©.79). — Reidsgut in Thuringerode in der Hand
ber Woldbenberger 3dhlt nod) eine Urk. vom 29.6.1384 (U.B. Hodyft.
Hildesheim VI 639, Regejt U.B. Goslar V 558) auf. Cin fritherer
Pfarrer des bereits 1286 (U.B. II 290, Wieries, a.a. O, & 187)
als wiift bejeidhneten Wenbderode mwird in der Urk. vom 22.9. 1322
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2. ©onjtige Mapnahmen ber beginnenden ftibdtijcdhen
Zerritorialpolitif.

Bei dem Criverb der auperftidtijdhen Miihlen Hat fid) die Terri-
torialpolitif bes Nate3 nidht lange berubigt24). Sie jtredt ihre Fithler
algbald nach den verfdjiedenjten Seiten hin aus. Einen Redytstitel
allgemeiner Art hierfiir fonnte ihr jundd)jt nur dber pfand-
weife Criverb ber Neidh3vogtei audy auperhalb der Stadt gewdhren.
Da er fid) nad) dem oben Bemerften im wefentlichen befhrantte auf
bas Gebiet unmittelbar vor der Umiwallung, wog er — zumal nad
dem Miplingen be3 erjten BVorftoges nad) dbem Rammeldberge hin —
nidyt allju {dwer. Fitr die iibrigen Teile der Reich3vogtei, foreit
fie nicht bereits in Den Befib der Braunjdyweiger Herzoge geraten
waren, fehlt e3 dbaher an einer einbeitlidien Redtslage. Allerdings
ergriff, wie {don eriwdhnt, die Buftdnbdigleit ded Stadtbogted zur
Crhebung von Sdlagjdja und Kupferzoll aud) jest nody diefed
Sebiet. Und ebenfo waren dem Rate infolge der Neuorbnung der
Ratsverfafjung im Jahre 1290 gewiffe Berechtigungen der Bergber-
einigung zugemwadyjen, die ebenfalld auperhalb ber Waldmarf Bebeu-
tung gewinnen fonnten.2?) it ihrer Hilfe allein lieen fid) jedoch,
wenigftens in bem Gebiet vor bem Harze, eigentlidhe territoriale
Anjpriicdhe faum begriinben. Demgemdp fdldagt hier der Nat Wege
ein, bie awar famtlid dem gleidjen Biele — bder Shaffung eines
ftadbtifdjen Lanbdbesirts —— zufjtreben, die fid) aber jeweild den befon-
peren Gegebenbeiten anpafjen.

Drei Gruppen von WMapregeln {ind e3 vor allem, mit deren
Hilfe der RNat feine Abfichten zu verwirllidjen tradytet. Einmal durd
ben Crwerb von Grunbdeigentum an paffender Stelle, das
gewiffermagen ba3 fejte Rildgrat bez tverdenden ftidtijchen Terri-

(U.B. III 622) genannt. Wegen der vermidkelten Cigentums: und Be:
figverhdltniffe von Wenderode im 14. Jahrhundert ift gu vermweijen
auf Sdhaar, Der iibergang bder Bienenburg an Hildesheim im
SQabre 1367, Hannoverjdes Magazin 6 (1930), S. 1—7, insbef. S.4 1.

2) Bolker (S.9) meint, dbafy der Rat auf einem in vertikaler
Ausdehnung giinftigen Geldnde nad)y Often und Norden hin keine
groferen Griwerbungen 3u madjen gedadyte, und daf feine Territorial
politik feit bder Witte bdes 14. Jahrhunbderts gany einfeitig auf den
Rammelsberg und die Waldmark eingeftellt gewefen fei. Jd glaube
nidt, ba% fid diefe Anfidht halten lat. Der Rat hat aud) hier getan,
was er honnte. Er war nur gebunden durd) die beftehenden Ber-
haltnifje.

#) Frolid F*RG. 47, ©.471; oben II ©.313/4.



toriumg ju bilden vermodhte.?6) GSobann durd) die Beveinigung
pon Rottzehntredten in feiner Hand, die ebenfalls die Ge-
winnung einer audreidjenden Aderflur und von Weibeland vorzu-
bereiten begivedte. Und enbdlid) burd) den Riidgriff auf die Befipun-
gen der ihrer Stellung in der ftadtifdhen Berfaffung und itberhaupt
in ber Reidhsvogtei entlieideten Ritterfamilien, wobei im Border-
grund de3 Jntereffes der Anfauf von Waldbgut unpd Hittten-
befig in der Nachbarfdhaft der Stadt ftand.

Bei ber BVergroperung des jtadtijhen Grunbdbefipes
wenbet fich der Rat junddit nad) Ojten, wo namentlid) dag Stift
auf dem Petersberge feinem Ausbehnungsverlangen eine Schrante
fegte. Dier judht er, wie die vorhandenen Urfunden zeigen, bemwufpt
Anfd)lup an die 1292/3 unternommenen Scritte. Jm Lege giit-
lidjer Berhandlungen gelingt e3 ihm, tvidjtige Stiide des Giiter-
beftanbed de3 Stiftes an fid) zu bringen. Cr erfauft 1294 — offen-
bar in FortfeBung einer hon frither bem Stifjte gegeniiber geiibten
Politif, die aud) dabin gefiihrt hatte, daf diefes dem um Sdjuse
der Qaufhallen und Miihlen 1292 abgejdhloffenen Bunbde der iibri-
gen Ctifter und RKIbjter in Goslar fern geblieben war2”) — bdie
unter bem Peterdberge belegenen beiben Miihlen bes Stiftes,?8) um
bald barauf feinen Einflup nod) weiter bis zum Fupe dez Peters-
berges vorgutragen. Nad) einer Urfunde vom 1. 5. 1302 29) entjagt
bag Ctift allen Anfpriihen auf dag Ojterfeld, die Teichjtdtte, die
RKegelwort, die Mithlenftatte unter dem Petergberg und auf ein im
Befig des Bimmermannd Eilhard befindlidhes Srundjtiid zuguniten
der Biirger von Goslat.

Nod) vor dem Ablauf desd Jahrhunberts glitdt bem Rate eine
aweite widhtige Befigvermehrung, die zeigt, bap er ungeadytet des
Feblichlages wegen bes Gerichted jenjeits bes LWaffers im Jabhre
1290 feinedweg3 feine Pldne begraben Hatte, {id) al3bald im Berg-
borfe felbjt fejtsufegen G prigt fich bad auad in feinem Berhalten
ben Deut{dyrittern gegeniiber, die im Pfalzbezirt dburd) ihr hier be-
ftehended Hofpital jenfeits der Abzucht an der Konigabriide Cinflup
fibten und bdie auerbem iiber bag Geldnde wijdhen Stadtmauer

26) Bgl. bhiergu die treffenden Ausfiihrungen von O. Stol3,
3='m(ssoebf5 ff filhrung 3
’7= Giehe oben .3, Anm. 8, fowie Sdhiller, S.69.
U.B. II 468, 471,
2) U.8. III 24.
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und Difhof, von bem oben3°) furz bie MRede war, verfiigten. Der
Orben, ber bereitd vor dem Jahre 1290 — anjdjeinend nicdht ohne
einen Drud von ftadtijder Seite — begonnen Datte, den Schwer-
punft {einer Tidtigleit von Goslar nad) dbem benad)barten LWeddin-
gen fortzuverlegen,®) gibt nidht nur im Jahre 1293 feinen Mithlen-
bejis in ®oslar auf,32) fonbern er verdupert fermer furze ZBeit
barauf 33) ba3 joeben erwihnte Berbindbungsftitd wifden Stadt
und Bergdorf, fo dap jest eine unmittelbare Lanbdbriide von ber
ftabtifdhen Umivallung big zu dem chon vorher ertworbenen Difhof
gefdhlagen war.

Bei den auf die Bilbung einer Aderflur geridjteten Beftvebun-
gen bed Rate3 ift ferner fenngeidmend fein Bemiihen, dburd) ben Er-
werh von Rottzehntredten an der Hand langfriftiger Ber-
trdge dbie Grundlage fiir eine dbauernde Befiftellung vor den Toren
ber Stadt zu bereiten.4) Pier ift von Bedeutung zugleich) die un-
gewihnliche Art bed BVorgehens, inbem der Anfauf dber Rottzehnt-
techte nidht unmittelbar dburd) den Rat felbft, jondern auf dem Um-
wege iiber dag jtarf von ber Stabt abbingige Neue PHofpital in
Ooslar oder eingelne Biirger bewirft wird.

Die erhaltenen Nadyriditen tun bar, daf fid) biefes auf bdie
Crlangung von Aderland unbd die Shaffung einer Stadbtflur ab-
sielenbe Streben nady bem Befis von Rottzehntrecdhten namentlidh
in zwei Pauptrihtungen entfaltete. Einmal wieder nad) Often 3u
in der Umgebung de3 Petersberges, jobann in der Gegend nordlidy
und notbjtlid) von Goslar.

Nad) einer Urfunbe vom 26. 6. 1293 3%) verleiht Bijdyof Sig-
frid von Hildbesheim dem Neuen Hofpital St. Johannig zu Goslar
gum Untechalt der Armen dafelbjt die Rottzehnten von verfdyicdenen

1) Oben S.2 zu Anm. 4.
"; Sdiller, & 33/4, 58, 68 Unm. 2.
) .98, II 456/7.

33) Urk. vom 25.12. 1299 (U.B. II 580).

#) Der Aufhauf von Rottzehniredhten hingt daneben fraglos zu-
fammen mit einer von dem Rate geplanten Robungstdtigheit in den
von den im Terte genannten Urkunden umfdyriebenen Begirhen, wie
ja_aud) fonit Rodungsred)t und meubrud)gebnt miteinanber verkniipft
et{[d)eiuen (vgl. l)'etéu Po{hI, Der TNeubrudyzehent, Ardyiv f. kathol.
RKirdhenr. 98, 1918, S.1f., insbef. 199f., 338, 517). Wegen einer der-
artigen Bereinigung in der Goslarer {iberlieferung aus jener 3eit {§.
etma die Urk. vom 5.8. und 21.12.1311 {owie vom 8.6. 1317 (U.B. UI
252, 254, 442).

35) W.9B. II 448,
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Grundftiidzfomplezen: bem RLQinbenberg, dbem Raume ,,de domo
leprosorum juxta agros sancti Georgii usque ad viam lapi-
deam*, bem jogenannten Sefenol (leprosorum Ol), weiter einem
®ebiet ,,situm inter Agetucht et Sudborchlingeberge usque ad
domum leprosorum®, enblidh) dem ,spacium, quod nuncupatur
Bolars, usque ad aquam dictam Gelbeke*. Jn einem Sdjriftitiid
vom 26.6.1294 3%) aber werben von den Proviforen des Neuen
Hofpitald, Konrad Meife und Johann von Ddrnten, BViirgern Fu
&oslar, Rat und Biirgerjchaft dafelbft mit denfelben Neubrud)-
sehnten belehnt.37) RNady einer Aufzeidhnung vom 8. 6. 1313 38) er-
flaren fobann Bifdjof Heinric) und dasd Domtapitel u Hilbedheim
ihr Cinverftindnis mit der Sdhenfung ber genannten Sehnten durd
ben verftorbenen Bijdof Sigfrid, indem fie zugleich anerfennen,
bap dem Rate die freie BVerfiigungsbefugnis itber fie zuftehe.

Bon bdiefer Lanberei ift der Bollars bitlicdh) der Stadt im Ge-
biete de3 Petersbergftiftes umveit desd Ojterfeldes zu fuchen, er fallt
mit dem nod) Heute jogenannten Bollrid) zwijden Goslar und Ofer
aufammen.3®) Die giweite Welle der ftidtifchen Betdtigung im NRott-
sehntroefen verlduft dagegen nach Norben und Nordojten, fie wenbdet
fich gegen ben Lindenberg, wohl den Heutigen Kattenberg,*0) ein SGe-
ldnbe 3wifdhen dem Siecdhenhofe, den Hdern de3 Georgenbergftifted
und dem Steiniveg, ba3d ogenannte Sefenol, {orvie einen Raum,
det fid) wifden Abgudht und Sudmerberg bi3 jum Siechenhofe aus-
bebnte.

€3 mag weifelhaft fein, ob ber Criverb von Rottzehntrechten
fdon jchlechthin al3 eine ausreidjende Grunbdlage betradjtet werben
fann, um territoriale Madjtanpriiche auf fie zu ftien.4?) Fiir Gos-
far ijt bie Frage jedenfalld ju bejohen. Da bie Eingelheiten indeffen
etit su Beginn bed 14. Jahrhunbderts deutlicher Hervortreten, twird

38) U.B. II 469.

) Nady _ber Urk. vom 1.5.1296 (U.B. LI 503) iibereignet bder
Rat mieder einen Teil des hier begeidyneten Geldndes an das Neue
Hojpital.
33; u.8. I 297.
®) Bgl. biergu Jacobs, Die Forftnamen Bullars, Bullas,
Bollars, Bollard, Bollrid), Bullrid) und Bollhafe auf bdem Harze,
$3. 40 (190'(), _6. 469—473, insbe]. 470/1.

o) Frolidy, Berf. und Berw. bder Stadt Goslar im fpdteren

‘JJhttela)[teet %Bogslat 1921), &. 66, Unm. 2.

) & F Philippi, Jehnten und Jehntjtreitigheiten, Mitt. bes
?Jst)ergr[. Snsft. f. @efd)id)tsfoﬂ%ung XXXII (1912), ©.393f., namentl.
nm. 5.
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e3 fid) empfehlen, auf bie einjdhlagenden Beobachtungen demnddhit im
Bufammenbange zuriidzufonimen.+?)

NAud ben in den Urfunden enthaltenen Ortsangaben erbellt,
bap bag Geldnde am Bollarg im Ojten und Siiboften Goslars bis
in bie unmittelbare Nadybarjdaft von Waldbungen am Harzrande
reidht, die fid) fpdter im Befis besd Nates befinden. Das leitet itber u
ber dritten Form Dder ftadtijdhen Territorialpolitif. €3 zeigt fich, bap
ber Rat — offenbar in BVerbindung mit der Berdbrdngung ber Ritter-
aefchlechter aug Rat und Stadt gegen Enbde des 13. Jahrhunberts —
e3 berftanden hat, auper den Burgen und feften Haufern gleid)zeitig
Teile be3 Waldbefites diefer Familien in feine Hand zu
bringen. So erfauft er in ber Gegend wijden Gelmfe und Ofer die
Berge Kamberg (3ur Halfte) und Katberg, bie frither ben Herren von
bem Dife und den Herren von Wilbenjtein, den lesteren ald Lehens-
trdgern der Grafen von Wolbenberg, gehirt hatten.43)

2) Nibheres unten gu VIb1, c¢. Einftweilen nur jo viel, daf in
Boslar 3u Ende des 13. und zu Beginn des 14. Jahrhunderts ein fehr
ftatkes, vielleidt durd) den Umjdyoung in ben politifjden Berhdlt-
niffen feit dbem Jahre 1290 bebdingtes Bediirfnis nad) Ackerland ge-
berridht hat. Cs wird durd) ahlreihe Bertrdge wegen bder Urbar-
madyung von bisherigen Weiden und von Forfigrund befriedigt, wobei
nidyt immer die gleidjen Wege gemwdhlt {ind. Nod) in die uns befdif-
tigende 3Jeit fdllt eine Wuseinanderfefung, bei der ebenfalls bdie ge-
fdyjilberten Beftrebungen des Rates eine Rolle {pielen, ohne bdaf ihnen
allerdings jundd)ft ein Grfolg befdjieden war. RNad) einer Urkunde
oom 13.12.1296 (U.B. II 510) entjagt der Rat in Beilegung eines
{don ldnger jdhmwebenden Jwijtes mit dem Gtifte Riedhenberg wegen
gemwiffer Weiden und dicker allen Anjpriiden auf dbas umftrittene Ge-
ldnde. ©eine Grengen in bder Gegend bder Strake, die von Goslar
nad) Hildesheim fiihrt, werden angegeben, fie jollen jur BVermeidung
Riinftiger Gtreitigheiten nunmebhr mit grofen Steinen und Grdben
efihert mwerben. Dabei ijt interefjant, daf der Rat bereits einige
%abte fpdter wieder vermittelt bei einer iibereinkunft zmijden bem
Stifte Riechenberg und mebhreren Einmwohnern von Jerjtedt iiber Biiter
bafelbft (Urk. vom 20. 2. 1299, U.B. 1 561/2). Aucd) der bald nad)
1300 neu ausbredjenden Streitigheiten 3mwifdhen den Stiftern Riedjen:
berg und ®Beorgenberg iiber bden Al (oben II &.268 Anm.15, 271
Anm. 29) mag in diefem Jujammenbange mwiederholt gedacdht mwerden.
3u II &.268 Anm. 15 ift nadjutragen eine Urk. von 1214 (U.B. I 395)
und eine {olde vom 31.10.1337 (U.B. IV 43).

3) Ucth, vom 3.5, 9. und 28.6.1300 (U.B. II 590, 591, 594).
itber die Rage der hier bezeidhneten Ortlihheiten {. Bolker S.11,
12, insbef. 11 UAnm. 4, 12 Anm.1. Aud) die 1290 (U.B. II 393) erfolgte
Berduferung bder Sdyiefergrube ,de Dikgrove” durd) Albredit von
der Gowijde an Cord Meife, der fie feinerfeits mwieder auf den Rat
iibertrdgt, ijt zu beadyten.
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Sn ben Niederjdriften aus dem Jahre 1300 erden alg Ber-
duferer Angehorige der Familien von Wolbenberg und von dem Dife
genannt.  Jm Gegenfag zu den im Darze {feldbjt zu fucdjenden
»8 ehn 3 holzern”, die der Rat 1288 von den Herren von LWilden-
ftein ertvarb,*¢) mad)t e3 hier den Eindrud, dbap von ben Berfiigungs-
beredhtigten der Stabt freied Eigen zugewandt wird.4%)

Bo dic Cigentumsiibertragung zu vollziehen ijt, wird nidht ge-
fagt. I mdchte jedod) glauben, dap dafitr bas Gericht bes Reidys-
vogte3, nidjt dagegen dad Forftgericht, suftdnbdig mar, weil in BVer-
bindung mit den in ben Urfunden aufgezihiten LWaldungen anderes,
bor bem Parze gelegened Geldnde al3 mitverfauft begegnet.26)
Ridytig ijt 3war, bap e {piter zwifdjen den BVerduBerern {omwie ihren
Crben und dem Rate zu Streitigleiten fommt, iber bie wir durch
einen €intrag in einem Kopialbud) desd Rated vom 26. 9. 1317 *7)
und eine Urfunde vom 5. 7. 1330 #8) untervidjtet jverden, und dap
tn ber erften biefer ufzeichnungen einer Anrufung de3d Forftaerichtes
durd) Konrad von dbem Dife gedadyt wird. Wber in der Notij it
mit einer gewifjen Gefliffentlichleit nur von der Erhebung der Klage,

4) Oben II S.292.

%) U.B. II 590: ,meam proprietatem . .. cum omni fructu et
utilitate . . . .. cum consensu et plena voluntate omnium meorum
heredum proprietatis titulo . . . . vendidi perpetue possidendam®;
UB. II 591: ,silvam, locum et spatium . ... cum omni utilitate et
fructu . . . . proprietatis titulo vendidimus in perpetuum possiden-
dum®; (j. ferner die gugehorige Urkunde vom 25.3.1332, U.B. III 907:
e be vorRoft hevet den borgheren van Goslere vor epn redjt eghen,
dat he des fe oul ghemeret hevet, alfe redht is“). Moglidermeife ift
natiiclid) bet der Behauptung freien Eigentums mit einer Berdunk-
lung urjpriinglid) beftehender Redjtsbeziehungen 3u redynen, wie fie
fid) aud) jonit belegen Ilaft (Frolidy, 32RG. 47, ©.312, 315 Anm. 1,
326). Undere Madyridyten aber Ilajlen demgegeniiber ebenfalls bdas
Borkommen altfreien Befifes erRennen (Frolid, 3IRG. 47,
S.321f, 348f). Der GBrund fiir feine GEntftehung konnte in den be-
fonbepen.%ufgaben der Jnbaber bei ber BVermwaltung bder Reidjsvogtei
ober in ihrer Tdtigheit fiir die wirtidaftlide Crigliefung der Wald-
mark (etma durd) Rodung) erblickt werden (vgl. hierzu SHulj,
Das Miingenberger Lehen, Ardhiv fiir Frankfurts Gefdjidte und Kunit,
4. Folge, 2. Band (1929), S.781., insbef. S.81).

) Die Nieder{dhrift vom 3.5.1300 fpridyt von Beredtigungen
am Kamberg ,tam in silvis quam in campis“ bdiejenige vom 9. 6.

1300 ermdbnt, ,silvam, locum et spatium, que silva Katberch
nuncupatur®.

) U.B. III 449.
1) U.B. IIT 852.
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nidht von einem Ausdtrag der Sadhe vor bem Forjtgericht die Rede 49).
Und die enbdgitltige Entjdeidbung itber die Cigentumsanipriiche bder
Wolbenberger erfolgt nad) ber Urfunde vom 5. 7. 1330 gerabe in
einem fdyiedsrichterlichen Berfahren, wobei der von beiden Seiten
geforene Sdyiedsriditer fein Crfenntnid fillt nad) einer Befragung
,by den vorsten, by den heren unde by den wisesten. Aus
diefen Griinden braudyt die Nadyricht vom 26. 9. 1317 feineswegs
im Sinne einer Crjtredung der gerichtlichen Befugniffe der Herzdge
von Braunfdyweig in der Waldbmart big in dag BVorland bor dem
@ebirge gedeutet ju werden. Sie wiirde bielmehr im SGegenteil durdy-
aug mit der Auffafjung vertrdglich fein, dbap i) Konrad von bem
Dife nady dem JBerwitrfnid3 mit bem Rate an dad Forjtgericht ge-
wandt hat, um Goslar Schwierigleiten zu bereiten, ohne dap ihm
jedoch auf diefem Wege ein Eriolg befchieden war. Bei ber Widhtig-
feit ber Ungelegenbeit ift aud) die Aufnahme deg Vermerfs in ba3
Kopialbud) der Stadt obne teitered verftandlich.

VI. Die Aufenbezirfe bei Goslar im 14. Jahrhundert.

a) Der Crwerb ber fleinen Bogtei im Sitdben
ber Stadtunddie Auffaugungbdes Bergdorfes.

Trop bed erften WMiperfolges hat der Rat dag Fiel, in dem
Bereid) jenjeits der Abzudyt feine Herrfchaft su begriinden, niemals
aus dem Nuge verloren. Schon bem Jahre 1315 gehort eine Mit-
teilung an iiber die Belehnung von Biirgern der Stadt mit der fleinen
Bogtei im Heinen Geridhte durdy den Grafen Ulrid) den Jiingeren
von Regenjtein und deren iibernahme ju Hinden der Stadt.’?)
Der Bogt in diefem Gebiet — und ebenfo liegt die Sadje {pdter bei
den fonjt nod) in Goslar vorhandenen fleinen Geridhten — wird
fortan von ber Stadbt bejtelit. Dod) bleibt die rechtlidhe Sonderung
gegenitber dem groBen Gerid)t tweiter gemwahrt, ein Rechtdzujtand,
ber big iiber bie Mitte bed 14. Jahrhunderts hinaus andauert, ob-
wohl ficd) allmablich eine gewijje Anndherung vorbereitet.5*)

49)  Notandum, quod.. ... presidentibus judicio Cranz et
Reynekone de Fundo judicibus et magistris vorsthonis in loco, qui
dicitur Heynholt, Conradus de Piscina miles movebat inpe-
titionem dominis consulibus Goslarie super silvis monftium
Camberch et Tamberch et instauravit tunc primam suam
questionem*.

“; U.B. III 366 (jiehe oben .7, 9, Anm. 20, 23).
51) Wegen der Nadyweife vergleide oben &.5, Anm. 13.
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NAuc) abgefehen von dem Geridhtdwefen haben fich die Ab-
madjungen von 1290 im Bergborfe zunddjt al3 Grundlage ber
weiteren Cntwidlung behauptet. Enifprechend der Cinigung vom
14. 9. 1290 {ind Brot- und Fleijhbdante auf dbem Difhofe angelegt.
De3 von ihnen zu entrichtenden Sdyarrenzinfes wird gedacht in dem
Cinnahmeverzeidhnis aus der Beit zwifden 1300 und 1350,%%)
ebenfo wirb bier eine Sahlung vom Dithofe felbjt angefithrt.>3) Aus-
weiglid) einiger Aufzeichnungen vom 1. 2. 1320 und bom 4. 7.
1324 54) ift der Difhof dbamald an Goslarer Biirger gegen einen jdhr-
lidjen Bing von einer Mart reinen Silbers verpadytet.

Cine dmberung in den bejtehenden BVerhdltnifjen mup aber um
die Mitte desd 14. Jahrhunbdertd eingetreten fein, wabhricdheinlich im
Bufammenhang mit dem Riidgang des jebt in {dhivere finanjielle Be-
prangnifje geratenen Berbandes der Montanen und Silvanen. Nad
3mwei Mrfunden bom 20. 12. 1352 ®°) haben die Seh3mannen bes
Rammelsberges, der Borftand dber Berggenofjenjchaft, bei dbem Rat
sum Nupen desd Bergbaus eine Anleihe von 50 Mart [Btigen Silbers
aufgenommen und fid) verpflichtet, dap i sur Tilgung des Darlehns
ber Rat wegen ded Broted und Fleijdjes, bad man zum Berge zum
Berfauf zu bringen pilegte, nach der Stadt Bejten Anorbnung treffen
und felbjt diefe Cinvidjtung aufheben diirfe. Jft dbamit in die rvirt-
fchaftlidien Bereinbarungen des Jahred 1290 in einem iwidhtigen
Puntte Brejdje geleat, jo ijt denmddyjt ebenfalld die Sonbderftellung
bes Gebietes {itdlic) der Abzucht, insbefondere des Bergdorfs, in
gerichtlicher DHinficdht ausgerdumt und dag zulegt 1395 urfundlich
bezeugte®®) fleine Gericht hier bejeitigt. Nadh) dbem Bergred)t aus
ber gweiten Halfte des 14. Jahrhunbdertd tommt als Sig ber Berg-
bevdlterung im vefentlichen ber Franfenberg in Betradht, da deffen

52) U.B. IV 406 (S. 296): ,De fecernen up bem Hove“. GSiehe oben
II &. 309, 313 su Anm, 150 und 163.

°8) Ebendafelbft (S. 295): ,De Dikbof gilt ene mark WMidaelis”.

®) U.B. III 499, 687.

%) U.B. IV 480, 480 a.

%) U.B. V 979 (ogl. hiergu Frolidy, H3I3. 61, S. 148, Anm. 13
und den oollftindigen Abdruck ber Urkunde baf. S.184/5). Die Gr-
wahnung des Rleinen Geridytes an bdiefer Stelle tut jebod) nidht
gmwingend fein Borhandenfein nod) in jenem Jahre dar (FRG. 47,
©. 455/6). Die fjiingjten Nadridten iiber Verhandlungen vor bdem
Bogte im kleinen Berid)t {tammen aus dem Jahre 1367 (L.B. V 95, 97).
Ungefihr um biefelbe Jeit gelangt aud) das Berggeridht am Rammels-
berge in bdie Hand bder Stadt (Frolid, Ger.Berf. von Goslar,
S. 55/6; AUF. VIII, S.224f.; 32RG. 47, ©. 466, Anm. 2).

Ricderfidy. Jahrond 1932, 2
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Rirche, nicht aber die Johannigfivdhe im Bergborf, jest die engeren
Begiehungen zum Bergbau offenbart. Alle bdieje Beobachtungen
Iaffen ben Sdjlup ald nidt unbegriindet erfdjeinen, dap es ber
ftadtifdhen Politit nunmehr gelungen ijt, die im Jahre 1290 ge-
{haffene, burd) die Jnterefjen ber Bergbevdlferung bedingte Rechts-
lage in dem Gebiete {iiblid) ber Abzucht zu unterhdhlen. Broar ijt
nod) in einer Nieder{dhrift aus dem Jahre 1396 von dem Difhof
die MNede, mit bem von dem Rate bie LWitiwe bdes Biirgermeijters
Hans von Riffenbriid beleibziichtigt wird.57) Unb ferner begegnet in
den Urfunben der Folgezeit die Johannisfirche am Rammelsberge
mebrfad) weiter.58) Dag Bergdorf felbjt mup indefjen viift geroorden
fein. Der genaue Beitpunft diefes Creigniffes laft fidhy allerdings
nidt feftjtellen. I modhte vermuten, dap mit der in bdie lehten
Jabrzehnte bes 14. Jahrhunderts fallenden Auflsfung der Genofjen-
fdhaft der Montanen und Silvanen und dem Aufgehen der Bergleute
in ber jtddtijchen Vevdlferung®®) bas Bergdorf bon feinen Be-
wohnern verlaffen toorden ift, die nunmehr in die Stadt verpflanst
und in der Umgebung des Franfenberges angefiedelt find. Sp zeigt
fih aud) nach diejer Seite hin, baf ber Griindbungsiiberlieferung von
®oslar, die be3 Bergdorfes gedentt, wenigftens ein Kirndjen Wahe-
beit qugrunbde liegt. Goslar hat in der Tat die Bergmannsficdelung
am Rammelsberge aufgefogen. Nur darf diefer Borgang nidyt {chon
mit der Cntftehung der Stabdt felbjt in BVerbindbung gebradyt werden.

b) Die Huddbchnungspolitifbes Rates
nad Often.

1. Die Umgebung dbes Petersbergjtiftes.

NAlz Angriffsfliche fiiv bie Gewinnung einer ftadtifchen Feld-
marf innerhalb des Reftgebietes der Reid)zvogtei bot fid) bei Gozlar
nach Often hin, wie jdhon beriihrt yourde, vor allem die Nachbarfchaft
beg Stifted auf bem Petergberge bar. €3 dreht fid) dabei indgejamt
um einen Raum, deffen Grengen nad) bem Gebirge zu die fleine
Bogtei des Bergdorfed und bdie in der Hauptjade jest braunfdvei-
gifchen Darzforjten {orie, djtlid) dbaranjtoend, bie Ofer ausmadten,

57) U.B. V 1603,

%) Pgl. U.B. V 703, fowie Wiederhold, HI. 59, S. 170 und
Unm. 18 daf.

®) Frolid, PRG. 47, S. 469 f.
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wihrend nad) Nordoften zu bie Flur von Sudburg ben Abjhlup
bildete und nad) Norben und RNordveften hin der bereitd dem ftédti-
jhen Cinflup untermorfene Bereid) Hitlich ded Al und endlich der Al
felbjt und feine Umgebung fich anreihten.

3n ber Tat ift e3 diefe Gegend getvefen, in der fid) im 14. Jahr-
Hundert und fpdter bie Territorialpolitif des Rated im Ojten ber
©Stadt lebhaft weiter entfaltete, einmal wieder in der Form des Cr-
werbed von Rottzehntredten itber beftimmte Landfomplere, dann
aber mit hoher gejtedten Bielen auf bem Lege der Erlangung bder
Bogteiredjte itber die hier befindbliche Stiftalanderei iiberhaupt.

Die PMapregeln de3 Rates in der erjtgedadyten Ridhtung rweifen
pie ndmlidyen Biige auf, wie fie un3 ausd der Feit vor dem Enbe be3
13. Jabhrhunbertd vertraut find. JIn unmittelbarem Anjcdhlup an den
friiher erwdbnten Rottzehntenbezirt, ber fid) big zum Gelmiebad) er-
ftredte, iibertrdgt nad) zwei Urfunden vom 29. 6. 1312 °) Bijchof
Heintich von Hildbesheim mit Buftimmung desd Domfapitels den
RNeubrudhzehnten von zehn urbar gemadjten Hufen gwifchen der Ofer
und dem Gelmiebache auf hundert Jahre an bie Bitrger Hermann,
Heinricdh und Dietrid) von Dbrnten und zu deren Hand dem Rate
von Goglar. €3 wird alfp ein gleidjartiges BVerjahren beobadtet,
wie in den Jahren 1293/94, nur daf jebt nidht mehr bag Neue
Dojpital, jondern eine Angahl von Biirgern aus bem Ratdgejdhlechte
derer von Dirnten vorgefd)oben wird.51)

Nad) einer Abmadjung vom 31. 12. 1323 verpaditet der Rat
fobann an Siegfried bon Jerze bier®2) und nady einer joldjen vom
31. 10. 1332 %3) fiinf Morgen auf bem benadybarten Bollara unter
pen ndmlichen Bedingungen. Jd) glaube nidht zu irren in der An-
nahme, dbap bier in Berbindbung mit der BVerleihung der Rottzehuten
eine planmdfBig geleitete Robungstitigleit jtattgefunden Hat, auf

80) 1L.B. 11T 278/9. Die angeblidhe Urkunde vom 1. 7. 1300
(U.B. IIT 300) ijt eine Ubjdrift von W.B. III 278 mit faljhem Datum
(Bolker, ©.9, Unm. 3).

6) Oben ©. 12 f. {iiber {onftige Wereinbarungen, bei bdenen
ebenfalls die von Dornten eine Rolle {pielen, {. die Urk. vom 27. 8.
und 21. 12, 1311 (U.B. III 256, 264), jowie unten . 35.

62) Bgl. U.B. III 665 und dazu die Rentenverkaufsurkunde vom
31, 10. 1337 (U.B. IV 44), fowie das Cinnahmeregifter des Boslarer
Rates (U.B. IV 406).

%) UL.B. III 926. Weitere Feftfefungen iiber die LQinderei am
Bollars erhellen aus den Urkunden vom 28. 9. 1343 (U.B. IV 225, 226)
und aus dem Giitervergeidynis des RKlofters Neuwerk von 1355 (U.B.
IV 525, ©.394).

2*
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Grund beren von dem RNate da3 durd) Urbarmadjung neugervon-
nene Aderland gegen Jind zunddjt auf Jeit an bdie beteiligten
Biirger ausgetan ift. Cin entfprecdiended Borgehen [t fid) etwas
fpdter bei Rinbdereien auf der in derfelben Gegend belegenen Horjt
aifden ben Badhen Tambefe und Gelmbe verfolgen. Fiir ben ab-
gefdlofjenen Bertrag®4) ift Tenngeichnend feine Langfriftigleit und
die Ginrdumung eine3 Borred)ted wwegen der Fortfebung der Pacht
fitr bie robendben Biirger, forvie der BVorbehalt einer Holzabfube-
geredytigleit zugunften be3 Rates 63). Auf eine geplante BVor{dhie-
bung bder Territorialgrengen deutet aud) der Umitand hin, dap furz
vother mit den PHerzdgen von Braunjdiveig Bereinbarungen ge-
teoffen yoerben, yeldhe jicdh) auf eine Sidjerung des Goslarer Gebietes
durd) Landivehren beziehen.o8)

it bei den gejdhilberten Sdyritten bed Rates zundchit an die
Sdaffung einer Redhtadjtellung zu denfen, bie in erfter Qinie privat-
techtlich unterbaut ericheint, jo geigen ficdh) doch nicht minber Anfdse,
nod) einen aweiten Leg zu bejdreiten, auf dem fid) eine eigentliche
Zerritorialgemwalt begriinben lief. €3 hanbdelt fid) babei um den Er-
werb bon Bogteiredhten iiber ben Befiz des Petersbergjtiftes in bex
Ndhe der Stadt, der vor allem in der Umgebung de3 Stiftes felbit
eine gropere Gefdlofienheit aufmies.

Qiber die Stiftsvogtei find wvir, forveit die Giiter des Stiftes
in ber Gubburger Feldmarf und in einigen benadhbarten Orten in
Betradyt Tommen, durc) mehrere NAufzeidhnungen bdes 13. und 14.
Sabrhunbderts genauer unterrichtet.

Nadh einer Urfunbde vom 2. 2. 1271 87) verpfanden die Britber
Ritter Heinrich und Alverich) von Burgborf die Bogtei itber 7 Hufen

&) Urk. vom 1.5.1327 (U.B. TII 775). ©. ferner bie Mieberjdhrift
vom 6.12.1345 (U.B. IV 278).

o5) Gin dhnlides Berfahren mwie feitens des Rates mwird — und

mwar fdon in etras friiherer eit — von dbem Stifte auf bem Peters:
berge wegen feines am gleidien Orte gu fudjenden Waldes Snede ge-
iibt. ‘Riﬂgereg laffen bie Sdriftftiicke U.B. I 161 (1270), 589 (1300);
IV 58 (1338), 648 (1358) exrjehen. Die Urkunbde iiber die Auflafjung
vom 2. 3. 1338 (U.B, IV 58) ijt iibrigens begeidynendereife von dem
Stadtoogt ausgejtellt.

%) Bgl. dte Abkommen vom 22. 3. 1338 (U.B. IV 60, 61), die {id)
allerdings nidht auf das hier in Frage ftehende Gelinde bejdyrinken,
fondern die mit veranlaft fein Ronnen durd) bas Streben nad) Sidye:
rung der jonjtigen Grenzen, namentlidy derjenigen der Rleinen Bogtei
am Rammelsberge. &. dagu Borders, Die Landmehren bder
Reidsitadt Goslar, H3I3. 64 (1931), &. 71§, hauptiadlid &. 74/75.

¢7) U.B. II 163.
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Qdnberei de3 Ctiftes St. Petersberg, von der 4 Hufen ,,in pago
Sudborh, 2 in Hahndorf und eine in Gielde liegen, ein Lehen der
®rafen von LWolbenberg, an die Stiftaherren des Petersberges, ein
Ablomuten, bad von Den Lehngherren, den Grafen Burdjard, Her-
mann und Heinrid) von Wolbenberg, genehmigt wird.68) Wit einer
{pdteren Berpfandung der Vogtei an bag Stift dburdy bie Herren
von Burgdorf befaffen i) mehrere Nadrichten auz dbem Anfang
bed 14. Jahrhundertd, ndmlid) vom 11.2.1315 und vom 29. 3.
1320,%9) bei benen bie Mitwirfung von Beugen aud den Ratd-
gefdhfechtern bag JIntereffe der Biirgerjhaft an bem Borgang er-
fennen ldpt. Nady einer Niederfdyrift aus dem Jahre 1305 7°) be-
{dyednten fid) die Redyte der Herren von Burgdorf wegen der Bogtei
an awei zur Kiifterei ded Petersbergjtifted gehirenden Hufen in
Subdburg auf eine Sahlung von drei solidi Goslarifdyer Wihrung
und zwei Hithner. Alle diefe Crirterungen ftehen, wie ju vermuten
ift, in Berbindung mit dem Beftreben desd Stiftes, die Bogtei itber
bie genannten @iiter, vor allem woh! iiber den Befig in Sudburg,
sunddhft pfandiveife, bann bauernd in feine Hand zu bringen. Die
gleidhe Tendeny ift aud) zu unterftellen bei einem Anerfenninid ber
Grafen von LWolbenberg vom 2.6.131571), bag anfdjeinend im Su-
fammenhang mit den Auffaufsabiihten des Stiftes den Umfang der
Bogteiredte der Herren von Burgdorf auf die in den Urfunden bom
11. 2. 1315 und vom 29. 3. 1320 erwdhunten 7 Hufen begrenst.
Wie aus dem WMitgeteilten ju entnehmen ift, hat dag Ringen
bes Ctiftes um Crlangung ber Bogteivedhte iiber das eigene Gebiet
um die Wenbde vom 13. jum 14. Jahrhundert {dhon gewiffe Erfolge
gezeitigt.”?) Damit aber erdffnete fidy fiic ben Nat ein Weg, feine
Territorialpolitit dbem Stifte gegenitber auf eine neue Grundlage zu

%) Utk. vom gleihen Tage, U.B. I 164.

°°= W.B. III 360 (j. iibrigens audy U.B. III 496), 510.

) W8, 1IN 119. Die zugehdrige Urkunde der Gebr. von Burg:
dorf wird bei Mofdel, Kurke Diplomat. und Griindlide Gefd.
von bdem Raiferl. unmittelbahren Reidysitifte auf dem Petersberge
vor und in Goslar (Hildesheim 1757), . 43/4 allerdings in das Jahr

1405 gefe%t.
7) U8, III 368.

”2) @5 ift an biefem Orte iibrigens hingumweifen auf dhnlide
‘Begeben?eiten, bie {idh bei dem Gtift auf dbem Beorgenberge um bdie-
felbe 3eit vollziehen. Aud) bei ihm begegnet das Gtreben nad) dem
Crerb ber Bogtei, die fid) gleidfalls in der Hand der Woldenberger
befindet und von ihnen an die Herren von Burgdorf mweiter verlehnt
ift. Bgl. 3.B. U.B. 111 448 (1317), 807—811 (1328).
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jtellen. €3 war fiir ihn verlodend, den BVerfud) zu madjen, Dier
angufniipfen, inbem er einen Drud auf dad Stift ausiibte, um e3
it bejtimmen, bie Bogtei itber da3 Stiftdgebiet auf die Stadt zu
fibertragen. n ber Tat ift ju erfennen, bap ficdh bie Eniwidlung
wirtlid) in biefen Bahnen vollzogen hat, wenngleid) thr Ab[dhlufp erjt
in eine etad {pdtere Jeit fallt.

RNady einer Nacyricht bei € r u{iu s 73) ift die Stiftdvogtei im
Sahre 1488 von ben Herren von Burgdorf auf dbas Stift itberge-
gangen, e3 {djeinen ficdh) alfo bis babin vogteilicdhe Rechte der Familie
behauptet 1 Haben. Bor dem Ablauf bed Jahrhundertd mup e3
indeffen jchon, wie ausd bder al3bald zu bejpredjenden Urfunde vom
5.11.1500 erhellt, su bejtandigen NReibungen zwijden Stabt und
Ctift gefommen fein.

Auf die gefchilberten Creigniffe geht, wenn id) recht fehe, zuriid
bie Anfertigung einer Grengbefhreibung des Stiftes vom Jahre
1470, die M 6 | dy e [,74) angeblid) nady einer alten Urfunde, um
Abbdrud befordert hat. Jn ihr wird gejagt: ,,Confinia praediorum
eccl. Montis Sti. Petri prope Goslariam terminantur in occi-
dente in confiniis villae Bergdorp a Monte Rosarum versus
meridiem usque in Rivum Gelenbeck, et in defluxu ejusdem
rivi versus orientem in Ovecram usque ad confinia villarum
Gottingerode, Harlingerode, Ysingerode et Ebelingerode, et in
pedaneo descensus Montis Sudberg super rivum et inde ver-
sus et usque montem Rosarum.” 73) Sdj glaube, bap die Nieber-
{dhrift begwedte, den Begirt zu fenngeidynen, bon dem dber Hauptteil
ber Stiftagiiter bei Goslar umfapt war. Die Feftlegung feiner
Grengen war widtig im Hinblid auf die wegen dber Bogtei beftehende
Gpannung pwijden Stadt und Stift und mufte natiirlich aud) bei
pem Crierb ber Stiftdvogtei durd) dben Rat im Rabmen ber jtibdti-
fchen Territorvialpolitit Bedeutung gewinnen.

Der Umfang ded in der Nufzeichnung umjchricbenen Gebieted
ift mit anndhernder Sicherheit u ermitteln. Nber die Lage der Ort-
fchaften ©ottingerodbe, Darlingerode, Jfingerobe und Ebelingerode

7=') 8 198.
17.

) Mit diefer Befdyreibung dedkt fid faft wiorctlidy die UB, V
1257 mttgetei[te, aber falfc?hd) um das Jahr 1400 angefefite Iatetmfg
Aufzeidnung. Cine ebenfalls auf das Jahr 1470 batterte deut{cdye
Falfung gibt Crufius S.197 nad) einem Kopialbud) des Peters-
bergjtiftes. Ndheres iiber das lefitere oben II ©.287, Anm. 89.



bitlid) und ndrblid) von Goglar find wir untervichtet.”®) Ehenjo
laffen {i) die fonjtigen Ortdangaben an der Hand dbed nod) Peute
verfolgbaren Sadyverhalts nadpriifen. Und fo wird man fid) dben
LBerlauf ber Dinge fo vorzujtellen haben, dap dag Stift allmdhlidy
in ben Befis ber Bogteirechte in einem diefen Grengen entiprechen-
den, enigjtend in ber Umgebung des Stiftes ziemlid) zujammen-
Hangendben Gebiete gelangt ift, und dap ficdh auf diefes in dber Haupt-
fadje die Pldne ded Rated und die demnddyft von ihm mit dem Stifte
gefithrten Berhanbdlungen twegen der Bogtei erjtredten.

Unter dem 5. 11. 1500 77) wird fodann ein Abfommen vijchen
bem Peterzbergjtift und dem Rate der Stadt Goslar verlautbart,
nad) bem die Bogtei des Stiftes vor Goslar junddit auf dbie Dauer
von 40 Jabren auf den Rat itbergeht. Diefe Abmadyung ift jhon
nad) 12 Jahren dburd) eine nur abjdriftlid) exhaltene BVereinbarung
bom 7.3.1512 78) ergdnzt, welcdhe die Dauer der Uberlafiung ber
Bogtet an Goslar auf indgefamt 80 Jahre bemah. Sie ift dbem-
ndd)t, wie aug einer Urfunde vom 28. 2. 1580 7°) erbellt, vieder
um 80 Jabre verldngert wworben. Eine weitere Mhernahme der Bog-
tei burch) dben Rat auf abermald 80 Jahre nad) einer dburd) Bwiftig-
feiten unter den Parteien veranlapten mehrjdhrigen Unterbrechung
ift enblich zu erfchlieen aus goei Sdyriftitiiden vom 29. 9. und 2. 10.
1693.89)  Die hier erfolgte BVerjtandigung bebeutet fachlich eine
Cingliederung be3 Petersberger Bogteigebietes in das jtddtifche
Territorium, {ie bildet bie rechtliche Stiige fiir bie Abrundung,
weldje bdie jtadbtijhe IMadhtiphdre nad) Ojten und um Teil nach
Norbojten erfahren Hat.

2. Gubdburg.

LBir faben, dap bereits zu Anfang dbed 14. Jahrhunbdertd das
Sitift auj bem Petersberge bemitht ift, bie BVogtei itber die Stifts-
giiter auf Sudburger FFelbmarl in feine eigene Hand ju bringen, und

%) S. oben I G.236, Unm. 31, insbef. Liiders, H3. 59, S.57;
ferner oben II ©.282, Unm.69.

77) &t. A. BGoslar, St. Petersberg 74. Abdruk bei Sdhiller,
S. 212§ Jn bder Urhunbde wird eine Anzahl von dem Abfdhluf des
Berirages voraufgegangenen Jermwiirfniffen aufgezdahlt.

) St. A. Boslar, St. Petersberg 84.

) St. A. Boslar, Stadt Goslar 1273.

80) Gt. A. Goslar, St. Petersberg 174/75.
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bap diefen Bemithungen aud) bdie jtadtifdhen Kreife Aufmertjamieit
fchentten.81)

Jn der Folge begegnet bie ebenfjalld fchon in anderem Bu-
fammenhang 82) geftreifte Bereinbarung vom 5. 12. 1359 3wijdhen
ben Grafen Konrad von Wernigerode, BVater und Sohn, einerfeits,
bem Petersbergitift und den Biirgern von Goslar anbeverfeit3 itber
die Geridhts- und Perridaftaverhiltnifie forvie die Abgabenpflicht
beftimmter Qdnbereien auf der Flur des jept al3 iviift bezeichneten
Dorfed Sudburg. €3 toird hier bejtimmt, dbap die Grafen und ihre
RNadtommen feine Pflidht Heifdhen ober nehmen follen ,von dem
glbe up dem belde unde up der marfe to Sudeborgh unde von al
beme, dat barto Hord, wir ane bat fii, dbat ber heren uppe fancte
Peteraberge to dev tafterye darfulves unbde der borghere to Goslare
hord, unbe von vier hove landes, de bar fhoret to enem altare in
fancte Stephanug ferfen binnen Gosdlere”, und toeiter, dbap die Amt-
Teute und bag Gefinde ber Grafen alle, bie bag Gut von der Biivger
und deg Stiftes wegen bauen, baran nidyt hindern {ollen oder yoollen.
Die Urfunbde enthilt ferner ben ung befannten Borbehalt der Grafen
wegen ihred Godings und Geridhtes fitr ben Fall der Wieberbefesung
be3 Dorfes und wegen der Leijtung von Herbftbede und Schop, um
fobann fortzufabhren: ,Men ne fcal aver von al bem vorfcreven gide
unde darto bon al deme, dat der heren uppe jancte Peterdberghe unde
ber borghere to Goslare horde, fcoth nody yengerleye plicht efchen ober
nemen, alfe hirvore fteyt ghefcreven. OF enfcolben de [uide, de dar
benne twonbaftich) tveven, ufez vorjtes unbe ufes holted nicht ghe-
brafen, fe enbeben bat {anderlifen mit ufem willen.”

Die getroffenen Abmadjungen besichen ficdh) nidht auf die gange
Feldbmarf von Subburg, Jondern nur auf Lénderei im Befip bed
Peterabergjtiftes, auf folde in bilrgerlider Hand und endlid) auf
4 Pufen, die gu einem Altar in der Stephanitirdhe geftiftet find.

BWag zunddijt bie Stiftdgiiter anbelangt, fo bildet ihren Kern
sweifellod dad in dber Sdhenfungsurfunde PHeinrihd IV. aug bem
Jahre 1064 88) bezeidnete Kinigdgut auf der Flur von Subdburg
und Reindertingerobe. 11ber eingelne Beftandteile derfelben gibt eine
Reibe von Nadjrichten aud fpdterer Beit Auffldrung. Unter den

:3 ggen Ie 62 12'38f Bergl Liid $3. 59
en . . ergl. hiergu aud) no iibers, . 59,
©.1451, 1507, 155f. k % nod
83) Oben I ©. 229.
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Qiegenfchaften der Pfriinde, auf die der Stiftsherr Heinvid), Propit
ber Stiftatirdhe St. Stephan zu Bremen, im Jabhre 1167 verzichtet,®*)
wird u. a. aufgezdhlt ,,unus mansus cum [m]ol{en]dino in Suet-
burch®. Ebenjo ift bet ben Streitigleiten ber Stiftdherren besd
Peteraberges mit dem Propft um 1232 von ,tribus mansis in Su-
burc“ bdie Rebe.8%) Jm Jabhre 1259 verfaufen Propjt, Dedjant
und bas gange Kapitel ded Petersbergftifted dem Rat und ber Stabdt
®oszlar auper einer bei ber Stabdt belegenen Miihle und einer Hufe
Lanbes bei bem Walbe O eine LWiefe am Sudmerberge.86) Jn bem
soifden Propjt Bolrab und dem Kapitel abgefd)lofjenen Bertrage
iiber eine Reihe von Streitpuniten ziwijden ihnen, die aus der Ur-
funde vom 3. 10.1264 87) erhellen, witb neben anberen Stiiden
gehandelt , de tribus mansis apud montem Sutborch ad sarta
ecclesie deputatis‘.38)

Uber bdie Begabung der Stephanifirde mit Gittern ju Subd-
burg durd) bie Briiber Copmann unterridhtet eine undatierte Nieder-
fdrift aus dem Jahre 1350.89) Den Gegenjtand ber Juivenbdung
bilbeten, toie einer Aufzeihnung bed BVogted Permann Cfholt u
®oslar vom 2.5.13509°) zu entnehmen ift, ,ver brye Hove [andes .

Auper den Befigungen der Gebriider Copman, die der Stephani-
firdje itbertragen find, fommen fobann nod) andere Grunditiide in
Betradyt, bie fidh auf Sudburger Felomark in ber Hand von Goslaver
Bitrgern befinden, yoobei anfdeinend mehrfac) aber nur an Erben-
singldnderei 3u Denfen ift. So werben genannt ,dbe Kramerhove”o?),

8) U.B. I 260.

85) 1.8B. 1 524.

s6) U.B. II 64. Giehe oben &.3, Anm. 7.

*‘7; U.B. II 95.

) Pan wird die {o gekenngeidhneten Hufen als Kiiftereibufen
anjujpreden haben. Jn ben oben &.21 angefiihrten UrRunden mit
Ausnahme von U.B, III 119 werden regelmipig vier Hufen in Sud-
burg als Befiy bes Petersberger Gtiftes angegeben. Daf fie bex
Riifterei gebiren, wird nidht gefagt, ijt aber wahrideinlid. Die Ur-
Runbde von 13056 (U.B. III 119}, die nur zwei RKilftereihufen erwibnt,
fpridit nidt entfdjeidend gegen diefe Meinung, ift iibrigens audy nad
threr Datierung nidt fider (oben S.21, Anm. 70).

89) 11.98. IV 383.

%) U.B. IV 382.

81) Urhunde vom 25.4.1380 (U.B. V 395): Der Knappe Jan van
Gubeborgh {denkt tem Petersitifte ,epne hove landes, be ghelegen
15 uppe der mark to Sudebordy vor Goslere adyter finte Petersberghe,
de Olrik be Rramere unbde fine elberen van uns unde unfen elderen
habdben to epnem ervelene ghehad . . . unbde is gheheten de Kramerhove.”
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pie Ofttenbufen °2) unb endlid) eine Hufe ,bder van Barum
hoyve”, weld) lestere nach einer Urfunde vom 15. 2. 140023) Rolef
von Barum dem Stifte auf dem Petersberge zu einem Jahrgedddhtnis
fitr bie Angehorigen Jeined Gefchlechtes itbereignet. Bum LTeil wenig-
fteng geht diefer Befig suvitd auf Ldnderei, die frither ben Grafen
von Wolbenberg gehdrt hatte. Denn nad) einer Urfunbde vom 6. 5.
1312°4) haben bdie Wolbenberger , proprietatem quatuor manso-
rum sitorum Sudborg et duarum curiarum ad dictos mansos
pertinentium®, bie big dahin Johann von Sudburg von ihnen u
Qehen getragen Datte, Johann von Barum und feinen Erben iiber-
laffen.?3)

Die in den befprodjenen Urfunden auftaudjenden Namen bder
eingelnen Gemarfungsftiide find mehriad) nody erhalten auf RKarten,
bie bem Ausgang desd Mittelalters und dbem Beginn ber Neuseit
angehdren und bdie zum gropten Teil im Stabtardhiv und auf
er jtabtifdjen Oberforiterei Goslar aujbeivabrt werden.?8) Die hier
vorfommenden Flurbezeichnungen laffen in Berbindung mit dem in
diefer Ridjtung fehr reidhhaltigen Urfundentum bes Stiftes auf
bem Petersberge und den bisher itberhaupt nod) nidt vollig aus-
gefchopiten Ropialbiidern desfelben im Goslaver Stadtard)ind?)

82) Urkunde vom 22.(13.) 9. 1390 (U.B.V 819): Kurt Otten, Prd-
bendar zu U. L. Fr. bei der Langenbriicke ju Braunjdmeig, verhauft an
dbas Gtift St. Petersberg feine ,,twe hove landes, de belegen {int uppe
beme velde to Sudbord) . . . , dbar de cufierpe darfulves uppe fente
Petersberghe alle jarflikes an heft egnen fmarten verdingh emweghes
tinfies, den me tovoren alle jarlikes jo barvon gheven {dhal, unde fint
gheheten de Ottenhoove” unter BVorbehalt des Wieberkaufes.

93) Gt.2. Boslar, St. Petersberg 49. Die Urhunde ift imUrkunden:-
bud) iibergangen.

o) U.B. 11 276.

95) Neben dem OCtift auf dem Petersberge hat, wie hier einge-
flofhten werben mag, dbas Domitift in Sudburg einen nidht unerheb:
lidgen Grundbefif. Sdyon nad) bem dlteften Giiterverzeidhnis des Dom:
ftiftes aus ber ?eit von 1174—1195 (U.B.1301) find in der Hand des
Stiftes zmwei Hufen und wei Miihlen in Sudburg (fiehe dbafelbit S. 324,
Jeilen 22/3). Jn dem Berzeidynis ber Obediengen des Stiftes aus dbem
Gnbde bdes 13. Jahrhunderts (U.9B. I1419) werden neben den beiden Miih:
Ten pier Hufen ftiftijcher Lanbderei dafelbft aufgezdahlt (vgl. U.B. 11 &.424,
Jeile 7§, ©.426, 3eile 271.).

98) Gie mwerben befdjrieben von Lii b e rs, Braunjdyweig. Magazin
1923 Gp.4 Anm.11, Sp.7 Anm.26, jowie on Borders, H3J. 64 (1931),
©.75 Anm.10. BVon Bordyers mwerden auf Tajel 1 und 2 bes An:
hangs feiner Wrbeit 3mwei diefer Karten aud) lidtbilomadgig wieder-
gegeben. Die eine 3eigt dbas Boslarer Stabdbtgebiet um 1552, die zmweite
die Umgebung des Sudmerberges im Jahre 1682,

97) Giehe oben II . 287, Unm. 89.


http://Sp.79lnm.26

—_ 97 .

erfennen, dap die Feldbmarf pon Sudburg in ber Hauptjache den
©ubdmerberg unb bas fid) an diefen nad) dem Harze ju anjdliegende
Gebiet umfapte. Die Ojtgrenze bildete wohl die Ofer, wdbhrend
fidy im Siiben bie Flur bi3 an ober fogar auf ben Petersberg, im
LWeften bis in bie Nibe des Alrvaldes unbd feiner Umgebung erftrectt
haben mugp.

Bilige Klarheit itber die Grundbefipverteilung in Subburg ijt
mit Hilfe bed bisher burd) den Drud ugdnglich gemachten Stoffes
nidht 3u erzielen. Jnsbefondere muf einftweilen unentichieden blei-
ben, weldje Stiide bei ber Nberlafjung von Sudburg und Reinbder-
fingerode an bas Petersbergjtift im Jahre 1064 als urfpriinglidyes
Fotjthufenland audgenommen waren,®8) und ob hier vielleidt Ju-
fammenbinge mit dem 1312 begeugten Cigentum der Woldenberger
ober ben bier 1350 genannten freien Hufen obwalten. Wenn ich
techt fehe, erdffnet fid) aber auf Grund einer Aufarbeitung des in
pen Kopialbiichern des Petersbergftiftes neu erfcdhloffenen Materials
bic Ausfidyt, genauere Feftitellungen itber den Umfang ded ftiftifchen
Befites zu treffen und zugleich) die Lage der Forjthufe und die der
Rirdje St. Romani et Petri eimvandfrei ju bejtimmen. Da mit dbem
Cridheinen einer ent{prechenden Unterfuchung in nidht ju ferner Jeit
3u rechnen ijt, jo fann ein ndhered Cingehen auf diefe BVerhdltniije,
bag fiir unfere Bwede nidit unbedingt erforderlid) ijt, vorldufig
unterbletben.

Biwet Fragen find dagegen an diefem Orte wenigftens fury
3u berithren.

Cinmal bedbarf ndbherer Crirterung, worauf fid) bie Herrjchafts-
rechte gritnden, weldye bie Grafen von Wernigerode auf der Mart von
Gubdburg um biefe Beit in Anjprud) nehmen.?®) €3 befteht dic
Moglidteit, bap die Grafen gerichtliche Befugniife in Sudbburg aus-
iiben alg Redytsnachfolger der Woldenberger auf der Harzburg.
Cine Stiige erhilt diefe Muffaffung durch die Tatfache, dap, abge-
feben von ber Bogtei itber die Giiter ded Petersbergitiftes, nod) im
Jabre 1312 Befis ber Woldenberger Grafen in Sudburg nadyveis-
bar ift,1%) bap fich in ihrer Hand zu Beginn des 14. Jahrhunderts
al3 Reichslehen dber unmittelbar an Sudburg anjtopende Sudmerberg
befinbet,1°!) und daf in ber Urtunde vom 5. 12. 1359 gewiffer Be-

%) Oben I S. 229.

%) Giehe {dhon oben I S. 239, Anm. 44.
100) Oben . 26.

1) Unten 3u VI b 3.
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siehungen der Bewohner von Subburg zu den Forjten der Srafen
von Wernigerode, bie nur bei Harzburg gefucht werben fonnen, ge-
badht wirb. Jmmerhin ift e3 bei bem Fehlen genauerer Nachrichten
nidt audgefdhloffen, dbap die Grafen von Wernigerode ihre Redhte
auj Subburger Feldmart von den LWoldenbergern aud) ohne Be-
siehung auf den Criverb ber Harzburg erlangt haben12), pder dah
fogar eine unmittelbare Begabung der Wernigerdder Grafen mit
Subburg dburcd) bag Reidh erfolgt ift.103)

Die iveite Frage, die wir ebenfalld bereitd geftreift, deren end-
gitltige Beantwortung twir aber dbann zuriidgeftellt haben,1°4) be-
trifft den Beitpunit besd Wiljtwerdend von Sudburg. Aud) was wir
vorftehend ermittelt haben iiber die im 14. Jahrhundert in Sudburg
#ut beobachtenden Buftdnde, gerodhrt feine Anbaltdpuntte dafiir, dap
bie BVerddbung Subdbburgsd {dhon zu einer Beit erfolgt ift, in dber bdie
bier fiedelnde Bevilferung nod) al3 Aufbauelement bei dem Nbergang
Goslars von ber Martiniederlafjung sur Stadt in Frage fommen
fonnte. Wenn ferner in ber Urfunbde vom 6. 5. 1312 jweier Hife
gedadyt wirh, die dbamals in Sudburg beftanbden,1°%) enn in ber
Aufzeidnung itber die Begabung dber Stephanifirdhe aus dem Jahre
1350 Dausftitten (1worde) in Sudbburg begegnen,18) wenn jdliep-
lid) big sum Cnbde besd 15. Jahrhunderts mehrfad) die Rirche in

102) Beadjtung verdient fiir die Aufhellung diefer Berhdltniffe
vielleid)t eine von dem Grafen Konrad von Woldbenberg im Jahre 1303
(U.8B. III 51) ausgeftellte Urhunbde iiber angeblides Erbgut des Knappen
Heinrid)y Stocbrot in Goslar in Hilwardingerode. iiber das Gut ijt 3u-
nad)jt verhanbdelt ,in judicio, quod meygerdinch dicitur, presentibus
civibus et advocato nobilium dominorum de ernin-
gerode, qui manifeste affirmabat, ipsum nichil juris posse habere
vel habuisse“, fobann ,in judicio, quod choding dicitur presentibus
advocatis dominorum de Werningerode et judicibus,
qui chogrewen appellantur, et universitate civium audiente et consen-
tiente.“ iiber verwandtidaftlihe Beziehungen wifden den Grafen von
Woldenberg und denen von Wernigerode vgl. Bode, H3. 23 (1890) S. 82,
UB. IV S 816 gu Nr. 11, U.B. V 453. Giche ferner Sdhaar an der
oben .9, Anm.23 a. €. mitgeteilien Stelle. Wegen der Lage von
.6i{rfx)arbingetobe ift auf das oben II ©.282 Anm. 693 Gefagte 3u ver:
weifen. :

103) dihnlide Jweifel ergeben {id) wegen des ebenfalls als Reidys:
Iehen an bie Grafen von Wernigerode gelangten Steinberges bei Goslar
(fiehe unten 3u VI d 2).

104) Oben 11 &. 283/4.

205) 1B, I 276 (oben &.26).

100) 1.9B. IV 383: ,,Jtem in Guthbord) IT xgtﬁo:[ae negen der huijtedde,
?i%ttb eyn worth het . .. Jtem eyn worth, de an bder groten mwifde
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Gubburg ertodhnt 1ird,1°7) o bdiirfte died in BVerbindbung mit dem
frither Bemerften filr eine Fortdauer ber Befiedlung jedenfalls bis
in bie erfte Halfte des 14. Jahrhunbderts hinein {prechen. Deshalb
midte i) ber Meinung uneigen, dap bei der Preidgabe bon Subd-
burg mit einer Berjdjiebung zu redynen ift, die erjt zuriidgeht auf
bie gegen Enbe des 13. Jahrhunderts einfegende Territorialpolitit
per Stadt. €3 {djeint {o, ald ob nad) dem BVordringen Goslars in
die an bie Sudburger Flur angrenzenden Gebiete in der oben be-
fdyriebenen Weife die Ausbehnung3beftrebungen degd Rates fid) u-
gleid) nad) biefer Seite hin jtarfer entfalteten. Dag wird jur Witit-
lequng bes Orted gefiihrt haben, da fih) bie unbefiedelte Dorfmark
leidhter mit dem ftidtijchen Gebiet vereinigen lief, al3 bies bei einem
LWeiterbejtehen der Nieberlafjung mdglid) war. Und in Crindgungen
diefer Art werden wir vorausfidtlid) dben Anlap zu dem Abjchlup
pe3 Yertrages vom 5. 12. 1359 mit den Grafen von Wernigerode
au erbliden haben. INit bem Gefagten toitrde ed natitelicy nicht un-
vereinbar fein, bap {dhon einige Beit vorher ein jtarferer Riidgang
in der Bevdlferungszahl und in dber Bebeutung Sudburgs Plap ge-
griffen hat, und dap bierdurd) das geplante Vorgehen begiinjtigt
wutrde.108)

3. Der Sudmerberg.

Cine eitere Ausbehnung erfibrt der jtadtijdje Cinflupbereich
in ber Nadybar{dhaft von Subburg jpdter auf Grund eines Criwerbed
an Lénbdereien, LWiefen und Holzungen, der hier zu Beginn des 14.
Jabrhundertd dem Kiojter Wallenried gelungen ift. Unter dem 5. 2.
1325 199) belehnen bie Briiber Konrad und Johann, Grafen von
Wolbenberg, und Ludolf, Graf von Woldenjtein, mit dbem Sudmer-
berge, den big babhin der Goslarer Biirger Hangd von Fifdhbed von

107) U.B. V 885 (1392); Crufius, &.198 zu Anm. 4 (1479).

108) PBeftatigt wird die vorjtehend vertretene Unfidt in gemwifjem
Ginne bdurd) eine Wenbdung, die fidh) in einer Urkunde vom 28. 8. 1326
(U.8B. 111 755) findet. Jn ibr iibertrdgt Konig Johann von Bohmen im
Sujammenhang mit den alsbald zu bejpredenden Berhandlungen wegen
des Sudmerberges (unten gu VI b 3) das Eigentum an dem Berge auf
das Rlojter Walkenried. Die Urkunde nennt »proprietatem montis
diccti Sutberch, siti infra civitatem Goslair et villam
Sutbourch® eine Fafjung, die vielleiht im Sinne einer fid) jeht
anbahnenden BVerjdymelzung Sudburgs mit Goslar gedeutet mwerden
Ronn. Das Regejt gu der Urhunde im UB. ift irrefiihrend.

10) U.B. II1 702.



ibnen 3u Reben Hatte, eine Anzahl anderer Goslaver Biirger — Tile
von Dornten, Arnold von Gifhorn, Hartmann Babel und Hermann
von Dubderjtadt, — um den Berg mit Hand Fijdbed zur gefamten
Hand zu nupen. Jujolge einer Urfunde vom 14. 2. 1325 119) ver-
Faufen bie genannten Herren von LWolbenberg und Wolbenjtein unter
Buftimmung ibrer Crben alles Redjt an dem Sudmerberge, den fie
von dem Kinig von Bohmen zu Lehen trugen, und der von ihnen an
ben Bitrger Hand von Fijchbed zu Goslar iiberlafien war, an
pas RKUojter Walfenried. Jn einem Sdyreiben vom 24. 2. 1325 111)
fenben die Grafen dem Kionige von Bohmen als threm Lehnsheren
ben Subdbmerberg bei Goslar, ,bene we van ju unbe pan anberen
unfen herren conigen ban Bemen, juwen vorbaren, hebbet gehat to
lene bente uppe diffe tit’, su Hinden ded KRlofters LWalfenried auf.
Leitere Aufzeichnungen vom 6.4., 14. und 15.5.1325112) betreffen
bas Werhdltnis der ald Afterlehnstriger in Betracht fomumenbden
fiinf Gosglarer Biirger zu dem RKlofter Walfenried. Durdy eine Ut-
funbe pom 28.8.1326112) iibertrigt fobann ,,Johannes dei gracia
Boemie et Polonie rex ac Luccemburgensis comes . . . con-
siderantes piam et sinceram devotionem, quam religiosi viri
abbas . . . et conventus in Walkenreith . . . erga serenissi-
mum principem dominum Henricum clare memorie Romano-
rum imperatorem, genitorem nostrum carissimum, gesserunt,
dum viveret, et adhuc ad nos gerunt firmiter et constanter, ipsis
abbati et conventui omnem proprietatem montis
dicti Sidatberch, siti infra civitatem Gos-
lair et villam Sttbourch, et omne jus seu
dominium, quod in eodem monte nobis com-
petebat seu competere poterat usque in diem
hodiernum . . . de liberalitate regia jure hereditario . . .
Und endlich fenden die filnf oben angefithrten Goslarer Biirger am
20.1.1327 bem Rbnige von BVihmen den Sudmerberg nebft Ju-
behor sugunjten des Klofters Walfenried auf.114)

Uberbliden wir diefe Sdyriftjtiide im Jujammenhang, {o lafjen
fie faum eine anbere Deutung zu, ald dap dber Submerberg al3
Reidhdgut auf Grund einer Verfiigung RKaifer Heinrichs VII. von

10) 1.9, 111 703,
1) 1.8, HI705.
1u2) 1.98. 111 707, 710, 711.
13) 11.9. I 755.
118) 11.98. II1 763,
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Qugemburg in die Berfiigungdgewalt {eined Sohnes, Kbnig Jo-
hanng von Bohmen, gelangt ift, und daf der lestere auf biefer
Grundlage Ddie aus ben oben aufgezdhiten Urfunden erfidytlichen
Mapnahmen ergriffen hat, dburd) die der Berg in den Befis von Wal-
fenried iibergegangen ift.?°) Die Urfunde bom 28. 8. 1326, die den
Berg al ,infra civitatem Goslair et villam Sttbourch* belegen
bezeidynet, weijt aber weiter darvauf hin, bag mit der Uberlaffung
wohl zugleid) einer Cingliederung bes jeBigen KIofterbefiges in das
jtabtifde Territorium der Weg geebnet werden follte.116) Ein Bor-
geben in biefer Ridhtung erfdjeint aud) burdjaus verjténdlid), wenn
it die nahe BVerbindung in3d Auge fafjen, die ywijden dem Klojter
und ber Stadt beftand, und die nidyt lange vorher in dem Anfauf
bes Dofes der Familie von Barum durd) bas Klofter und den dabei
getroffenen Bereinbarungen 117) ihren Ausdrud gefunden batte.

Uber bie {pdtere Redhtslage ded von Walfenried eriworbenen
Gebietes am Sudbmerberge unterridjtet ein grogerer Bejtand an Rach-
ridjten aus ber Beit um die Mitte be3 16. Jahrhunderts. Cr laft
erfennen, dap ier, ebenfo ivie bei der Lénderei deg Petersbergitiftes,
ba3 Bejtreben bes Rates darauf abjielte, ben Bejig des RKlojters
nidt nur am Sudmerberge, jondern aud) innerhalb der Umivallung
und ferner in ber Umaebung Goslars in der Gegend von Ebhelinge-
robe in bie Hanb dber Stadt ju bringen.!18)

Ooroeit die Walfenrieder Ldnberei am Sudmerberge in Be-
tracht fommt, handelt es fid) um eine Mehrzahl von Bertrdgen, ndm-

u5) Die Berhdltnifje liegen allerdings nidt gang dburdfichtig. Die
Anred)te der Grafen von Woldenberg am GSudmerberge mwerden auf
ibrer Gtellung in ber Reidysvogtei Goslar beruhen. Nidt vollig klar ift
bagegen, wie die Lehensherrlidykeit iiber den Gudmerberg in die Hand
Konig Johanns von Bohmen geraten ift. iiber die Beziehungen der
Herrjdher 3u Walkenried ift u {agen, daff unter dem 21.8.1309 (U.B.
Walkenried 11 712) Konig Heinrid) VIL dem Klofter Walkenried die
Privilegien Friedridhs 1l von 1215 (U.B. Walkenried I 86) und Konig
Heinridys von 1223 (L.B. Walkenried 1 125) beftdatigt. Jn einer Urkunde
vom 18. 8. 1323 (U.B. Walkenried I 811) wiederholt Konig Ludmwig dem
RKlofter Walkenried friihere Gunftermeife, bdarunter aud) den Kionig
Heinridgs VIL vom Jahre 1309,

16) Bergleide oben .29, Anm, 108,

17) 1.8, 111 858/9, 361.

18) Wegen des Ererbes der Walkenried hen Befibungen in und
bei Boslar und der daraus erwad)jenden Streitigheiten im allgemeinen
fiehe Holzmann, Jrrungen wifden Braunjdyeig-Wolfenbuttel und
®Goslar wegen Walkenried, Holzmanns Hercyn. Ardyiv, Cingiger Band
(Halle 1805), ©. 81—102,
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lih folche vom 25./28. 7. 1543,119) 25. und 29. 7. 1549,120) 7. 1.
1562,121) 2. 6.1572,122) 16. und 24. 5. 1579.12%) Sind diefe Ab-
madjungen aud) junddift nur auf Beit erfolgt, {o ift dod) in der BVer-
einbarung vom 16./24. 5. 1579 ber Befip ded Stifte3 bem RNat dber
Stadt Goslar und feinen Nachfahren erblid) eingetan und faufweife
itberlaffen. Unbd in einer fpdteren RNiederjchrift vom 19.11.1595124)
bat fid) bag Stift nodymald zu einem ,aufrichtigen beftdndigen”
LBerfauf feiner Giiter in und vor Godlar an die Stadt, jedod) vor-
behaltlic) bes Obereigentums de3 Stiftes, verpflichtet. Jn biefem Er-
werb bdiitfte der Hauptjadie nad) die Grundlage fitr die {tabdtifdye
Madptjtellung in dem Begirk am Sudbmerberge zu erbliden fein, der
fich swifchen die Linbdereien ded Stiftes am Petersberge und die des
Domijtijtes {dhiebt und dag Goszlarer Territorium ebenfalld nach
Often hin abrunbet.

c) Dasd Vorjdieben desd ftadti{dhen Cinflup-
bereid)sd nad) NRordbenund Nordoften.

Die Urfunbde vom 26. 6. 1293 iiber die BVerleihung von Rott-
gehntrechten an bag Neue Hofpital in Goslar'2s) gedenft derartiger
Bewilligungen ebenfalld fitr ba3 Gebiet nordlid) und nordojtlich von
der Stadt. PHier feben in ber erften Ddlfte des 14. Jahrhunbderts
befonbers lebhafte Anjtrengungen des Rated ein, die fidh auf eine
Ausdehnung der jtidtijdien Aclerflur erftredten.

Cinmal fommt dabei dba3 Geldnbe zwifden dem Siechenhofe,
bem Gteintwege, ben Georgenberger icfern und dber Abzucht in Betracht,
in bem der Rat jebt eine Anzabh!l offenbar dburd) Rodbung germwonnener
ober zu gewinnender Hufen zu Crbenzing an Biirger der Stabt ver-

19) St.U. Goslar, Stadt Goslar 1196, 1196 a.
120) Daf, 1206, 1216 a.
121) Daf. 1241, 1242,
122 ‘Dal. 1256 f.
123) Daj. 1269 (Abdruck Herzyn. Ard). 1805, S. 96§, Bejtitigung
durd) den ALt von Alten-Camp vom 31. 5. 1579, Herzyn. Ard). 1805,
©.100f.), 1270. — 3u bdiefen Abkominen treten nod) weitere Hhingu,
welde namentlid) die BVerduBerung der jogenannten Bier Berge, einer
Klojtermaldung bei Gbelingerode, an die Siadt Goslar betrejfen. Bal.
bie Urkunden des Stadtard)ivs Goslar vom 26. 12. 1543 (Stadt Boslaxr
1197a), vom 7.1.1562 (baj. 1242a, Abdbruck Herzyn. Ard). 1805, ©. 93 f.),
vom 6.6.1571 (daf.1261,1), vom 18.7. und 26.11.1593 (baf. 1318 A
und B), vom 13.1.1594 (baf. 1319b) und vom 8.5.1595 (baf. 1322 c).
124) Daf. 1324 a,
125) U.9B. II 448. Giehe oben S.12.
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feih1.126) Sobann handelt 5 {ich um bas {ogenannte Sefenol, ur-
fpriinglidhy ein Gehdlz in ber Ndhe de3 Siecdhenhaufes, iiber defjen
Rechtdverhdltniffe eine Mehrheit von Urfunden Auffdhlup gewdbrt.
RNad) einer Nieber|dhrift vom 22. 9. 1312127) verpflidytet fidh der
Rat, dem Siedjenhaufe vor der Stadt jabhrlich) getviffe Holzliefe-
rungen zu maden ,in reconpensam silvae, que seken Ol 128)
vocatur”., Nusweislid) einer Aufzeichnung vom 16. 10. 1313 129
1oird bann da3 von bem Siedjenhaufe der Stadt itberlaffene Sefenol
alg Erbenzindland an Dietrid) von Pblde, dejfen Sohn Heinrich
und ihre Erben zur Urbarmadung ausgetan. Weitere Bergabungen
bes CSclenols je zur Ddlfte betreffen zwei Urfunben vom 21. 3.
1324.120) Nadjrichten iiber Neuverlethungen find u. a. erhalten aus
bent Jabhren 1333 und 1345, wie jid) aus einem Sdriftititd vom
12. 5. 1333 unb {pdteren Jujdben gu ihm ergibt,'3!) ferner aus dem
Jabre 1349.132) dihnliche Bereinbarungen toerden endlich gejchloffen
egen eined Grundijtiids zwifden bem Petersberge und ber Ab-
aud)t'133)

Dap cin Bujammenbang mit der auf die Audweitung ber
Stadtflur geviditeten Politit des RNates bejteht, erbellt, abgefehen
von dem bereitd Bemerften, aud) baraus, dbap in ber Folgeseit die
bier gemeinten Hujen mehrfad) ald foldye ,,nostri loci et terrae*12+)

126) 1.8, 11 186 (1308), 540, 542 (1320), 667 (1323), 779 (1327),
&71, 899 (1331), 1018 (1335); IV 45 (1337), 101 (1340), 228 (1343), 799
(1363). ©Ob in bdiefen Jujammenhang die von Bolker, .9, Anm.1,
genannte UrRunde vom 20.9.1387 (U.B. V 677) gehort, ift nidht fider,
aber immerhin moglid.

127) 11.8. III 287.

123) Per Ubdbruck der Urkunde hat falfdlich , Sekenot”.

126) 11.9B. 111 310.

130} 11.98. 111 680/1.

131) 1198, 111 955/6. Siehe aud)y U.B. IV 308 (1347).

132) 11.9B. IV 369. — Anjdjeinend hat fid) bie Rodungstdtigheit von
bem eigentlidjen Sehenol aus {pdter nad) dein in dber Nabhe befindliden
Balgenberge an ber Braunjdymweiger HeerftraBe (nidht ju vermedieln
mit pen oben II &. 287 Anm. 89 a. €. genannten Galgenbergen) ju er-
ftreckt. Bergleide U.B. IV 41 (1337), 344 (1349).

133) 1.8, IV 239 (1344), 445 (1351).

1) 3 B, U.B. IV 239 (jiehe die vorhergehende Anm.): ,,quoddam
spatium unius (mansus) nostri loci et terre infra montem sancti Petri
et aquam, que dicitur Aghetucht, situm“. Da die in diefer Urkunbde er:
wdhnte Ldnbderei {id) bis habhin im Bejiy des Eylhardus Carpentarius
und feiner Grben befunden hat, wird fie ujammenfallen mit dem
Grunbijtiik, das Eilhard der Jimmermann im Jahre 1302 bebaute, und
auf das das Stift auf dbem Petersberge guguniten der Biirger von BGos:

Mieberjichi. Jahrbud) 1932 3
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ober al3 ,be3 raded land“135) begegnen und alg Erbenzindgut in
der Nuung von Gozlaver Biirgern erfcheinen.

Jn eine bejondere Beleuchtung aber ritdt bas BVerfahren bed
Rated in diefer Segend, wenn wir e3 verbindben mit dben Beob-
achtungen, zu benen bereitd anbere Uiberlegungen gefithrt Hatten.
Dabet it angufniipfen an ben Umjtand, bap die Grunbdititde, um bdie
e2 fid) breht, in ber Dauptfadhe bem Wlwalde und jeiner Nadybar-
{chaft angehoren.

Auffallend bei den Urtuitben, weldje fid) mit ben Gebieten im
RNorden und Nordoften der Stabt befaffen, ijt ndmlid) die jormelhaft
erftarcte Art, in der ihre Grengen umfdjrichen werben. Sie hat miv
fchon vor ldngever Beit 138) Anlap 3u der Annabme gegeben, bap
wir e3 bei ihnen mit alten Wiijtungsfluren ober Stiiden von {olden
su fun Daben, iiber beren Nottzehnten verfiigt tourbe. Sollte died
tidhtig fein, {p wiitbe bad Borgehen bes Rates in diefer Gegend eine
auperorbentlich fenngeidmende Fdrbung tragen. €3 iwitrde fich be-
tithren mit der Tatfadpe, dap e3 fid) bei der Umgebung des Siechen-
haufes und bei bem Sefenol um den Bezirt hanbelt, in bem nady
unjern fritheren Darlegungen???) die Flur ded iviiften Dorfes Bar-
benbaufen, vielleidht aud) die nod) anderer Ortjdhaften, u vermuten
ift. Demnad) wiirde ez fid) fragen, ob nidit ber Rat bei dben vor-
liegenben Abmadjungen planmdpig Anlehnung an die ehemalige
Slureinteilung in der Ndbe des Al 138) gefucht hat, ein Berhalten,
da3 befler al3 alle3 andere geeignet toar, dbie Territorialpolitif des
Rated ju fordern. Jd) glaube, dap mandjes fiir die Bejahung ber
&rage fpricht.  Alsbann tviieden unfere jehigen Lahrnehmungen
jenen Erorterungen ither die Flurverhdlinifle im RNorden von Gos-
far jur Geite treten und dagu dienen, ihnen eine fernere Stitbe it
gerodhren.139)

lar in dber Urkunde vom 1. 5. 1302 (U.B. 11T 24, fiehe oben &.11, Anm. 29}
vergidhtete. Die gleidhe Wendung, wie U.B. IV 239, ift gebraudyt U.B.
V 1085 (1397). Cbenjo ift jesst mebrfad; von dem Goslarer ,Territo-
rium* die Rede (Volker, .8, Anm. 7).

135} Pergleihe Bolker, ©.9, Anm. 8.

13¢) PSWB. XV, ©.557, Anm. 2.

137) Dben 11 S. 266 f.

133) Begen ber Bebeutung des Wortes ,,A“ als F [ u r namen ijt
auf oben IT ©. 269 Anm. 17 Bezug zu nehmen.

139) Qn diefem Jufammenbang ift auferbem 3u betonen, daf das
GeRkenol und die Umgebung des Siedjenhofs nad) bem Petersberge hin
gelegentlidy als ,bleh” begeidhnet wird (fiehe die Urkunden vom 29.11.
1349 und vom 16.10.1351, U.B. IV 369, 445; zu bder leitgedaditen
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Jedod) nod) einige eitere Punfte find hervorzubeben. Sie be-
siehen fid) auf bie Rechtsjtellung be3 Rlojters Georgenberg in diefem
Gebiet. €3 it immerhin beadhtlicd), baB gerade in der Beit, in Der
fih in der Ndhe de3 Wlwaldbesd die Ausdehnungsbefirebungen bdes
Rates ftarfer entfalten, bie alten Streitigteiten swifdjen ben Stiftern
Georgenberg und Riedjenberg itber Grunditiide bhier toieder auf-
[cben, %) und bap e3 jeht fermer zu den und {djon befannten Aus-
einanderfebungen wifden bem erfteren und der Jafobifirdje in
Gozlar fommt.'41) Daf ebenfalld bie Biirgerfdhaft von Goslar
irgendivie beteiligt fein mup, zeigt eime RNicderfdhrift vom 25. 7.
1313,*42) in der der Rat erfldrt, feine Anjpriide auf Jinzzahlung
an benjenigen Giitern u haben, welde ber Propft ju St. Georgen-
berg feinem MMitbiirger Dietricd) von Dornten vecpadytet habe. Da-
bet ift ju erwdgen, bap Dietrid) von Dirnten ugleid) bei dem Cr-
werb ber Rottzehnten in bem Gebiet zwifdhen Ofer und Gelmfe
fitr bie Stabt auftritt,’*?) und daf er auc) fonjt bei Mapnahmen
dhnlicher Art eine Nolle gefpielt hat.144) Jn diefer Hinficht ift
namentlid) aufmerffam ju macjen auf einen Bertrag bes Rates
mit Dictrich pon Dornten vom 27.8. 1311 145) iiber die Rodung
und Berpachtung bde3 Gellndes der friiheren Biehweide bei dem
Hofe Stapelbefe, bag ,ex antiquo tempore usque in nunc ad
pascua pecorum, porcorum et pecudum tocius civitatis nostre
proprium et commune servabatur®, und ba3 bem Anjdjein nach
efne in den Befib der Stabdt gelangte Siedblungsflur dbarftellt.148)

LBenn id) recht fehe, haben wir e3 in allen diefen Ridjtungen
mit Borgingen zu tun, bei denen nod) die Erinnerung an bdie vor

Nieder{drift vgl. nody die oben S. 33, AUnm. 134, herangezogene Urkunde
vom 1. 5. 1302, bie ebenfalls ben Ausdruck ,blek” gebraudyt). Aud) das
[aft fid) im Sinne der oben vertretenen Anfidyt verwerten. Siehe hier:
3u Frolid, $GBL 1920/1, S.137, Anm. 3.

140) Oben S. 14, Unm. 12,

1) .98, I 350 (1314) und oben II G.271 u Anm. 29.

1) 8. 11 302, Bei dem Cintrag pom 27. 8. 1313 in dem dltejten
RKopialbudy bes Rats (U.B. I 305) handelt es {id) troly der verfdyiede:
nen Datierung wohl um bdiefelbe Angelegenheit.

143) Oben G. 19.

M) Wegen feiner Juziehung bei mwidhtigeren Wngelegenheiten in
anderen Fillen fiehe U.B. III 146, 366, 394.

1a3) U.B. III 256.

116) Gtapelbeke bdiirfte mit dem U.B. T 226/7, 247 (fiehe dbazu oben
II ©.268 Anm. 15) genannten Stapelen in der Ndhe von Riedjenberg
(U.B. I, Regifter, S.654) zujammenfallen.

3*
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ber Stadtwerbung Goslars bejtehenden Berhdltniffe, wenngleich in
abgeblapter Form, nadywirfte. Neben der Gewinnung von Ader-
Yand fpielt zugleid) die Orbnung des LWeideganges herein, deffen
ja bie zulest angefiihrte Aufzeidnung vom 27. 8. 1311 ausdriidlid
gebenft, und bei bem vor allem mit alten agrarijhen Bufammen-
hingen zu rechnen fein diirfte.147) Sie bildet, neben dem Jnterefle
der Stadt an der in biefer Gegend itber die Befipungen des Kofters
verlaufenden Landivehr, 48) ebenfalls in der Folge den Anlap 3u
Ctreitigleiten zwijden Klofter und Rat, itber die eine Anzahl von
Urfunben bes Stabtardjivg aus {pdterer Seit, ingdbefondere vom
14. 4. 1492 14®) und vom 13. 3. 1494,1%°) berichten.

d) Die Rejtgebiete der Reidh3vogtei im Nord-
weften und Wejten der Stabdt.

Fiir die jtidvtifcye Territorialpolitif im Nordiwejten und Weften
von ®oslar fommen bdie fleine Bogtei auf der NReperjtrae und der
Gteinberg in Betracht. Bwar wird von ben Grengen der alten

47 {iber Borfommnifje dhnlider Art im Wejten Goslars ver-
gleide qud) bie Urfunden vom 6.12. 1311 (U.B. III 261/2).

148) Giehe hiersu U.B. IV 24 (um 1336) und Urfunde vom 25.9.
1636§5(7é98. IV 794), jowie Sdhiller, .46, und Borders, H3. 64,

. 19, 79.

) Gt.U. Goslar, Gtadt Goslar 942. Die Goslarer Biirger, welde
bie dider bes @Io}tets meiermeife innehaben, jollen fie vom Propjte und
RKonvent bdie ndditen zehn IJahre um den bisherigen Jins behalten, da-
nad) mogen fie aufs neue mit bem RKlojter, dejlen Crbgut die Ader [ind,
einen BVertrag maden. — Der Anger, genannt de Lindenberd, i[it ge:
meinjdaftlide Weide des Georgenflo‘jtets und Dder iibrigen RKIdfter,
fowie der Biirger gu Goslar, mit den jonjtigen Weiden oIl es bei vem
alten Herfommen bleiben. Weitere Verabredungen betreffen die Be-
&esittgqng bes Klofters und bie Benugung von Klojtergrund jur befjeren

erfeibigung ber Gtadt.

10) St.U. Goslar, Gtadbt Goslar 946 a. Es ift in ber Urfunbe die
Hede von der Stadt Goslar Landwehr und Kniden, die vor bes Klojters
Olholte hergingen und fid) bis an der Stadt ,hoge marde” und durd
bas Jiirgenfeld bis an bdie Braunjdweigijde Heerjtrake erjtredten.
Diele Lanbdbwehre und Knide, die der Rat dort ju der Stadt Befejtigung
und gur Yusweifung Jeines Diftrittes lange Jahre in
Befig und Gebraud) gehabt Hatte und nod) Hatte, Jollten vor furgem
um Nadyteil des Kiofters ,niedergefnidt und ausgebreitet” worden
?ein. Nad) der {ibereinfunft }oll und mag die Stadt Goslar bie Land-
wehren und Knide ruhig gebrauden, jie |oll Jie aber nidht weiter aus:
breiten Iajfen, jonbern ?ie in ihrer permaligen Weite und Breite er-
halten. Die gefperrten Worte zeigen, wie jeft der Verlauf der Landmwehr
gany offenkunbdig mit territorialen Anjpriiden des Rates verhniipft wird.
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Reid)svogtei in diefer Gegend nod) ein weiterer Begirt umjdylofien,
per fig namentlidh ouf die Fluren bder Ortfdjaften Ujtfeld und
Langelsheim, aber aud) die einiger anberer benadybarter Dirfer er-
Jtredt. Da diesd Gebiet aber feine Bebeutung fiir die Bilbung der
Stabtflur gewonnen Dat, jondern demnddft zu dem Madytbereidh
der braunfdhweigijhen Hevzdge gejdhlagen ijt, wird es fidh emp-
feblen, bie Crorterungen Bieriiber bi3 zu einer zufammenfaffenden
Sdyilderung dber Berhdltniffe in der LWalbmarf bei Goslar auf-
zufpaten.

1. Die fleine Bogtei auf der Reperftrafe.

Wibhrend die fleine Bogtei jenfeits des Wajjers mit dem Berg-
dorfe al3 Mittelpuntt nad) dbem frither Dargelegten gegen Ende ded
14. Jahrhunderts in ber Stabt aufgegangen ift, hat fid) die ziveite
fleine Bogtei bei Goslar, iiber die wir vereingelte Nadyrichten be-
figen, ldnger in einer gewiffen Selbjtdnbigleit neben ber Stadt be-
hauptet. €3 hanbelt jidh) um die Borjtadt, bie fidh) im Nordivejten
Goslarg in bder Umgebung der Orbensniederlafiung der Johan-
niterritter zum Heiligen Grabe entioidelt hatte, und beren Kernjtiid
bie dort verlaufende Reperjirae ausmacht. Sie bilbet, wie er-
wdhnt,151) bereitd feit dem 12. Jahrhunbdert einen Parodjialbesirt
fite fich, fithet aber jebenfall3 {pdter aud) ein fommunaled und ge-
richtlidhed Cigendafein, dba3 wabhrideinlih mit der Stellung bdes
Johanniterordensd in diefem Bezirl jufammenbhingt. Kennzeichnend
pafiir ift bor allem bie Tatjadje des Bejtehens einer der Stabt nidht
untertoorfenen Taverne auf der Reperjtrage,252) {otvie der Umjtand,
bap in bejug auf die Sdhoperhebung eine Sonberftellung der Reper-
ftrafe ju beobadhten ift.1%3)

Aug gelegentlichen Anbdeutungen ift zu erfennen, dap fich aud
nad) diefer Seite hin Ausbehnungshejtrebungen der Stadt entfalten,
unbd bap fie in mehreren Besziehungen von Erjolg begleitet gervejen
finb. Jn einer Urfunbe vom 8. 7. 1357 15¢) bhebt Bruder Rupredyt
von Pansfeld, Komtur ju &. Johannis bei Goglar, die Taverne
auf der Reperftrape juguniten der Stadt auf, ein Borgang, in dbem

151) Oben .5, 7.
’5? S. weiter im Text.
S 165 fu.qa. IV 405 (1300—1350) und bdazu Frolid), H3. 61,

=) UB. TV 594,
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wir eine auf die Befeitigung der fommunalen Selbjtindigleit diejes
Gebieted gerichtete Mapnahme de3 Rate3 erblidfen bilrfen. Und
der Bermert iiber ben Anfauf der fleinen Geridhte durd) ben Rat
in bem Goslarer Bergredht, von dem {dhon die Rede var,1%%) lakt
vermuten, dap cbenfalls die Bogtei auf der NReperjtrae von bem
Criwerb erfapt , und dap fo der Rat ju ihrem Gerichtdherrn ge-
worden ift. Das hat offenfichtlich threr Bereinigung mit ben inner-
ftabtijdjen Gerichten borgearbeitet, da in der Folgezeit die leine
Bogtei auf der Reperftrape nicht mehr ertdhnt wird, und da fid)
bie Auflaffung ber bhier befindlidhen Hdujer in dben gleichen Formen
abjpielt, wie im Stabtinnern.1%¢) PHervorzuheben ift ferner, bap
nad) den Sdyopregijtern die Haufer vor bem Bititore und ihre Be-
rohner uneingefdyrdntt zu den bitrgerlichen Laften beitragen. Jmmer-
hin verbient Beadhtung, dap in den Sdopbiidern bi3 in den An-
fang be3 16. Jahrhunbderts bie Reperjtrafe als eigener Hebebezirk
neben den ftabdtijhen Pfarreien aufgezdbhlt wird. CEbenfo ijt nod
um bdiefe Beit ein ftarfer Cinflup de3 Johanniterorbens in ber
Borftadt am Heiligen Grabe zu verfpiiren, und e3 fehlt nidht an
heftigen Auseinanderfebungen zwifden ihm und bder Stadt.1s?)
Diefe Umitdnde {prechen dafiir, bap e felbjt big jum Beginn desd
16. Jahrhunbdertd nicht zu einer reftlojen Berjdhmelzung be3 Ge-
bietes um die Reperftrage mit der Stadt gefommen ift.158)

Auf weldye Grinde e3 zuriidgeht, dap bei bem Jerfall der
Reidhavogtei im 13. Jahrhunbdert ober vielleicht jogar {chon eher
in Der Nibhe des BVititores eine iveite fleine Bogtei abgefpalten ijt,
Tt fidh nidht mit Sidherheit jagen. Aber e3 wird anzunehmen fein,
Dap es bie befondere Rechtsftellung deg Johanniterorbens in diefem
Begirl getvefen ift, die ben AnjtoB zu dem eingefchlagenen BVerfahren
geboten Hat.15) Offenbar ijt dbem Orden, dhnlid), ie e3 bei bem

155) Oben &.5, Unm. 13,

156 %rﬁ[id),.f) . 61, ©. 165. '

157) Pgl. hiergu Heineccius, ©. 429, 430, 432; Sdiller,
©. 46/7, 178.

158) Wegen der mweiteren Schidkfale ber KRommenbde fiehe die An-
gaben bei Bode, UB. I, Borw. &. XI, XI. Fiir fie bdiicfte die bei
Heineccius 3.B. S.412, 429, 432 perwertete Deductio Muder-
spachiana von Belang fein.

1) Die Griindung der Johanniterfommende jum Heiligen Grabe
bingt wabhrideinlich sufammen mit der Ausbreitung des Johanniter-
otbens in Deutidland im 12. Jahrhunbvert. Bergl. dagu v. Winter:
feld, Geldhidie des Ritterliden Ordens Gt. Johannis vom Cpital
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Deut{chritterorden im Siiben der Stadt der Fall oar, zur Beit
der Reid)3vogtei ein Gebiet vor der Ummallung iiberlaffen, in bem
al3balb ober fpdter eine fiir fich ftehende Orbnung der fivdhlichen und
getidhtlicdhen Berhiltnifie Plap gegriffen Hat.169)

£b e3 eine Seit gegeben hat, in der — etiva vor der Ber-
einigung des Franfenberged mit Goslar — eine unmittelbare rdum-
lidge, fich audy verfaffungdredtlich auswirfende Berbinbung 3wi-
fchen der Weperftrafe und dem Bezirt ber BVoatei jenjeits des Waf-
ferd beftand,'61) ijt nidht zu ermitteln.262) Jmmerhin madpt ftubig
die bisher nicht geniigend beachtete Tatfade, bap im Nordrvejten
und Norden der Stadt um dasd Jahr 1300 Bogteirechte der Grafen
pon Regenjtein, ber Jnbaber der fleinen Bogtei am Fupe bes
Rammelzbergez, bezeugt find, die ebenfallds auf einer Bergabung
feitend be3d Meiches beruben.12a) Bei dem fonftigen Schiveigen bder
Duellen laffen fid) jedbod) in diefer Hinjidht einftiveilen feine ficheren
Aufjchliijfe gemwinnen.

au Jerujalem (Berlin 1859), S.781/2; v. Pflugt-Hartung, Die
Anfange des Johanniter-Ordens in Deutihland (Berlin 1899), S. 191,
34, 84, 103, 105, 106 1., 161; PLrug, Die geiftlihen Ritterorben (Ber-
lin 1908), ©. 308 f., jomie neuerdings . Reide, Das deutjde Gpital
und jein Redht im Mittelalter, Crjter Teil: Gejdidte und Geltalt,
Kirdenred)tl. Abhandl,, herausg. von U. S tu g, 111, u. 112. Heft (Stutt-
gart 1932), ©.931. iiber die Anlage der friiheren Ordenshaujer in un-
mitte[barer Nahe von Stidten fiehe Mitiler, Die QIn(fiinge bes Jo-
hanniter=Orbens im Wargau, FeitiHrift Walther Dlery (Yarau 1928),
. 1385 1., insbefondere 137/8.
o100 Yuf Berfledhtungen mit dem Reide fpielt an eine nidt da-
tierte Papieraufzeidhnung des Goslarer Stadtardhivs (St. Joh. gum HI.
Grabe 1a, um 1470). Jn ihr flagt ber nidt genannte Inhaber eines
freien Hofes auf ber RKeperjtrahe gegen eine Unzahl von Perfonen
wegen eines ihm wiberfahrenen Friebensbruds. r erfldrt, er Habe
»up der Reperjtrate einen frigen hof van bem orden funte Johannes,
De gefriget is van dem rife”, und dellen Freiheit gebrodhen
fei.  3In bdie %}eid)e Ridtung deutet, dbaf der Johanniterorden im 14.
Jahrhunbert Anfpriide auf den ebenfalls vom Reidje su Lehen gehen-
ten CGteinberg erhebt (]. u. S.42).

161) So Feine, Der Goslarijhe Rat bis gum Jahre 1400 (Bres-
lau 1913), .16 1.

) Frolidh, HOBI 1914, &.357.

toz3) Wal. 3. B. U.B. TII 261 (1311), 577 (1321), 797 (1328). An=
{einend hanbdelt es fid) wn Redjte, die mit der Bogtei iiber bas Dom=
[tift jufammenbingen und die auf das Heidy suriidgehen (1. den dhnlid)
liegenben, Giiter in Lebenitedt bei Salder betreffenden Fall UB. III
120, 518—520). Diejerhalb ijt ju verweilen auj das oben I &.256
Anm. 96 und hier S.9 AUnm. 23 Yusgefiihrte.
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2. Der Steinberg.

Auf Beziehungen, die ebenfalld nod) nidht vollig entivicet find,
leiten Bin bdie Crgebniffe ber Ausgrabungen, die in den lepten
Jabren am Fupe des Steinbergs bewirft {ind.163) Sie haben jur
Hufdedung von Mauerteilen gefithrt, bie Bordyer s 14) — unter
Himweid zugleid) auf die Cingeidhnung einer Burgjtitte am Fupe
be3 Oteinberg3d auf einer Hargfarte ausd der erjten Pilfte des 16.
Jabhrhunbertd6%) — ql3 die Uberrejte ber Burganlage betradytet, die
unter Heinridh IV. um dag Jahr 1076 Dier entjtanden fei. Diefe
Burg fei 3war in den Sad)fentriegen Heinrichs I'V. erftort, fie mikjfe
inbeffen fpdter vieder aufgebaut fein. €3 fei dbas zu folgern aus
einem Auftrag Ronig Albrechtsa vom 11.7.1302,1%¢) ber fidh) an
den Marfgrafen Otto von Brandenburg, die Herzdge Heinrich und
Albrecht von Braunfd)iveig und Otto von Braunfdveig und Liine-
burg nebft den ,universis pacis generalis juratis in Saxonia“
wenbde und bder fid) auf eine jum RNadyteile bes Landfriedens in ber
Nihe von Goslar neu erridhtete Burg, eben die Steinbergburg, er-
ftrede. Jn ber Urfunde dupert der Konig: ,,Ad noticiam sereni-
tatis nostre insinuacione querelosa pervenit, quod viri nobiles
Albertus et Fridericus comites de Werningerode in generalis
jurate pacis dispendium quoddam castrum prope civitatem
nostram QGoszlariensem in fundo alieno de novo
erexerint et fundarint er forbert jobann dbie Land-
friedensgenofjen auf: ,,quod, cum eidem civitati Goszlariensi et
viis regiis, prout intelleximus, impedimenta possint et incom-
moda generare, serenitati vestre duximus committendum, qua-
tenus circa dictum castrum, quicquid tranquillitati terre et bono
communi expedire videritis, faciatis, caventes, ne occasione
castri ejusdem oriatur turbacio patrie sive pacis.“ Borders
madht dazu aufmerfjam auf einen Cintrag {fiber den Steinberg im
Befig der Grafen von Lernigerode aud etwas fritherer Beit in dbem
Lehensdverseidhnis bed Ritters Dietrid) von Wallmodben vom Jabre
1286. 18”) Daz Verzeidnid nennt unter den Paljivlehen ,,de co-

163 Betglet hiergu Frolid, $3. 64, S.26 Anm. 49.
s,')ataet etmatlanb vom 24.2.1926 Nr. 46. .
Wiebergabe ber jest (H3. 64, S.34 Unm. 73) im Stadtard)io

(505[(1: ani{bemabtten Rarte $3.3 (1870) swifden Seite 304 und 305.

167) UB. II 345, mit Abweidungen aud) gedrudt bei Diirre,
Die Regejten bdes Geid)led)ts von Wallmoden (Wolfenb. 1892), Rr. 75.
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mite Conrado de Wernigerode apud Goslariam montem, qui
dicitur Stenberch, quem tenet Anno de Gowische cum eo indi-
visum jure pheodali®. Unb bie fid) anjchliepende Aufftellung der
Attivlehen befagt: ,,Ipse vero Thidericus de Walmede solus sive
per se hec bona subsequentia porrigit . . . item montem Sten-
berch, quem porrigit cum domino Annone de Gowische vicis-
sim, et illum montem tenet ab eis Ludolfus, filius Ghereconis,
et filii Johannis Treneken“.

Cin fidjeres Urteil bariiber, ob {id) die filr dad Jahr 1302
Dezeugte Burg mit der fritheren Burg Heinrihs IV. bei Goslar
dedt, und ob bdie jest freigelegten Mauerrefte von der lepteren jtam-
men, ift inbeffen urseit faum mdglid) und wicd fid), wenn itberhaupt,
etjt bei einer Fortfebung der Ausdgrabungen fdllen laffen.168) Fiir
unfere Bwede geniigt e3 aber, aus dbem Gefagten fejtzubalten, dap
f{dhon in der zweiten Hiljte desd 13. Jahrhundertd bie Grafen von
LWernigerode im Befip ded nad) {pateren Nadyrichten von dem Reiche
lehuriihrigen Steinberged erfdjeinen, und bdap alg ihre Afterlehns-
trdger bie Herven von Wallmoden in Gemeinfdaft mit ben Herren
von der Gowifdje auftreten. Ob die Grafen von Wernigerode ald
Redhtanad)folger der Grafen von LWoldenberg im Befibe der Hary-
burg ben Gteinberg ertworben haben, ober ob fie mit ihm unmittel-
bar burd) bag Reich belehnt {ind, mup hier ebenfo wie bei bem Subd-
merberge unent{chieben bleiben.169)

Aug dem Urfundentum gegen Ende des 14. Jahrhunderts er-
hellt, bap dbamals Berhandlungen zwvifden dbem Rate und den Herren
) s it u beriidfidytigen, bag nidht lange danad) eine Burg-
anlage der Gra&en von iBimigetobe, die ebenfalls auf fremdem Boben
ertidytet ift, die SBienenbutg, bei Goslar in der Nahe der 1291 gerjtorten
Burg auf bem Harliberge begegnet. Auf fie besieht fidh) die bei SHaar
(oben &.9 Anm. 23), ©.3 Anm. 10, verwertete Urkunde vom 21.9, 1319
’SII_'.SB. Hoditift Hilbesheim IV 481). Mit diefer Burg identifiziert

iibers, 3. 60 (1927), &.37, die im Jahre 1302 erwdhnte, von
Borders an den Gteinberg verlegte Burg.

160) Dben 1 ©.239 Anm. 44 und vorjtehend S.27/8. Bei Punbd,
LBerfud) einer topographifd-ftatiftijhen Bejdreibung der Kaiferliden
freien Reidhs-Ctadt Goslar (Goslar 1800), ©.343, und danady bei
Crufius, ©.112/3, findet fidh eine Mitteifung, nad der im Jahre
1269 die Herren von Mmoden und die von der Gowijde die Marft-
firdhe in Goslar mit unter dem Gteinberge belegener Rinbderei be-
widmet haben. Gollte biefe Angabe jutreffen, Jo wiirde das die erjt=
gebagte Mioglidhleit ftiigen, da in das Jjahr 1269 aud) der Ermwerb
der Harzburg butc{;5 die Grafen von Wernigerode gehort (Delius,

e

Unter). iiber bdie fdhidte dber Harzburg, Halberftadt 1826, Anl. 4;
Sdaar, s;')nnnonetid)esd’imagaain 6, ©.2/3).
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oon Wallmoben, fowie ben Grafen von Wernigerode gepflogen find,
auf Grunbd deren die Herren von Wallmoden mit Genehmigung ihrer
Qefhnsherren ihre bisherigen Rechte am Steinberg an die Stadt ver-
pfdnben und zwei Natsherren zu deren Hinden durd) die Grafen
mit dem Steinberg belehnt werden.27%) Dabei unteriverfen fich die
Grafen der Berpflichtung, beim Abjterben thres Gejcdhlechtes ben Rat
3u toeifen ,mit deme lene bes Steynberghed an dat hilge Romejche
ryfe, van beme ufe overelderen den Steynberd) ju to lene gehad heb-
ben, unbe e nod) hebben.“171) Wie jedod) bie Eintrdge in dbem
al3 Geheimbud) angelegten Archivregifter bed Rated vom Jabre
1399172) ergeben, jtellt diefe BVerpfindbung ded Steinberges feitens
der Herren von Wallmoden an die Stadt nur ein Scheingefdyift bdar,
und 3 ift bag Borgehen de3 Ratesd beherrfcht von der Abfidht, {id)
unter allen Umijtdnden den Befig des Berges zu verfdhaffen, auf den
ebenfall von dem Johanniterorden auf dltere Briefe gegriindete An-
fpriiche erhoben yourben.73) Bu diefem Bwed ijt die BVerpfandung
durd) bie Herren von Wallmoben vorgetdujcht, find aber aud) anbere
Mapnahmen eviwogen, um die Recdhislage ber Stadt gegeniiber den
Anfpriiden deg Ordensd zu einer mdglidhft unangreifbaren zu ge-
ftalten. AI3 ber ficherjte Leg wird in bem Archivregijter bezeichnet,
wenn e3 der Stabdt geldnge, eine unmittelbare Belehnung mit dem
Berge dburch dag NReich {elbft zu erwirfen. Und in dber Tat haben bdie
weiteren Berhanblungen zu bdiefem Biele gefiihrt. Nad) einer er-
neuten Belehnung durd) den Grafen Heinrich von Wernigerode am
11. 11. 1407 ") bejtitigt Ronig Ruprecht von der Pfalz unter bem
8.1.1410 ') ber Stabt Goslar den Steinberg, den fie von dem

170) Bergleidye die Urfunden vom 5. unbd 20.1.1396 (U.B. V 1001,
1003), Jowie vom 1.5.1396 (U.B. V 1012/13). v. Shmidt-Phijelbed
(Ddabetlins Ctaats-Ardin XIV (1805), S.19, H3. 1870, I, &.77,
tiehe ferner Diirre a.a.O., Nr. 226') nennt dbas Jahr 1391, bod) ohne
urfunblide Belege.

171) UB, V 1008.

112) Bergleidhe hieriiber Frolid, Die Privilegienpolitif Ddes
Goslarer Rates in der sweiten Hilfte des 14. Jahrhunbderts, JHVN.
1921, ©.87 1., vor allem ©.104f.; Derfelbe, Die Urtundenpolitif des
Goslarer Rates im Mittelalter, AUF. VIII, . 215 ., namentlid) S. 243.

73) Frolid), JHBN. 1921, ©.105f.; BVslter, S.13 Unm. 4.

1) Gt.A. Goslar, Stadt Goslar 623.

175) Gt.YU. Goslar, Gtadt Goslar 636. Die bei Chmel, Reg. Rup.
2845, angejogene Urtunde ift abgedrudt bei Hahn, Collectio monument.
I (Braunjdhweig 1724), ©.275/6, Nr. XLVIIL. Es Heiht hier in bezug
auj ben Crwerb bes Gteinberges burd) die Stabt Goslar: ,alfo daB
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Grafen Heinrid) von Wernigerode gefauft 176) hat. Die Fafjung
der Urfunde tut dar, bap e3 dbag Biel ber Stadt war, ben Steinberg
endgiiltig threm Gebiet einguverleiben.r77)

Wie die Wermerfe in dem Wrchivregifter von 1399 erfehen
lafjen, hanbelt e fid) um einen Gegenjtand von der erheblichiten Be-
peutung fitr Goslar, bei dem aud) die Ritdfidht auf die Berteidigung
ber Stadt ing Geroidht fiel.178) Dabei jeigt i), dap der Rat bei
feinen Beftrebungen in bejonderem WMaBe mit dem LWiberftand bes
Ordend zu redhnen Hatte, der bei einem Uibergang des Steinbergs in
den Befis ber Stadt von diefer in der Flanfe und im Ritden bedroht
warl™®) und der deshalb woh!l vorausjchauend fdon frither den Er-
twerh bes Berges ind Auge gefapt hatte. So hat bas von dem NRate
beobachtete Berfahren jugleid) cine Spibe, bie fich deutlich erfennbar
gegent den Orben fehrt. Und wenn der Rat eine faiferliche Bejtdti-
gung feiner Bereinbarung mit ben Grafen von Wernigerobe einholte,
fo liegt babei gercif der Gedanfe mit zugrunde, dap nur in diefer
Form mit Crfolg den Unfpriichen bes Orbens begegnet iverben
fonnte, deffen Redjtalage in bem Gebiet vor den Pauern der Stadt
fich ebenfalls auf faiferfiche Privilegien ftiite.189)

e) Das BVordringen in die Waldbmark

Bei der Shilberung der von dem Goslarer Rat in der Walb-
marf und am Harzranbe nordweftlich) und ndrdlid) von SGoslar!s?)
verfolgten Politit beabfichtige ich midh furgy zu faffen. Denn idh
tverde bie einfdhldgigen BVerhiltnifle genauer erdrtern in einer Unter-

fiec denfelben Gteinbarg und alle epgenidafft daran ju Dder vorge-
nandten unfer und des heiligen Ridys jtad Goslar gefaufft haben
eweclit) dabey gu verbliben”.

1”; BVilter, .13, 14 und Anm. 3, S.15 Wnm. 4.

177) Die fpateren BVelehnungsurfunden der Grafen von Wernige:
tode aus ben Jahren 1423, 1443 und 1455 (St.A. Goslar, Stadt Goslar
702, 763, 792? ftehen diefer uffajfung nidt entgegen.

178) Bgl. U.B. V 1003: Of jo moghen we in dem CSteynberghe
tniden Iaten, wur os des dbunfet nod jyn vor ujen vianden; junderfen
an dem graven tfighen bem Dilghen grave |dolbe ftanbe bliven af
beibent halven des graven jo eyn morghen bret holtes, dat me fnidebe.”

179) Bejeidhnend ift, daB der Orden um diefelbe Jeit in Streitig-
Reiten mit dbem Domfjtift ,,de campo et area, sitis ante montem Sten-
bergh“ verwidielt ift. Siehe die Urkunden vom 7.1, 20.4. unp 30. 7.
1408 (St.AU. Goslar, St. Joh. 3. HI. Grabe 1 und Domitift 495, 496, 499).

180) Oben .39, Anm. 160.

161) PVal. pben . 36/7, 39 Anm. 162a.
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fudjung, die ausd Raumgriinden hier abgetrennt und einer eigenen
Berdffentlichung vorbehalten werben mupte. Aus ihren Darlegungen
{oll folgendes Bervorgehoben werden:

Bei den Augeinanderfepungen um die LWaldbmarf berufen fid)
bie Braunfdyiveiger Herzdge in der Hauptfache auf die Redhte, die
ibnen al8 Jnhabern des Goslarer Bergzehnten und ald Trdgern der
Seriditsbarfeit am Rammeldberge und in den Havzforften zuge-
mwadjfen waren, die aber nod) feine uneingefchrinite Landeshoheit
in fid) {hloffen.282) Der Rat bemiiht {id) bemgegenitber, feine Rechta-
{tellung augzubauen in Aniniipfung an bie Fiben, weldje die Wald-
marf aud) nad) ihrer Wbtrennung von ber Reid)svogtei nod) mit bdie-
fer vetbanden. Jn Betradyt fommen babei auper Cingelheiten bded
Geridytaivefens dbag Weiterbejtehen der Befugnis bdesd Reich3vogtes
sur Crhebung gewiffer Abgaben, die Aufrecdhterhaltung der Stellung
e feit 1290 der ftidtijdhen Berfaffung eingegliederten und in be-
fonberer Weife ausgejtalteten Berbanbded der Montanen und Sil-
panen und endlid) die Auswertung der Beziehungen, weldje bejtimmte
titterliche Familien mit dem Bergbau und Hiittenbetrieb in dber Seit
der Meich3vogtei verfniipft hatten und auf deren Anfall die Stadt
podhte.

Dag Crgebnis ijt, dap in Anlehnung an die Criverbungen desd
Jahres 1300'83) ein Bereid) am Harzrande in dber unmittelbaren
Rad)bar{daft Goslars dem Cinflup ded Ratesd unterworfen twird
und ben Grundftod eines groperen {tadtijdjen Forjtbefies bildet.
3n bem fid) nad) Siiden zu in dbad Jnnere bed Gebirges erftredenden
Qeliinde, bas {id) frither im wefentlidien al3 Eigenbefi oder Lehen
in ber Hand der Familie von Wildenjtein (bon Gpslar) befand, und
bag bag RKernjtiid de3 in den fpdteren Streitigleiten eine Rolle fpie-
lenben Albrecht-von-der-Hellen-Forftes audmadyt, entwidelt fid) ein
3ibes Ringen wifdjen den Herzdgen und der Stadt, bag biz um
bie Mitte bed 15. Jahrhunbderts nody nidht ju einer vollig Harven und
eindeutigen Redytalage gefithrt Dat.

Unbd fchlieplich ift zu gedenfen beg Besirts im Nordiveften und
Notden der Stadt, von dem fdhon oben 184) bie Rebe war. Hier ift
e3 ben PHerzdgen gelungen, die Buftdndigleit ihres Forjtgerichted

“’? Oben II ©. 289,
183) Oben &.14f.
1) ©. 43, Anm. 181,



vorzufchieben bi3 in bie Gegend von Ebhelingerode.13%) Gleidjzeitig
aber haben {ie e3 verftanden, aud) in den angrenzenden Ortjchaften
Grop- und Klein-Dihren und Dornedehufen Fup zu faffen und jo
eine Brilde zu {hlagen zu der Umgebung der alten Pfaly Werla, auf
ie fid) {pdter die Buftdndigleit bes Gerichtd sum Bofla erjtrecte und
in dem fich territorinle Beftrebungen der Herzoge mit denen des Bi-
{dofs von Hildesheim freugten. Eins ber Mittel, deren fid) bie Po-
[itif der Derzdge bediente, ift wabhrideinlid) bie Berlegung der Fort-
hufe von Sudburg nad) Dornedehujen gewefen, ein Borgang, aus
bem fid) bie Cigenart der an Dbiefer Stelle obwaltenden Verhdlt-
niffe1#¢) erfldren biirfte.

VIL. Sdjluf.

Wir ftehen am Ende unferer Betradjtungen. Bliden wir ju-
tiid, fo finben wir bejtdtigt, bap die {Hhon {o haufig behanbelte Ber-
gangenbeit Goslard nod) eine gange MReihe bon Fragen birgt, auf
die die fritheren Bearbeiter ber Stadtgefdjichte eine Antiwort {chuldig
geblieben find, die fie gum Teil itberhaupt nicht gefehen ober bei
denen fie jedenfall3 den richtigen LWeg fiir ihre Lofung verfehlt haben.

Benn idj weniger BVelangreiched ausfdheide, {o ericheinen mir
vor allem widytig die Beobadhtungen, die wir madyen fonnten wegen
der Herfunjt und Bebeutung der eingelnen Siedlunggelemente, bie
bei Goslar eine Rolle {pielen, fowie wegen der Berfdhmelzung der
vorhanbenen Sondergebilde zu einem einbeitlichen Gemeinwefen, auf
bie die Griimdbungsiiberlieferung Goslars in allerdingd nidt gang
gutreffender Form anjpielt. €3 ift roeiter u erinnern an die Wanb-
Tungen in ber Struftur de3 Marftgebietes, die fid) auf das engfte mit
der ftadbtifhen Berfafjungsentividlung berithren, und die aud) rdum-
lidy in ber Umgeftaltung de3 Stadtbilded fenngeidnend zum Aus-
bruc gelangen. Ded ferneren {ind beadhtlih bdie bidher nod) nicht
genauer unterfudhten Mapnahmen der Tervitorialpolitif des Rates,
die im Cinflang mit dem Ausbau der Stadtverfaffung in thren fich
wechielfeitig bedbingenden und ergdngenden Schritten beftindig weitere
Rreife ziehen. Jhre BVerfolgung gewdbhrt Handhaben, mit beren Hilfe
fich aud) die bei dem Rampf um die Waldmart bei Goslar wijdyen
ber Stadt und den Herzdgen eingejchlagenen Wege auffldren laffen

185) Oben I &.286 Unm. 31; I S.282 Anm. 69.
186) Oben I &.232 Anm. 23.
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und zugleid) ein Sdlitffel fitr die zum Teil widerjtreitenden Nady-
ridjten 3u gewvinnen ift, die iiber die eingelnen AUbjchnitte der Aus-
einanberfeBung berichten. Sie lenfen ben Blid itberdied auf Er-
f{deinungen in bem vorbarzifdhen Gebiet, die bisher faum geftreift
find, und beren Berglieberung fich bei tieferem Eindringen ebenfalls
fiiv anbere Bwede, vor allem fiir die Entwirrung dber Sdhidjale des
Rinigdguted in und bei Goslar, al3 niiglid) zu erweifen verjpricht.

Cingurdumen ijt, dbop wegen ded PMangel3d an jdhriftlichen Quel-
Ten ben vorftehenden Wusfithrungen zuweilen ettwasd Unfidjeres an-
Hajtet, und bap fie fid) gelegentlich {ogar nur in ber Geftalt von Ber-
mutungen vertreten laffen. Uber wenn audy im Cingelfalle nidht jtet2
fdlecdhthin unanfechtbare Crgebniffe zu erzielen waven, fo ertddit
bod) tieder aus bem nabezu liidfenlofen Jneinandergreifen unferer
Bahrnehmungen und Feftitellungen und aus der fo erdffneten Mog-
lichTeit, die ®efamtheit der erbaltenen Niederfdhriften zu einem ge-
fchloffenen Bilde zu vereinigen, eine jtarfe Sewdhr dafiir, dap it
bag riditige getroffen haben. Bum minbdeften [dft fid) fagen, dah
eine Anzahl von Beziehungen aufgededt ift, an denen die bidherige
Forjdhung ad)tlos voritbergegangen twar, dbap mande Seite bes Ge-
fdehen3 in Dellere Beleudhtung geriidt wird, und bap eine jedenfalld
im groBen und gangen guberldffige Grundlage gejchaffen ift, auf der
die Willenjdaft Filnftig weitersubauen vermag.

Uber den Hrtlichen Bereid) hinaus aber leiten die ermittelten
Bujammenbinge auj Crfenninijfe, denen im Rahmen einer Befdydf-
tigung mit den allgemeinen Seiten ded mittelalterliden Stdbte-
wefens eine gewiffe Widptigleit beizumefien ift. Wie es {cheint, um-
faBt die Bejdiftigung mit der ftidtijhen Berfaffungdentwidlung
und ber Entjtehung befonberer Machtireife vor den Toren der beut-
fdyen Stibte Probleme, die verwidelter find, ald bdie landldufige
Meinung unterftellt, und ftopt fie auf Sdivierigleiten, die nidht
binter benen zuriidbleiben, mit benen bie linterfudnmg bded Wuf-
fommen3g grogerer territorialer Qrper zu fdmpfen bat.

Daraug entfpringen wiederum Aufgaben methobifcher Art, zu
beren Snangriffnahme unfere Arbeit gleichfall3 einen Beitrag liefern
fann. Wie fich gezeigt Hat, ift e3 bei Goslar abermals gegliidt, burdy
eine ftérfere Betonung fiedlungdgejdyichtlicher und topographifcher
Momente, burd) die Offenlegung von Verdndberungen, die fid) unter
ber Oberflddhe der nicht immer eintvandfreien urfundlichen Uber-
lieferung vollzichen, durd) die Herftellung von BVerkniipfungen unter
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auf den erften Blid unverbunben nebeneinander ftehenden Bor-
gingen neue Aufjchliiffe su erlangen. €3 ijt ju ermarten, daf fid
eine gleidje ober dhnliche Weife ded Verfahrens, wie fie hier gerodhlt
ift, aud) in anderen Fdllen empfehlen und daf fie Handhaben bieten
wird, Bieifel zu beheben, die fonjt unitbermwindbar erfdeinen.

Nadytrag.

Nad) bem Abdrud des erften Teiles dber Abhandlung find einige
Arbeiten verdffentlicht, die ebenfalls der BVor- und Frithge{dhichte
®o3lars gelten. €3 hanbdelt {id) um die oben?®?) eriwdhnten Aufjdbe
von R Woltered ,Bur Griindung pon Godlar und Braun-
fdweig” und von . Quiring ,Nber die Anfinge bes Berg-
baues in Deutfdland und die Herfunft der franfifden Berglente”.

Die Unterfucdhung von K. Woltered greift juriid auf die
Thefe, weldje die Berf. in ihren fritheren Sdriften itber GSoslar?ss)
aufgejtellt hatte, und tveldje die Anfinge besd Ortes in die von der
LBerf. am Abhange ded Cteinbergd bei Gozlar vermutete, 984
serjtbrte Alaburg Efberts bed Cindugigen verlegt. Jndem . da-
von audgebht, bap die in jener Gegend im Jahre 1925 ausdgegrabenen
Pauerrejte, die Bord)ers?®?) auf dbie Steinbergburg Heinrichs IV.
peutet, nach dem baulichen Befund, indbejondere nad) der Bejchaf-
fenbeit be3 Mbrtel3 in der oberen und unteren Sdidht ber freige-
Tegten Grundmauern, in eine nod) dltere Beit, al3 das 11. Jahr-
hundert suriidreidhen miipten, glaubt fie in ihnen die Vberbleibfel
eben der Wlaburg an diefer Stelle entdedt zu haben. Sie unter-
nimmt e3, von diefem Standpunit aud — unter BVerivertung Haupt-
fadhlid) der erzdblenden Quellen, aber unter nur fpdrlider Heran-
siehung der urfundlidjen Uberlieferung — ihre Griindbungsdhypothefe,
vie fie neint, wiffenfdaftlid) u unterbauen. Das, wag die BVerj.
an fad)lichen Bemerfungen bringt, dedt fid) nahezu vollig mit dem,
wa3 fie fdon bizher ausgefithrt hatte.

187) Qben 11 G. 265 Unm. *,

188) @ Woltered, Griindungsfragen im taujendjahrigen Gos-
lar, PreuB. Jahrbiider 189 (1922), ©.98f.; Diejelbe, Goslar. Aus
bem KQeben einer 1000jdhrigen Stadt, Hannover 1924, S.11., jowie der
ABlan 3ur Cntwidlungsgeldidte” daj. S.209. GSiehe aud) oben II,
©. 266 Anm. 2, 279.

129) Dben . 40.
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Smumer von ber vorgefapten Peinung aus, dap in den Mauer-
teften am ©teinberg nur die Tritmmer der Alaburg erblidt werben
fonnten, gelangt fie bagu, Efbert al3 ben Griinder bon Goslar im
10. Jahrhundert anzufprechen und in diefer Burg bzw. dem an-
ftoBenben ,burgum“9°) ben urfpriinglichen gréflihen Berial-
tunggmittelpunft ber Umgebung zu erblicden, dem erjt fpiter nadh
ber Berwiiftung ber Nlaburg bie Eniftehung der Bergniederlafjung
am Fupe des Rammeldberges und die Erbauung der Pfalz unter
Heinrid) I1. auf dem Liebjrauenberge im Siiden von Goslar ge-
folgt fei. Obmwobhl bie Verf. mehrfacdh) nadhdritdlich nod) eine Fort-
fesung der Ausgrabungen am Steinberge forbert, lapt fie fich tmmer
mehr Dazu hinreifen, das, was fie zunddjt nur ald MutmaBung
und ohne ziwingenden Beweis vorgetragen Hatte, al3 {djon mehr ober
weniger gefichertes Craebnis ihrer Crorterungen zu betracdhten und
daraus ihre weiteven Schliifie u ziehen.

Bugeftimmt werden fann der Berf. infotveit, al fie die Ala-
burg auf Grund der erhaltenen Nachrichten in die Nad)barfchajt von
Goslar verfegt. Dafiir aber, dap fie gerabe am Steinberg ju judhen
fei, und bap die bort gefunbenen Mauervejte ihre Tritmmer dar-
ftellen, fehlt e3 einjtieilen an jedbem Ynbalt, o dap bder von ber
LBerf. ervichtete Bau auf vollig unficherem Boben ruht. Damit ent-
behren ihre gefamten fonjtigen NAusfithrungen einer tragfabhigen
®rundlage, gans abgefehen davon, dag in dem Aufjoh von einer
irgendivie geniigenden Ausfdhopjung des vorhandenen urfundlichen
©toffes und der einjdhldgigen. Literatur feine MRede tjt, und bap fich
quellenméBige Unterlagen, geficherter Bejtand der Forjdhung und
sum Teil villig willfiirliche Annahmen der BVerf. suweilen hoffrungs-
103 permengen.’®l) Jedod) aud) wenn wir borausfefen, dap bie
Fortfithrung der Husgrabungen die IMeinung der BVerf. beftdtigen
und bag Dafein einer Burganlage hier ausd bem 9. ober 10. Jahr-
Hundert wahricheinlich machen {ollte, {o todre nody nicht ber Beweis
erbracht, dap dabei gerade an die Alaburg ju dbenfen ift. Und felbit
einmal dieg eingerdumt, wiltbe nad) wie vor dbie Behauptung jeber
Stite ermangeln, bap ber Burg am Steinberg in dlterer Jeit ein

190) Pgl. den oben S. 47 Anm. 188 gomie 11 &.280 ermdhnten Plan.

101) Die fich gum Teil auf die Arbeit W.s berufenden Datrlegun-
gen bei R.Rohlenberger, Die Bot&&nge pes Thronjtreits wdahrend
ber Unmiindigfeit Ottos III. 983—985 (Erlanger philo]. Difl. 1931, fiebe
bafelbjt 3. B. .9 Unm. 34, S.17 Anm. 85, .18 Anm. 81/2) erbringen
fiir unferen Fall feinen Crirag.
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Hburgum® ber von 8. bezeidhneten Art angegliedert gewefen fei
und den Ausdgangdpuntt ded Gefchehens in der von ihr unterftelien
Form gebildet habe. Das, wasd bisher an {Hriftlichen Quellen und
Ausgrabungdergebnifjen vorliegt, verweift die Anfinge Goslars in
ba3 Bergdorf am Rammeldberge. Und follte aud) in einer jritheren
Beit, ither die wir aber mit Beftimmtheit {o gut wie nichts aus-
fogen fdnnen, eine Burganlage am Steinberg bejtanden haben, fo
niipfen boch, foweit wir unterrichtet find, nicht an fie, fondern an
bas Sieblungsgelidnde im Sitben deg Orted die {pdtere Entwidlung,
insbefondere bie Eridheinungen verfaffungdrechtlicher Art an, die zu
den Buftdnden de3 IMittelalters hinitberleiten.

Bei dem Aufjas von Q uiring haben wir es mit bem Ber-
fuch zu tun, die Herfunft der ,franfifchen” Berglente zu ermitteln,
mit beren Auftveten in der Goslarer Frithzeit aucdh Qu. vechnet.192)
Q. geht bavon aud, dap fiir die erjte franfijche Befiedlung bes
Darged Bergleute aus bem erzgebirgifchen Franten, der Gegend, aus
ber Dei Der ziveiten frantijhen Uberflutung des Oberharzes dbie Su-
wandever Herbeiftrdmten, nicdht in Frage fdmen, {ondern dap jene
einer anbern Gegend Franfens entjtammen miipten. Aus ber Er-
wigung herausd, dap um dag Jahr 900 ein nennensiverter Bergbau
in Deutfchland nur im Siegerlanbe befrieben fei, verweift er auf
biefes Gebiet al3 Ausgangszone fitv die dlteften frinfifhen Trdger
De3 Bergbaus am Harje, dba €3 damals allein imftande gewefen jei, die
ausreidend technifch) vorgebildeten Rrifte jur Berfiigung ju jtellen.

Da die Arbeit Qu.3 auf eingehendere Belege versichtet, fo ijt
3 nicht leicht, fich mit thr auseinandersufeen. Jmmerhin dheint e3
mir, bap Qu. mit Recht einen von der higherigen Forfdhung vernac)-
Idfjigten Punft betont, wenn er zwei seitlid) ausdeinanberfallende
frantijde Siedlungsiellen {cheidet unbd fitr die erfte einen Jujam-
menhang mit dem bayerifchen Oftfranfen verneint. Und juguniten
ber Schlupfolgerungen Qu.g ldapt fidh) auch) dag ing Feld fithren,

192) Qu. ©.222/4, 248f. Nur fiir diefe Frage interefjieren hier bie
Crorterungen Qu.s. Goweit fidh Qu. mit der gejhichtlichen Entwidlung
des Bergbaus von der mittleren Steingeit bis in die romijhe Kaijer:
3eit befaht, tonnen fie fiir unjere 3wede beifeite gelafjen werben. Be-
denfen 3u ihnen duBert TH Mayer, Jahresberidhte fiir deutihe Ge-
ihidyte, 5. Jahrgang 1929, (Leipzig 1931), S.352/8. Eine Wiebergabe
ver Anfiht Qu.s ift aud) enthalten in Jeinem Wuflag ,Die Anjdinge des
Bergbaus im Ciegerlande”, Giegerland, V. 12 (1930), &.2—15, ins-
befondere .12 ; 3u dem fid) dbort S.13 %aud) {hon in ber friiheren

Arbeit ©.249) findenden Hinweis auf den frantijden Bergbau in Ot=
frieds Goangelienharmonie ngl. Liiders, H3. 61 (1928), S. 188—190.

Rieberitichj. Jahroudg 1932. 4
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wag pben93) iiber franfijde Cinfliifie in Goslar im Jujammenhang
mit ber von Corvey geiibten Miffionstdtigieit beigebracht ift. Denn
diefe Erwdgungen deuten ebenfalls bavauf hin, bap der Stop ber
franfijhen Kolonifationsbewvegung zuerjt von LWejten her Goslar
getroffen und bier bie Spuren hinterlajjen hat, die 3. B. im fpdteren
®poslarer Redyte begegnen.

Ob inbejfen bie Uberlegungen Qu.3 auf bergmdnnijd)-techni-
fdhem Gebiete ausreidyen, feiner Auffafjung eine vollig fidere Stiige
3u verleiben, erfdjeint zweifelhaft im Hinblid aufj neuere Forfdun-
gen, die wegen der Cigenart ded Erzlagerd und ber badurd) bebingten
Form be3 Betriebed am Rammeldberge angeftellt find und die das
Borliegen von Ausjtrahlungen ded Siegerlinbder Cifenerzbergbaus
nad) Goslar ablehnen. Dies ift ndmlid) bag Crgebnis, zu dem LB.
Bornhardt in feiner jept erfchienenen ,Sefdjichte des Fammels-
berger Bergbaued von feiner Aufnabhme bis zur Neugeit?1°24) gelangt.
B. vertritt hier19%) die Anficht, bap bei den Bejonderheiten bes Crz-
porfommend am Rammelsberge mit einer Jutvanbderung gefdulter
frintijher Bergleute nad) Goslar in irgendivie nennendivertem Nm-
fange nicht u rednen fei, und dap die auf dbag Auftreten von Fran-
fen in Goslar und feiner Nachbarfdhaft hintveifenden Ortsbeseich-
nungen auf einen Siedlungsvorgang bejogen iwerden miigten, ber in
feiner Berbindbung mit dem Bergbau am Unterharze jtehe.

Zro ber bon B. gegebenen Begriindung glaube id) jedoch nicht,
paB bamit bie Angelegenheit bereits vollig gefldart ift. Aud) wenn
dic bisher meift behauptete Cimvirfung auf ben Goslarer Bergbau
3u vermwerfen fein jollte, wdre bie Frage des frintijden Einfluffed
bamit nod) nidht enbdgiiltig enticdhieden. €3 bedarf vielmehr m. €.
nod) einer weiteren Unterfudjung daritber, 0b nidjt bag Betdtigungs-

193) X) Denube bie Gelegenheit, nod) einige CErganzungen zu
meinen friiheren Vemerfungen iiber die Spuren %riintiid;et G?eblung
bei ®oslar (oben 1 ©.2331.) nadjutragen. Mit bem &e enwdrtigen
»Stand des Lar-Problems" %oben 1 G.233 Anm. 26 «a. ? beldyaftigt
;icf) unter diejer i{ber]drift J. Sdhnesy, Jeitidrift fiir Ortsnamen-
orfdjung VII %931)’ ©.123—138, der fid) ©.125 §. aud) mit dem Stand-
puntt von €. Sdhroder und TH Frings auseinanverjest. Hiersu
pgl. € Shroder felbjt in Veridtigung der vorher vertretenen An-
gld)t im %naeiﬁaet Gfiir Deutides Wlterium L (1931), S. 144, Wegen bder
[uflige von K. ©dheithauer (oben I S 234 Anm. 28) fiehe neuer-
dings $. Meyer, Neue Gtudien zum Miihlhaujer Reidsredisbude,
Miihihauler Geldidtsbidtter 30 (1931), ©.226—240, namentlid) S.231f.

100) Yrdhiv fiir Qagerftdttenforidung, Heft 52 (Berlin 1931).

) ©,15, 22, 57, 186, 282.
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feld ber frdnfijhen Burvanderer in der Friihseit desd Goslarer Berg-
bausg in erjter Linie dag nad) B. jundd)it jtreng von dem Bergbau
gefchiedene und ebenfalls hohere tednijdje Anforderungen ftellende
Hitttenwefen war, wofiir fig mandjes in die Wagjdhale werfen
liege. Denn auf eine Beziehung zu diefem beuten nidht nur die vor-
fommenbden, fiir frdnfijhe DBerithrung fprechenden Ortdnamen,!?s)
fonbern aud) dag, was id) an anderer Stelle'®”) ivegen be3 am
Diittenbetriebe in ber Waldbmart bei Gozlar beteiligten BVerbanbdes der
&ilvanen unbd ihre Niederlafjung gerabe am Franfenberge dargelegt
habe. ©p ijt in diefer Hinjicht dbas leste Wort nod) nidyt gefagt und
es bleibt Raum fiir eine nod)malige Crorterung dbes Problems18).

106) Bgl. Bobde UB, 1. Cinl, €.4; Frolid, J2RE. 47, ©.291
Unm. 3. Beadtlid ijt vor allem die Angabe in dem Hiittenverzeidnis
vpon 1311 (U.B. III 265): ,De hutte Kanften under der Hindenebord
is jeulbidy II marcas von bder Franfen wegene, de dar wardten erze.
iiber bie Rage diefer Hiitte (bei Langelsheim) fiehe Denter, $3. 51
(1918), ©.73/4. Der uerjt in einer Grengbejdyreibung von angeblidh
1301 (.. III 8) genannte Franfenjderven, die I)euti%e ranfenjdarner
$iitte, begegnet auf der non Jacobs, $3.3 (1870),1 .70{. behanbelten
Sarztarte aus der erjten Halfte bes 16. Jahrh. als Franfenjdarner Sige-
miihle (Franden Jdarn Sagmile, a.a.0. S.91/2). Auf die Jujammenhinge
swijden Hiitten und Miihlen ig {dhon mebhrfad) aufmertiam gemadyt wor=
den (ndberes bei Frolid), HGEBI. 1920/1, S.170 undb Anm, 3 dajelbjt).

197) 2REG. 47, ©.336 1., 352f. (aud) oben I &.263/4). Unju-
nehmen ijt ferner, bag aud) der unter den 3eugen ber BVergordnung
$Herzog Albredts von Braunjdweig fiir ben f)ag aus bem Jahre 1271
(U.2B. 11 169) ermifnte Ritter ,her Hugh de LVrande” dem Bergbau
und Hiittenbetrieb in der Waldbmarf nidit Ferngejtanden ‘gat (ogl.
Giinther, $3. 42 (1909), ©.33%; Frolid, FRG. 47, C. 3471.).

198) Bur Crlduterung der Ortsangaben im ITerte der Wrbeit ijt
ein auf 72 verkleinertes RQidhtbild dbes ,,Planes der Stadt Boslar und
beren Umgebungen” von Ahrend aus dem Jahre 1829 (Staatsardio
Hannover, Kartenfammlung, B, D 31) beigefiigt. Jd) verdanke bden
Sinmweis auf diefen Plan Herrn GStudienrat Dr. Borders in
Goslar. Dic auj dem Plane fehlenden Orisbejeidnungen jind ihrer
Dehrzahl nad) auf die mit dem Plan verbundene Pauje nady den oben
(I Unm. 31; II Anm. 11, 15, 32, 69; Hicr Anm. 12, 23, 39, 96, 102, 146,
196, . aud) 300 e, S.106, 115, 181/3, 214/5, 233 [., 245 1., 254 f., 265 f.,
2681, 271f, namentlid)y ©.182/3 1egen Beningerode) mitgeteilten
Quellen aufgetragen. Bei den eingeklammerten, insbefondere aud) bei
den aufierhalb des Ranbes des Planes angefiihrten Namen Hhandelt es
jih nur um ungefdhre Lageangaben. Die dlteften Rartenmifigen
Wiedbergaben bder Umgebung von Goslar enthalten die von Jacobs
erlduterte Harskarte aus der erften Hilfte des 16. Jahrhunderts (oben
Anm. 165) Jomwie der Plan von 1552 (oben Anm. 96).

4#
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Borwort.

Die in dbem Revolutionsjahr 1848 begonnene bauernde Wen-
bung Olbenburgs su Preupen liep die Frage nad) dem Berhdlinis
beiber Staaten in ber vorhergehenden Beit, in der Reftaurations-
Gpodje, auftauchen und fiihrte mweiterhin dbazu, eine Gejamtdar-
ftellung ber oldenburgifchen Bunbesd[tags]politif in der Jeit bon
1815 bis 1848 su verfuden, woritber cine cingchende, quellenmdpige
Arbeit bisher nod) fehlte. Dag in der allgemeineren Literatur fiir
biefen Beitraum iiber Olbenburg Crwdbhnte bejdrdnite fid) im
wefentlichen auf fnappe Bemerfungen, wibhrend die oldenburgifche
Qiteratur, die Berhandlungen am Bundestage nur {treifend, bor
allem ihre innerpolitijdye Auswirfungen, wie bei der Bentind- und
Berfafjungsfrage, im Auge Hatte.

Die Hauptquelle fiir die folgenden Darlegungen bildete dasd
einfdhlagige Aftenmaterial bed Olbenburger Landesard)ivg, die Be-
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richte der Bunbdestag3gefandten Olbenburgd an die Regierung und
ihre Crlaffe an bie Bertreter in Franffurt. Bur Crgdnzung rourben
bie Bunbdestagdprotofolle herangezogen. Auperdem find, o 3 im
Sntereffe einer griimdlidien Darftellung wiinfdendivert er{djien,
Archivalien anderer Bunbdesjtaaten benubt worben. ©Sp wurben
su bem Bivede Foridhungen im Preupijdhen Geheimen Staats-
ardhiv in Berlin - Dahlem angeftellt und Aftenfendungen aus bem
Wiener Haus-, Hof- und Staatsardyiv, dem Bayerifdhen Geheimen
©taatsardyiv, bem Wiirttembergijden Staatsard)iv und bem
Preupijden Staatsard)iv Hannover eingejehen.

I banfe biefen Ardjiven, ingbejondere bem Dldenburgifchen
LQandesardyiv, fiiv ihr freundlides CEntgegenfommen, ferner bem
Lreupifden Staatdardyiv in Kiel fiir bie Crlaubnid jum Aufenthalt
in feinem Benuperraum, und {Glieplid) dem Riijtringer Amtsgericht
fiir bie giitige Bereitjtelung eines Arbeitdzimmers

Die auperoldenburgijden Archivbegeidnungen find jedesmal
volljtdndbig mit aufgefithet. Dagegen find bdie olbenburgifchen
Archiv-Signaturen nur bet den erften Anmerfungen genannt und
bann fpiter weggelajien.

Quellen-Berjeidnis.
1. Canbdesard)io Dldenburg

Beridte bder olbenburgijdhen Bunbdestagsgefandten an bie Herzoge
Olbenburgs aus den Jahren 1815—1848. Aa. Befandtidafts:
ardyiv, Tit. V2 B1.

Rejcripte des Olbenburgijden Staatsminijteriums an den Bunbdestags:
Befandten, Tit. V2 B3.

2. PBreupijdhes Geheimes Staatsardin.
3ur Birhenfeldbfrage. Wusw. Amt, Sekt. 11, Rep. 13V;
Hardenbergs Briefwed)fel mit Humboldt, Rep. 92, K. 46.
Weferzoll. Ausw. Amt, Sekt. I, Rep. V Nr. 49.
3um Bentindk - Gtreit. Ausm. Amt, Seht. I, Rep. V. Rr. 251, Rep. 75
AK 12,
3ur Crleidterungsfrage. Ausmw. Amt, Sekt. I, Rep. V Nr. 38, Vol
VI, VIL
3 Haus: Hof- und Staatsardiov Wien.

Sur Bentindfrage. RKleinere Betreffe. St. K. Fafs. 3a.
Gtaatskanglei. Deutide Akten, Fajs. 2a, 2b.

4. Baygerifdes Beheimes Staatsardyio Miinden.
Jur Bentindkfrage. Aus M. A. 10, Deutjdjer Bund Nr. 491.
Aus Bayrifder Bunbdestagsgejandtfdaft K. Nr. 17 B4
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Jur ngen%burgftage Aus Frankfurter Bunbdestagsgefandtidhaft K.
t. 30 L.6.
Frankfurter Bundestag. M. A. I 963.

5 Wiirttembergifdhes Staatsardiv SGtuttgart

3ur Bentindkfrage. Rep. Deut{der Bund. Ber3. 40. Faf3. 28.
Berz. 57. Faj3. 189.

6. PreuBifdes Gtaatsard)iv Hannover.
Jur Bentindifrage. Hannover Def. 16. B. Nr. 39, BVol. T u. 1L

Cinleitung.

Die dburd) ben Griindungdvertrag ded Herzogtums Olbenburg
bom Jabhre 1773 gejdaffene enge Berbindung jwifdjen ihm und
dem bdnifchen Hofe und der ruffijhen Regierung und namentlich
bag nahe Berhdltnisz zu biefer war von nadyhaltiger Wirtung auf
bie olbenburgifdye Politif wdhrend ber Beit ber RKoalitionsfriege
gegen Die frangdfijdie Republif und ded Kampfes gegen Napoleon.
Bunidft trafen bie Lirren der erften Feldziige gegen die Franzofen
Olbenburg nicht unmittelbar, und die im Bafeler Separatfrieden
fiic den Norden Deutjhlands fejtgefebte Demarfationslinie entzog
bag Perzogtum borerjt dbem Bereich ded Rrieges ).

Crjt ber Rongrep ju Rajtatt drohte mit einem Eingriff in dasd
oldenburgifhe Staatdivefen, al3 hier Bremen, unterjtiibt von den
Srangofen, bdie von der Danfeftadt eine Anleihe zu befommen
bofften, bie Aufhebung des EIsflether Soll3 beantragte, ber er-
giebigen Cinnahmequelle de3 Perzogtums. Dinemarf und Rup-
lIand jebod) tvidberfpracien erfolgreic) bdiefem Anfinnen. Aber
Bremen gab fi nidt zufrieden, und auf dem Reidhsdeputations-
bauptihiup 1803 febte e3, wiederum mit Pilfe Franfreids, feine
BWiinjde durd) 2).

A1z Entjdhddigung bot man dem Herzog dad in ein weltlidhes,
erblidged Fiirftentum vermwandelte Bishum Litbed, basd hannoverfdhe
Amt LWildbeshaufen und bdie beiden Hmter BVechta und KIoppenburg
vom Riederftift Miinfter. Peter Friedrid) Qubdiwig vermahrte fid)
ent{chieden gegen die Aufhebung des Weferzolls, tweil er zu diefem
Befdhlup weder einen redjtlidhen nod) politijden Grund erfannte
und zubem bdie Cntidhddbigung filr unjureidhend erflirte3). Der

1) Runde, Dldenburgifde Chronik, S. 93.

2) Riithning, leenburgtfd)e Bejdyidhte, 2. Bd., S 266.
3) Runve, a.a. 0., S. 94 f.



LBermittlung Preupens und Ruplands gelang es endlich), die Ju-
jftimmung bed Derzogd zu erbalten, nacdhdem thm zur Crgdnzung
bes Crfakes eine Werldngerung der Jollerhebung auf 10 Jahre
sugefagt worben *).

Die bieraus erhofjten Cinnahmen yourden jedod) durd) bie
Creigniffe in bder grofen Politif der Folgeseit verhindert. Der
Krieg Napoleond gegen Preufen und Rupland 1806 fithrte zur
Bejegung Oldenburgd nod) im felben Jahre®). Wohl gewdhrie der
Tilfiter Friede bem Herzog den Bejip feined Landes, aber bie Ein-
quartierung ber fremden Truppen blieb. berdies ging durd) den
Bertrag ju Tilfit dbie Herrfdaft Jever aus rufjfijhem in Holldn-
bifdjen Befii itber, ofhne dap man da3 Erbrecht dbes Herzoas beriid-
fichtigte. Aud) bdie dem Grajen Bentind eigenen Herrlichfeiten
Kniphaufen und Barvel unterftellte Napoleon in dem Bertrag von
Fontainebleau 1807 ber Spuverdnitdt feined Brubers. Diefer
Sdyritt verfeste den Herzog in feiner Cigenfchaft al3 Souverdn von
Barel. Er erhob bei ber franzbfijhen Regierung Cinfprud) und
bemiihte fih zugleich, fein Qand von der militdrifchen Laft zu be-
freien. Aus Ritdficht auf dben Baren befahl Napoleon, bie Truppen
aus bem RQande zu entfernen. Barel jedod) blieb in ber Gewalt
Hollands ¢).  Unter dem Bivange diefer Werbdltniffe entjchlop fid
der Perzog, dem Rbeinbunde beizutreten. Auf bem Kongrep u
Crfurt vollzog er die Aufnahme und im Februar 1809 ward, aud
burd) Ruplands BVerwendung, BVarel gerdumt. Dasd vereinbarte
Rheinbundsfontingent belief fih im Hinblid auf die fojtipielige
Ritftenberwvadyung durd) die franzdfijhen Douanen auf nur 800 Mann
Snfanterie.  Wirflam in Crideinung ijt bie Mannjdajt nicht
getreten. Die oldbenburgifche Regierung verjtand e3, die Truppe
forohl im Kriege gegen Ofterveidh) 1809 al3 aud) beim Juge ded
Derzogd von Braunfdyweig - OI3 nady Elsfleth, vom CEingreifen
ferngubalten 7).  Napoleon mipfiel bdies Benehmen bdes olben-
burgijchen Derzogs, aber er fdjritt ju feiner Strafmafpregel, um
pen Zaren nicht zu beleidigen, Deffen Gunjt er fid) wegen feiner
wffijen Heivatdplane zu bewabren fuchte. AI3 biefe ficdh) gzer-
jhlugen und das Berhdltnis zu Rupland gefpannter wurde, fiel
4) Ebenda, S. 95.

5) (Ebenba S. 104,
9) ERutl)nmg, a.a 9., & 350

f.
7) von Hammel, D[benburg vom It[ittet %ueben bis 3u feiner
Cinverleibung in das franzdfijhe RKaiferreid), S
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aud) jene Riidfidht auf Olbenburg fort. JIn dem Erlap vom
13. Degember 1810 bejtimmte Napoleon bie Einverleibung bes
Perjogtums in das franzbfijde Reid) jur befjeren Durdhfithrung
feiner SRontinentalfperre. A8 bann 1812 bder Brud) wifcdgen
Alezander und Napoleon eintrat, nahmen audy Peter und der Erb-
pring von Olbenburg, Paul Friedrich Augujt, am RKriege teil. Im
November 1813 fehrte der Perzog in fein befreites Land Furiid.
Sdywere Aufgaben barrten feiner. Dag PDerzogtum Hatte groe
Cinbupe an Gut und Blut erlitten. Tatfrdftig {didte er fid) an,
bag Staat3wefen nad) der Verwirrung der leBten Jabhre su ordnen.
Bor allem bemiihte er fih um die Crridhtung einer Landesbewaff-
nung, und e3 gelang ihm, ein felbjtdndiges, olbenburgifcdhes Kon-
tingent 1815 in3 gFeld zu fenden.

Fiir diefen LWieberaufbau be3d oldenburgijdhen Staated raren
bie Beftimmungen be3 Wiener KRongreffed nidjt unbedeutfam. Sie
verjdjafjten dem Perzog ein groperes Staatsgebiet als er Hiz dahin
befeflen. Bon Hannover erhielt Olbenburg endgiiltig Damnte und
Neuenfirchen, und Rupland trat die Hertfhaft Jever an ben Her-
308 ab. Den Criverd Ojtfrieslands jedod) vermodyte der Jar nicht,
toie er e in Lonbon dem Herjog verfprodien, fiir feinen Ber-
wandten gegen den Wiberjtand England-Hannoverd durdjzufeben.
Dafiir follte Der Herzog ein Gebiet von 25000 Seelen im ehe-
maligen Gaat - Departement erbalten. Jn ber Hoffnung auf
fpdteren Umtaufd) erfldrte fid) Peter dbamit einverftanden 8). Die
enbgiiltige Regelung mwar den Berhandlungen bded Territorial-
Qongreffes in Frantffurt vorbehalten.

Cbenfo blieb am LWiener Kongrep der Streit um ben Weferzoll
unerlebigt. Der Fretherr von Stein hatte, nad) der Bertreibung
Napoleons, die Wiedererhebung bes Zolled zugunjten bder Ber-
biinbeten angeordnet. Der Perzog aber liep, zuriidgelehrt, den Joll
auf eigene Rednung erheben. Bremen erblidte darin eine Ber-
leung Ded Bertraged von 1803 und brang zu Wien auf enbd-
giiltige Aufhebung de3d Zoll3. Dort verhandelte man hin und her,
lie aber fdhlieplid) Die Angelegenbeit auf fid) beruhen und ver-
seichnete fie itberhaupt nicht im Protofoll der Wiener Schlufalte.
Rreufen glaubte, der Hergog twerbe durd) eine joldje Nichterwdh-
nung ftill{yeigend im Befige ded Foll3 bleiben. Erjt dber Bunbdes-
tag bradyte die vollige Lojung der Streitfrage.

8) Riithning, a.a. O., S. 444,



Aud) in ber Bentind - Sacdje fand man in Wien feine be-
jricbigende Cntfcheibung. Der Bar hatte bem Herzog die BVerwal-
tung Kniphaufens big zur enbgiiltigen Regelung der BVerhdltniffe
Deutfchlands itbertragen. Piergegen vertvabrte fih Graf Bentind
al3 Souverdn jener Herrjdjaft unbd betrieb in LWien mit gropem
Cifer bie Wiederherjtellung feiner Recdhte, Jndeffen erveichte er
nidit feinen Jied, man itberlieg aud) hier dag weitere ben Bet-
banblungen am Bundestage ¥). BVon Dbdiefen nody {dywebenden
Streitfragen Ijte nan in Franffurt zuerft bdie Birfenfelder An-
gelegenheit 1°).

A. Cingelfragen der oldbenburgijden Bundespolitik
1815—1848.

1. 1ibernafhme Birfenfelds durd) Olbenburg.

Da fie auf dem Territorialfongre erdrtert ywourbe, gehdrt fie
nidit eigentlidh) su ben Fragen ber olbenburgijhen Bunbestags-
politif. Dod) wir glauben, {ie hier wegen ihrer BVerbindung mit
den Problemen ded Weferzolld und ded Grafen Bentind und wegen
ihrer Bedeutung fiir die allgemeine Haltung Olbenburgsd in diefer
Beit, wenn aud) nur furz, darftellen zu miifjen.

€3 bhanbdelte fih in diefem Falle um die Wahrung eines
Redytdanfprucdies, wie itberhaupt in der Erhaltung von Redyten,
bor allem bem ber Souverdnitdt, die tvefentlihe Wufgabe bder
fommenben olbenburgifdhen Politif beftand. Fiir biefen IJmwed
war Herzog Peter jeinem gangen Charafter nad) in Hhohem Mafpe
geeignet.

Cr war eine {dywere Natur, Fihl und flar in feinen iber-
legungen und Cnijdlitffen. Aus diefem Grundjug feines LWejens
erwud)s bie Beftandigleit, mit der er einem einmal gefapten Jiel
entgegenftrebte, befonberd wenn ¢3 um cinen Redtdanfprud) ging.
Denn er bejap ein ausgefprodjenesd Rechtdberuptiein. Jn joldem
Falle, wir werben e3 im Birfenfeld-Konflift fehen, beharrte er un-
enttoegt auf {einem Gtandpuntt, judjte auf verfdjiedenjtem LWege
feine Forberung ju erreidjen und gab erft angefidhtd unbebingter

®) Riithning, a.a. O., S. 428, 435, 438 f.

10) Das Oldenburg jugemwiejene BGebiet an ber Nahe rurde vom
Herzog nad) dem in jener BGegend liegenden Orte Birkenfeld um
Siirftentum Birkenfeld erhoben.
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RNotwenbdigleit nac). Derfelben Rechtlichleit und Harinddigleit be-
gegnen oir in der Frage des LWeferzolls und ber Kriegdverfafjung.
Gein ftarfes Rechtaberwuptiein zeigte jid) auch) darin, dbap er Fragen
einen reditliden Charafter gab, die von anberen nur alg politifde
angefehen tourben, ivie in der Ungelegendeit der Erleichterung.
Auz der Sdywerfalligleit jeines LWefens ging ferner feine nad)-
tragenbe Haltung hervor, bie fich in dber Abneigung gegen die Stiidte,
neben anderen Griinden, aud) wegen der Jolljtreitigieiten fundtat.
Ebenfalld ausg diefem Grunbdzug feined Wefens wird feine Cinfad)-
beit, feine Biirgerlichfeit, feine Ablehnung alled Prunfhaften zu
erfldven fein, bie ywiederum mit feiner inneren Gegnerfhaft gegen
pa3 Peer in Berbinbung jtand, wie fie unad in jeiner gangen Mili-
tdrpolitif fid) darjtellen wird.

Gein  Bunbdestagdgefandter dagegen, der ehemalige Staats-
rechtslehrer von Berg, erft nad) dem LWiener Kongrep in olben-
burgifdye Dienfte getreten, war eine beweglichere Natur. Man hat
ibn mehrfady fury gefchildert. So LTreitfchfe?), Riithning?), Jljed)
unb Fifder+); und dbasd von und ausd den Wften geywonnene Bild
fann bag bisher Gefagte nur ergdngen, nicht verdndern.

Cr war ein ideenveidjer, rafdher und dabei flaver Ropf, ge-
anbt und energifd). Su ben widtigen Fragen, die man anfangd
am Bundestage zu erdriern Hatte, madite er in furzer Beit Cnt-
wiirfe, fo ur Rriegdverfaflung und zur Gejddftsordnung. Sein
Dauptsiel war hierbei, und barin ftimmte er mit bem PHerzog vollig
iiberein, Die Spuverdnitdt der Minderen gegen bdie Grogen 3u
fchitben. Bon bier aus find aud) feine Triadideen zu begreifen,
denen er mit grofer Begeifterung anbing. Cr empfahl fie aud) bem
Derzog, weldjer fie gwar begriipte, bod) mit mehr Buriidhaltung
al3 Berg erwog. Jn wieweit hier von Bergd Herfunft aus Siid-
beut{dhland 3) mitjpielte, [dBt fich nicht feftjtellen.

Dachte Berg in bdiefem Punfte vielleicht unvealer ald Peter,
fo erfannte er anbererfeitd in den Fragen ber Abtretung Birfen-
felds, ber Aufhebung des Wefersols und der Angelegenheit ber
Qriegsverfafjung viel eher baz Unmiglihe der olbenburgifchen

1) Irettid)he D. Gefd., 2. %b ©.178.
Riithning, a.a. O, 6.4

3) Glje, Be d) 0. beutfd)en %unbesoerfamm[ung, 1.Bb., ©.161.
tjdyer, ble RNation und der Bunbdestag, ©. 18.

5) lIgem. b. Biographie, Bd. 2, &. 363 f.
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Wiinjdje ald ber Pergog und riet, gemdp feiner beweglidheren
Ratur, gum Nacdygeben, zu Kompromiifen, twie beim EI3flether Zoll
und der Crleidterung. Jm allgeneinen war er audy weniger fonjer-
pativ und partifular gefinnt al3 Herzoq Peter; Bejtrebungen, Deutfd)-
fand bie Geftalt eine3 Bunbesjtaate3 zu geben, zollte er Beifall ¢),
denn er wiinidte feine gropere Einbeit, namentlid) ausgedehntere
gretheit tm Handel ), und audy jonjt, wie bei dben Verhanblungen
iiber bie Kriegdverfafjung, betonte cr ftarf bas allgemeine nationale
Jutercffe, mutig und offen felbjt einen Wiberfpruch) gegen ben
Herzog nidpt fcheuend.

Dennoch bemiihte er fih im engen Cinverjtdndnid mit dem
Hergog um die ftrenge Crhaltung ber Souverdnitit ber Bunbdes-
{taaten, und hierin {dheint ein Widerfprud) zu dem oben Gejagten
3u liegen. Do [6ft er {id) dbaburd), bap Berg in feiner Klarheit
vorerft bie Moglichfeit zu einem joldjen Bunbdesjtaat nod) nidht jah3),
thn auch nicht bon ben Grogen aufgezivungen jehen wollte und in
ber Wahrung der Souverdnitit die bejte Gewdhr fiir den bejtehen-
ben Bund erblidte ). Fiir diefe Souverdnitdt mupte er dann aud
fchon im Birfenfeld-Konflift ficdh) einfegen.

Fitr feine Teilnahme am Krieg gegen Napoleon erhielt Olben-
burg einen RLandzuwad)s. Der Artifel 49 der Schlupafte bdes
LWiener Kongreffes beftimmte fitr Olbenburg eine Eriveiterung
feineg ebietes um 25000 Seelen. RNad) Artifel 50 derfelben
Atte follte biefe VergriBerung durd) angrenzendes Land gefchehen,
fo bap die Annahme deg Gebietes an der Nahe nur einen vor-
ldufigen Gharafter trug. Unter diefem Gefichtapuntt Hatte auch
ber Perzog bdie Ulbernahme bdiefes Nabedijtriftes jugeftimmt. Cr
erftrebte bon vornberein einen Taufd) biefes Gebietes. Er wollte
an bem Grundfa ber Angrengung, der , RKontiguitdt’ 1°) uner-
{dhiitterlich fefthalten, und ber Kampf um die Crreichung bdiefer
Rontiguitat bildet dben cigentlidjen Jnbalt dicfer Birkenfeldfrage.
Jebody ermiefen fid) die Ausfichten fiir dbie Crfiillung diefer Jyorde-
rung von vornberein ald fehr ungimjtig. PreuBen, das nod) jene

°) Berg an den Herzog, 17. De3. 1817,

7) Berg an den Herzog, 11. Sept. 1819, Landesard)iv Dlbenburg,
A a Tit. V.2 B.L

%) Berg an den Herzog, 27. Okt. 1819.

) Berg an den Herzog, 5. Nov. 1819

10) Berg an den Herzog, 8. Juni 1816.
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in ben obigen Urtifeln genannten Saardiftrifte verivaltete, ver-
neinte die Moglichfeit eined Taujdhes ). HAud) verwarf Friedrid
LBilhelm jeben Austaujd) preupifdjer Gebietsteile??), und fo blieb
nidhtd andered iibrig af3 bie Befibnahme jened Lanbed an ber
Nahe. Diefe aber ftiep auf Shwierigleiten bei Oldenburg, al3
Preupen von ihm bdasz Redyt forderte, eine MilitdritraBe durch
biefes Gebiet fithren zu dbiirfen3). Der Herzog verwahrte fid) ent-
fdhieden gegen Diefes Anjinnen. Er erblidte hierin eine BVerleung
feiner Souverdnitit und war nidt geneigt, auf diefes Berlangen
Preufens ecinzugehen4). €r verfudjte aufd neue, die bidher er-
folglod gebliebenen Taujchverhandlungen Ivieder aufsunehmen,
verftieg fid) zu fithnen Plinen, die das erjt fiirzlich gefejtigte jtaat-
liche Gefiige Deutjlands in mandjem aufgelodert und umgejtaltet
Daben iviirden?) und bat, wie {Gon biters vorher, Rupland um
Dilfe, ohne ein befriedigendes Ergebnid zu erzielen®). Denn auf
Geiten der Gropmidyte hatte man den im Artifel 50 niedergelegten
Paiffug dber Rontiguitdt gerviinjdht, um bdie Feftiepung leiner Sou-
verdne im ®renggebiet zu verhindern, weil diefe der Aufgabe ded
Grengfduged nur bhinberlid) fein fonnten. Diefem politijden
Beweggrunde hatte nun Preugen durd) die Crfitllung feiner Forde-
tung nady einer INilitdrftraBe die ivefentlidhe Borausfepung ge-
nommen!?) und damit hatten jene Grofen dad Jnterefle an Olben-
burgd Redht verloren. Preupen verfprad) bem Herzog Enigegen-
fommen in ben Fragen bed Weferzolld und ded Grafen Bentind,
wenn Olbenburg ber MilitdrftraBe beiftimmen Ivitrde 18) unbd,
unter dem Drud der Berhdltniffe, hat dbann endlidh Herzog Peter
nadygegeben 19).

Olbenburgsd Politif in diefer Frage war im gangen gefdyeitert.
Sein pon Anfang an betonted und mit Energie fejigehaltenes Jiel
bes Austaujdyes und der Kontiguitdt hatte e3 nicht erveicht. Man

1) Berg an den Hergog, 5. De3. 1815, — Signatur f. Anm. 8)—1):
A a. Gefand{dafts-Ard). Tit, V. 2. B.1 (Landesard)iv Olbenburg).

12) Treit{dhke, a. a. O., II. Bd., S. 130.

13) Berg an den Herzog, 28. Juni 1816,

“? Berg an den Herog, 28. Juni 1816, 5., 14. Juli 1816.

15) Berg an den Herjog, 28. Aug. 1816.

16) Berg an den Herzog, 11. Okt. 1816,

17) Berg an den Herzog, 8. Juli 1816.

18) Berg an den Herzog, 14. Aug. 1816. A.a. Tit. V.2, B. 1.
it V“)2 Dﬁrs.f)eraog an Berg, 1. Oht. 1816. Lanbdesardyiv Oldenburg.

it. V.2, B.3.



bat auf Geiten Olbenburgs bie politifdien Bereggriinde aud) ber
vermittelnden IMdchte und da3 hieraus entjtehende nur bebingte
Suterefje am Austaufd) nidyt geniigend in Betrad)t gezogen. Diefe
politijchen Motive roaren nicht unbebeutend. Hanbdelte e3 fich dod)
um den Sdyui der Weftgrenze, und von hier aus gefehen, gewinnt
PreuBensd unentivegtes Bejtehen auj der Militdrjtrape feine tiefere
Begriindbung und hohere Redjtfertigung. So war denn Olden-
burgd Bemiihen um jene Angrenjung zu einem und war erfolg-
Iofen LWiberjtreben gegen bdie Grofen gewworben, und biefe Ent-
tdufdhyung durch jene Mddhte, o erjdheint e3 un3, wird ihren Ein-
flup auf Oldenburgd Stellung zu ben allgemeinen Bunbesfragen,
bie man in jenen Tagen in Franffurt u erdrtern anfing, nidht ver-
feblt Haben. Denn Bergd vom Herzog gebilligte Dent{dyrift iiber
bag Bunbestriegdvefen, die fid) gegen etivaige beherridende Ein-
fliffle ber Gropen oendet, fiel zeitlid) mit der Frage ber Militdr-
jtrape zufammen. Sdjon fury vorber hatte Berg die militdrijche
Abbhdngigleit al3 die gefabhrlichjte hingeftellt und namentlich eine
Unterordnung unter Preupen gefiivdhtet 2°).

Wir wollen damit nidht behaupten, jene Anfichten Bergs und
feine bamit jufammenbdangenden Triagpline feien durd) die Biren-
felber Frage verurfacht rworden, aber wir glauben, bdap fie jemen
Meinungen und jenem Standpunfte eine ftirfere Triebfraft ge-
geben bat.

2. Die Aufhebung de3 CEl3flether Bolls,

Auch hier vertrat Olbenburg vie in der Birfenfelder Frage von
pornherein einen feften Standpunft, den e mit aller Energie 3u
behaupten fuchte. €3 verlangte Ent{dddigungsergingung iiber
1813 DHinaus yoegen des Berlujtes an Soleinnahmen rodfhrend der
franzdfijhen Befepung und hielt eine ndhere Entjcheidbung dariiber
uur auf diplomatifdjemt Wege, burd) Berhaudlungen ber Kontra-
benten jened Bertrages von 1803, fiir angebradht. Eine Lbjung
ber Frage burch ben Bunbdestag lehnte e3 ab. ,Was den Weferzoll
betrifft, fo fann i) nicht begreifen, warum deshalb von dem Bun-
bestage eine Entfchliepung foll gefapt werden, {o jchrieb Berg
dem Herzog in feinem erjten Vericht iiber diefe Angelegenheit 21).

20) Berg an den Herzog, 19. Juli 1816,
21) Berg an den Herzog, 15. Marz 1816.
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Gerabe bdiefen Weg zu gehen, war aber Bremen von Anfang
an ent{d)loffen, zumal Humboldt {dhon 1815 dem Bremifchen Be-
vollmddytigten ©midt geraten Batte, a3 Hustrigalverfahren zu
beantragen und big zur Ginridtung bdiefer JInftang bei Olbenburg
einen Bergleich) zu verfudjen. IJn bdiefer Babn ijt benn aud) in
der Tat Bremend Politif in bdiefer Frage im iwefentlichen ver-
[aufen 22).

Aud) Rupland bHielt eine Bermeifung an den Bund fiir ved-
bienlid), um bdie Cimwilligung der beutjdhen Fiirjten in die Joll-
verldngerung su erreidien23). Eine RNote des Herzogs von Olben-
burg bieritber vom Jabre 1815 an jene drei Vertragdgaranten
blieb phne Antwort24). Rupland, Franfreid) und Preugen wollten,
wie aud bem Borhergehenden erfidhtlich, und twie bie Folgezeit be-
wiefen hat, feine Cntjdjeibung in diefer Angelegenheit fallen. Die
Ausficht, auf rein diplomatijhem LWege die Jollverlingerung zu
erhalten, erwies jid) alfo von vornberein al3 ungiinjtig fitr Olben-
burg.

Audy fonnte Berg den Beftrebungen, die Streitfrage dem Bund
u iiberiveifen, eine gemiffe Berecdhtigung nidht verfagen, weil ber
Bejdylup der Zolaufhebung vom 25. Februar 1803 in bem Reid)s-
peputationshauptihlup fejtgelegt worben, alfo in einem ehemaligen
Reidh3gefes, an weldem familide Ddeutjde Hofe beteiligt ge-
wefen 2°).  Dennod) {prad) er ficd) gegen ein {olhes Berfahren aus.
Seiner Anfidht nad) fam bier vor allem bie Ibereinfunjt zwijdhen
Rufpland, Franfreid) und Oldenburg unter BVermittlung Preupens
in rage, dic jene Crgingung auf 10 Jabhre beftimmi bHatte und
deren Wirfung Olbenburg gegemwdrtig auf eine gewifje Jeit ver-
ldngert fehen twollte. Denn ebenfo wie 1803 fdnnte man, fo glaubte
Berg, aud) jept eine Verlingerung dez Joll3 mit guten Gritnden
beantragen.

Rupland und Frantreich DHitten bdamalz Bremend JInterefje
bertreten, Datten ben Perzog zum Berzicht berogen obhne redt-
lidjen 2njpruch, und aud) Bremen vermdge einen joldjen nicht auf-
sutoeifen 26).

22) Bippen, Gejdidte der Stadt Bremen, 3. Bb., S. 416.
23) Berg an den .f;etaog, 15 Targ 1816.

24) Bippen, a.a. ., &.4

23) Berg an den .betaog, 15 Miarz 1816.

26) Berg an den Herzog, 15. Mirz 1816.
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Diefe Anjicht von der Unrechtmdpigleit bder Sollaufhebung
gilt e3 feftzubalten, um die nod) fpdter auftauchenben Hoffnungen,
ben Boll in irgend ciner Form behalten zu fdnnen, ju verftehen.

Das war die Lage u Beginn dber BVerhandlungen, und fie er-
fchien wenig erjolgverfprechend fitr Olbenburg. Seine Stellung
war nidt fehr feft. Hatte e3 in jener Saarangelegenbeit e
Yrtifel der Wiener SchluBatte ald Kampjmittel fiir fid) benupen
fonnen, fo vermodhte in diefer Frage ber Gegner zwei Artifel ber
Bunbesafte gegen Oldenburg anjuwenden, und Bremen jtand aud
nidt an, feinen Borteil u gebrauden.

Unterm 11. Mai 1816 fanbte Smidt an Berg eine Note, in
der er Bremensd Standpunit darlegte. Er ging aus von dber Fejt-
jesung der Berldngerung auf 10 Jabhre, hob bes DHerzogs Crild-
tung Hervor, den Foll auj feine LWeife itber ben 1. Januar 1813
hinaus erheben zu yoolfen unbd betonte dbann ben Brud) diefes Ber-
fpreciens burd) Oldenburg und bie mwirfungslofe Protejtation
Bremend vom Juli 1814 beim PDerzog. Er erwdhnte ferner bdie
Sdywierigleit, nad) Auflojung desd Reiches diefen Streit redhtlich
au {chlichten yoegen des Fehlens einer geeigneten Behorbe unbd iwied
sum Schlup darauf hin, e3 fei nun dburd) dbie Griindung deg Bunbdes
Husjicht fiic Bremen dazu vorhanden, ,von welder ,jeine Stadt’
bei der bevorjtehenden Criffnung bes Bunbdestages Gebraud) zu
machen” nicdht verfehlen werde. Dennod) mwolite er injtruftions-
gemdp Berg erjudhen, in Olbenburg Bremens erneuten Antrag auf
Bollaufhebung zu befiirroorten 27).

Berg centgegnete nur, die Note dbem Derzog einfenden zu
wollen28).  Bon dem BVerfudje aber, diplomatijde Verhandlungen
iiber bie Jollfrage Herbeizufithren, liep man aud) jept nidht ab.
Berg unterrichtete Anjtett 2°), ber bierin nidyt inftruiert zu fein
perfidjerte, iiber die Bollangelegenbeit, indem er ihm Olbenburgs
Mitffafjung entwidelte, roorauf Anjtett erfliirte, in bem Sinne nad
Petersburg berichten zu roollen. Jntereffant ijt, dap Olbenburg,
wie aus der Nacd)jdyrift zu biefem Bericht hervorgeht, bie BVer-
langerung auf 25 Jabhre zu bewirfen hofjte und Berg aud) fo
Unjtett injtruiert hatte. Wir finben nod) gegen Ende 1817 bdiefen

27) Ybjdhriftliche Note Smidts vom 11. Mai 1816.

*) Berg an den Herzog, 15. Mai 1816,
st =) den Bertreter Rufjlands a. d. Territorialkongref in Frank-
urt.
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Termin eriwdhnt3?), und es ift fehr wahrideinlid), dbap der Herzog
im Grunde an ihm fejtgehalten Hat 31).

Der Bar beeilte fid) nidht mit der Crieilung der Antivort, nod
im Geptember desfelben Jabhres {aben {id) die ruffifjchen Bertreter
Alopdusd 32) und Anjtett ohne niberen Auftrag und {ie baten nod
einmal ihren Hof um die Jnjtruftion, diefe Angelegenheit in Frant-
furt antegen zu diitfen. Bu gleidjer Beit erfudjte Alopdus den
preufijdhen Staatstanzler um bdie verfprochene Unterjtitbung ihres
Antrages 23).

Olbenburgs Bejtreben {dhien alfo nidht gany ausfidhtslos zu
fein und e3 mupte nody giinjtiger erjdjeinen, ald Anjtett Berg riet,
den Gegenftand unmittelbar bei ben Hifen zu betretben 34),

Unter biefen Umijtdnden war ez Oldenburg baran gelegen,
Bremen in feiner Abficht, den Bund angurufen, aufjubalten, jumal
bie Criffnung ded Bunbdesdtages bevorjtand 3%). €3 begann, bdila-
torifd) zu verfahren. Bergsd Taftif war, wie dad herzogliche
Refcript vom 14. Oftober 1816 e3 anordnete, Bremen {o lange
binzubalten, big Humboldt fort fei, dba man ihn von Smidt fiir
nprioccupiert’ bielt. INit Golz DHoffte man leidjter fertig zu
werden.  Jn mehreven Unterrebungen mit dem bremifchen Senator
betonte Berg ftetd bdie Gefahr diefes geplanten Borgehend bder
Hanfeftadt, weil {ie damit die Befdywerdben anderer wegen Handels-
unterbritfung durd) Bremen bhervorrufen iviirde.

Damit brachte Olbenburg ein Moment in die BVerhandlungen,
ba3 fitr ben Berlauf bder Angelegenbeit nicht bebeutungslos ift.
Man verfudhte ndmlid) hiermit, den Artifel 19 dber Bunbdesalte,
Bremend miglihe Waffe gegen Oldenburg, nun gegen Bremen
felbft anzuwenden und e3 durd) diefe Drohung von der Anrufung
beg Austrdgald abzujdyreden. Smidt leugnete jebod) eine Berbin-
bung jener Bejdhwerden mit der Solljache und wiederholte bie Not-
wenbigfeit fiit Bremen, ben Bund gemdp Wrtifel 11 anzurnfen
Berg hielt {einen Standpuntt aufredht und duperte, die Frage wegen
Leinftiveiliger Fortbauer” deg Boll3 triige mehr einen politijchen
alg jurijtifchen Charafter, {don wegen ihrer Verbindbung mit der

30) Berg an den Herzog, 29. De3. 1817.
31) Perg an den Herzog, 8. Juni 1816.
32) der Befandte Ruflands in Berlin.
33) Berg an den Herzog, 27. Sept. 1816.
3) Berg an den Herzog, 22. Oht. 1816.
35) Berg an den Herzog, 22. Okt. 18186,
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Regulierung der Flupjchiffahrt in Deutfdhland — damit bezeichnete
er jenes neue Moment fdhon deutlicdher — unbd yvegen be3 Jnterefjes
Ruplands an diefem Problem. RNicht um Entidpeibung durch das
Nustrigal, fondern eher um ein giitlides Cinverftindnis fonnte es
fih hier handeln. ©Smidt erividerte, fidh in den nddjten Tagen
ausfithrlider duern zu wollen.

©midt hat anjcheinend dod) nidht in dben nddyjten Tagen dazu
eingefender Stellung genommen. Cr bhielt iweitere Befpredjungen
hier in Franffurt mit Berg fiir nuslod und twollte in Oldenburg
felbjt einen Giiteverfud) madjen 36).

Wir fehen, Berg twollte die Jollfrage mit der Bunbesafte ver-
fniipfen, bdie allgemeinen Beftimmungen iiber bdie Megelung bder
Slup{diffahet aud) auf den EI3flether Boll angewendet fehen. €3
{chien ba3 Bejtreben zu fein, durdy dag Pineinbesichen bdes Zolls
in ben Wrtifel 1937) und burd) den jteten Hinweid auf baldige
Crfitllung diefer Beftimmung in bezug auf die Wefer|diffahrt bdie
®unjt bes Bunbestages fiir Olbenburg zu gewinnen.

Wenn Berg am Schluffe bes Bericdhtes meinte, audy diefe Jdee
habe Smibt enigjtens nicht zuriidgeiviefen?), jo lag in diefem
Berhalten Smidts jebod) feine Billigung. Das beweifen Smidts
Borftellungen in Olbenburg, die gar nid)t in jene von Berg ange-
beutete Richtung gingen, fonbern wie bisher die Wufhebung des
Boll3 forberten.

Berg war denn aud) etwasd itberrafdht und fand ed unbegreif-
lid), bap Smidt mit joldhen unannehmbaren BVor{djldgen jum Her-
3og gegangen, die Jollabgabe follte dod) eine Enifdhidigung fiir
nitgliche Fluanftalten fein und Berg hielt eine Ubereinfunjt dar-
itber fitr dag ,befte Austunftdmittel 39).

Jn jenen BVerhandlungen mit Smidt hatte dber Herzog erfldrt,
feine Geparatfonvention mit Bremen eingehen zu fonnen, vielmehe
wollte er bie Streitfrage bor ben Bunbdestag bringen, um bdie Fort-
erhebung de3 Boll3, — hiermit griff er jenen uns fdjon befannten
ruffifchen Gedanfen auf, — von allen deutjhen Staaten gebilligt zu

%) Bippen, a.a.D., S.416.

) Uuf Grund diefes Artikels follte die Bundesverfammliung all-
gemeine Grundiae iiber bie %Iugid)iffabtt aufitellen, UAltmann,
Ausgew. Urhunden jur deutiden Berfajjungsgeididyte, S. 15.

) Berg an bden Herzog, 25. De3. 1816.

) Berg an den Herzog, 29. Jan. 1817,

Nieberfidi. Jahroud 1932, b
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fehen 40). Die Crfitllung bdiefes Wunjdhes {djien allerdbings nidht
Teidht 3u fein, denn Hannover jtellte fich gang auf die Seite Bremens.
Man  betrachtete bier bie Aufhebung des Zoll3 gerade jeht ald
widtig, um den Kolonialhanbel an die Wefer zu ziehen, feitbem
Holland, im Bertrauen auf die Fortbauer des Claflether Follg,
auf diefe Waren eine Abgabe gelegt hatte.

Cine ,neue Wendung“, wie Berg {djrieb, war damit in bie
Angelegenbeit gebradt. DHatten wir bigher die Frage vornehmlid
aud dem Gefidhtspuntt bder Konvention von 1803 und ber Be-
ftimmungen ber Wiener Sclupafte erdrtert gejehen, jo zog man
jest auf feiten ber Gegner Olbenburgd aud)y dag IMoment bes
fi) nad) RKriegdende ivieder belebenden LWelthandeld mit in bdie
LBerhandlungen hinein.

Dap bierbei dbag PDanbelsinterefie Cnglands mitjpielte und
Hannoverd Oppofition vor allem aud diefem Beweggrunde zu be-
greifen ift, barf ywobl ald wabhrideinlich angenommen erden.

Berg vermutete Smidt al3 den Urheber diefer Wenbdung und
ariff fie auf, um aud) fie zu Gunjten Olbenburgsd zu verwenden.
Bremen hatte dbavon den gropten BVorteil, meinte Berg Hannover
gegeniiber. Darum fei e3 aud) Bremens Sadje, die Crgdnzung
ber Zollentfdhddigung auf irgend eine Art zu bewirfen. Audy jollte
ber Joll ein ittel fein, die Bremer zur Aufhebung threr ldftigen
Berordnungen tm Panbdel ju bewegen. Dod) lie fid) der BVertreter
Hannovers nidht iiberseugen. Cr hielt den Joll fiir erledigt und
verwalhrte fid) ebenfo ivie Smidt gegen eine BVermijdjung deg Zolls
mit anderen BVerhdltnijfen 42).

Wber barg nid)t aud) diefes BVorgehen Olbenburgs eine Sefahr
fiir bie Wiinjdje des Herzogs in fich? Wenn Olbenburg dben Joll
in Begichung feste u Artitel 19, fidh) alio hier auf ben Redytsboden
per Slupafte ftellte, mupte e3 dann nidt aud) die Wirfung bes
Nrtifeld 11 anf diefe Streitfrage anerfennen?

Aber bdiefe jurijtifdye Ljung wollte Oldenburg dod) vermeiben.
€3 fonnte {id) audy nidjt verhehlen, dbap ber LWortlaut der Kon-
vention bon 1803 feinen Witnjdjen enig entfprad), befagte bod)
ber Artifel 4, bap eine Verlingerung de3 Boll3 unter feinerlei Bor-
wand, ,sous aucun prétexte ftattfinben biirfe 42).

%) Rippen, a.a.O., S.417.
1) Berg an den Heraog, 25. Febr. 1817.
12) Profokoll der Bundestagsfipung vom 22. De3z. 1817.
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Darum Yoolite Berg Martend, Hannovers Beriveter, nur all-
gemein fiber Den Boll auffldren, namentlid), um bem nadyteiligen
Gindbrud Dbiefes Artifeld3 4 vorubeugen, — itberdies auch, tveil
Hannover nidht birelt am Bertrag beteiligt gewefen #3).

Berg {cdhien alfo unfider su werben. Ob bazu eine ndbhere
Cinfiht in bie Regendburger Aften, bdie er f{idh bhatte fdhiden
Taffen 44), beigetragen, ldpt fidh) nidht einbeutig fejtjtellen,

Angefichtd bdiefer verftirften Gegner{daft wandte man fich
wieder einmal an bie Grogen. Berg befprady fid) mit WAnjtett und
®olz, dem RNadyfolger Humboldtd. Nad) Olbenburg {dhried er,
Smibdt beabfichtige, bdie Ungelegenheit endlid) vor den Bund zu
bringen. Berg wollte Bremen bierin nidt zuvorfommen und erft
ben Cindrud einer von ihm ingwijden an PMavtend abgefandten
Jote in Hannover und London abivarten 4°).

Die von Berg {dhon erwdbhnte Abjicht Bremens fiihrte Smibt
nun in der Tat durd), nad)dem die itm Juni eingeridhtete Austrigal-
inftany bie Borausfegung dazu gegeben. Er teilte in ber Sigung
vom 22. Degember 1817 eine Bejdywerdefchrift Bremens iiber den
Boll in EIsfleth mit und forberte die Erledigung biefer Streitfache
gemdp Artifel 11 dber Bunbdesafte.

Berg gab hierauf eine Erildrung ab, in welder er eine ndbere
Crlduterung bdiefed Gegenftandes verfprady und fdon ugleid)
Olbenburgs Bemiihen, den Artifel 19 fiir fih in Anfprudy zu
nehmen, offen Pundtat burd) ben Hinweis auf eine baldige ,trac-
tatenmdBige’ Regulierung der Wefer|dhiffabrt.

Auf Grund deg bremifdien Anirages wihlte man eine Ber-
mittlunggfommiffion, beftehend aud bdem bayrijden Gefanbdten
Aretin, bem ddnifdien Cyben und bem medlenburgifdhen Pleffen.

Berg wieg diefe Kommiffion nidht guritd. Er meinte dazu
im Berid)t, dap ihre Bebeutung vom Belieben des Herzogs abhinge.
Dem Nusdtrdgal jedodh {ollte man aud) ferner entgegentreten.

Damit zeidnete Berg Olbenburgd Stellung zu diefer neuen
LWendung: Anerfennung der Kommiffion, aber nidht al3 einer not-
wenbigen Borausfegung ded Ausdtrigalsd #¢). Und aud) ihr gegen-
iiber wollte man ba3 bdilatorifhe BVerfahren anwenden und bie

13) Berg an den Herzog, 14. Sept. 1817.
#) Berg an den Herzog, 25. Febr. 1817.
5) Berg an den Herzog, 2. Nov. 1817.

%) Berg an bden Herzog, 29. De3. 1817.
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Untexhandlung bi3 zur Konfereny der Monardpen in Aachen ver-
fchleppen 47). Um aber den Berdbadht berwupter BVerzdgerung von
fiy absulenten, gab Oldenburg in der Sisung des Bunbestages
vom 6. April 1818 bdie verfprodyene Crfldrung ab, in der e3 feinen
Standbpuntt ausfithrlid) darlegte 48).

Man habe dbamald 1803 dem Derzog vorgeftellt, eine zehn-
jabrige orterhebung des Solld brdachte bei Durdhjdhnittdberechnung
ein Rapital in Hohe von 1300 000 bi3 1400 000 Reidystalern
und fonne zur Criverbung eined Grunbdbefibes verwenbdet werden.

RNur diefe Ausfid)t habe den Herzog zur Annahme des Ber-
trages belwogen und nad) biefem vorher erflirten Bwed fei bdie
Ubereinfunft ju verjtehen und anzuivenden.

Berg ging bann auf jene bhandeldpolitijhen WMafnahmen
Napoleon3 gegen Cngland ein. Gleid) nad) 1803 habe Franfreich
bie Wefer blodiert und 1810—13 bdie Joleintiinfte fiir fich be-
halten. €in freier Cntjhlup Napoleond babe aljo die Jollein-
tiinfte betrdadytlichy verminbert, nicht der Bufall. Olbenburg Habe
e3 an Protejten nidt fehlen laffen. Scdhon 1803 fei ber Derzog
in Regensburg vorjtellig geworden, und Preupens Bertveter habe
bamalg erfldrt, ein DBerlujt durd) Sperrung der Wefer fei durd)
Berldngerung desd Zolld oder fonjtwie ju defen. €3 fei im gangen
nur wenig mehr alg ein Drittel jened verfprodhenen RKapitald ein-
gefommen.

Am Sdhlup bemerfte Berg, wabhrjdeinlid), um bdilatorifch u
verfabren, bap der Herzog ber Kommiffion ndbhere Crlduterungen
nod) sufommen laflen ivollte. Eine Folgerung aber von bdiefer
Bereitwilligleit auf eine Anerfennung ded Austragald bierfite lehnte
er nachdriidlich ab. Man roollte alfo in ber bisdher eingenommenen
CGtellung aud) yeitethin verharren.

Dafile mupte allerdings die Haltung der Grofen von Bebeu-
tung fein. Nach Mnjtettd Inftruftion dburfte Oldbenburg von HKup-
land nidht viel erhoffen. Hierin war nur von allgemeiner Unter-
ftitgung bie Rebe 42), unbd der ruffijhe Vertreter dufperte, dap der
Raifer auf den Bertrdgen bejtehen twollte 59).

Diefe Vemerfungen gaben Ffeinen Anlaf zu giinjtigen Cr-
wartungen, aber {ie enthielten feine ausbdritdliche Ablehnung und
%) Berg an den Hergog, 17. Febr. 1818,

18) Protokoll der Giung des Bundestags vom 6. WUpril 1818.

49} Berg an den Herzog, 15. April 1818.
50) Berg an den Herzog, 7. Juli 1818.
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fonnten Olbenburg alfo nidt bindern, auj feinem LWege fort-
sugeben, vor allem in bezug auf feine Berfcdhleppungstaftif.

Trogdem hatte man eine CntjdlieBung der Kommiffion nidht
hintertreiben Ionnen. Sie hatte am 18. Juni einen Bergleid)s-
vor{dilag heraudgebradyt, bemgemdp der Boll am erften Januar 1819
aufhiren {ollte. Olbenburg und Bremen Dhatten bdiefen Befdhlup
sum Bericht genommen. Cine Crfldrung bdaritber war innerhalb
6 LWodjen verlangt yworden.

Der BVorfdhlag Datte den DHerzog in eine {divierige Stellung
hineingebracd)t. Berg baite angefragt, ob er die Bejdpverden itber
Bremend Handeldabgaben ujammenitellen und anfiindbigen jollte,
bap erft nad) Bejeitiqung bdiefer Mipjtinde ein Bergleid) miglich
fei. PMan lieg {id) dbamit gewiffermapen auf einen BVergleid) ein,
jebod) fah Berg feinen anderen Ausweg, Beit zu gewinnen®!). In-
3wifdhen hatte Bremen fid) zur Annahme ded Bergleid)svorid)lagsd
per Rommiffion ent{dhloffen, wenn audy der Herjog fid) dafitr er-
Hdren tiirbe. Diefer aber lehnte ab, 1eil jener BVorfdlag un-
geniigend fei und Berg unterbreitete dann Smibt den folgenben
Plan: eine Cnt{dhdbigung zu fordern, aber unter Aufgabe be3
rein diplomatijdhen Leges. Er wollte den Boll in feiner jebigen
Form nidt aufrecht erhalten, dafilr aber eine Ummwandlung ber
Abgabe in cinen Anteil am LWeferoctroi fitr Oldenburg geficyert
feben. Das Austrdgal jolite tvie bisher abgelehnt werden 52). So
war bdie Gtellung Oldbenburgd, ald der Aadjener Kongrep nabe
bevorjtand. Dap bier die Bollfadje zur Spradje fommen iviirde,
galt fiir Berg als ziemlid) fider. Giinjtig waren de3 Herzogs
Rusfihten gerabe nidht. Eine Unterredbung von Berg mit Metter-
nid) hatte fein fejtes Crgebnis 53).

Gbenfo verlief eine Bejpredhung mit Hardenberg 5¢). So
wird Rupland wohl am meiften fitr Olbenburg auf biefer Ju-
fammenfunft getan haben. Die Cntfdjeibung in Aadhen lautete,
Lloenburg den Zoll nod) 3—4 Jabre zu gewdhren 55), ben Be-
fdlup allerbings bariiber allein bem Bunbdestage su iiberlaffen 6).

51) Berg an den Herzog, 24. Juni 1818.
52) Berg an den Herzog, 28. Aug. 1818,
53) Berg an den Herzog, 12. Sept. 1818,
%) Berg an bden Herzog, 15. Sept. 1818,
55) Berg an dben Herjog, 23. Nov. 1818,
%) Berg an den Herzog, 16. Dej. 1818,
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Anftett duperte hiersu Berg gegeniiber, dap Olbenburgsd Ber-
fabren bierdurd) gerechtfertigt fet und bdie Sicherung eines an-
gemeffenen Teild bes fiinftigen Octrot nicht {chwer fein rerde.

Sn ber Tat Hatte man in Wadjen Oldenburgs Streben nad
Ent{chidigungdergingung durd) jenen Cni{dhlup nidt vertvorfen.
Jedbod) war die bdiplomatijdie Lojung hiermit zugleich) verfperet
worden, baburd), baB man die Angelegenheit ald eine vein deutfche
bingejtellt hatte. Die Ausfidht fiir Oldenburg iibrigens, ben in
Aachen feftaefepten Beitpunft zu erreichen, war nidt fehr grop.
Bremen verjuchte eifrig, die Wachener Cnt{dlieung zu Hinter-
treiben 57).

€3 tam jept fiir Olbenburg vor allem dbarauf an, der Jnter-
vention jener ®Grofmddyte bdie vorteilhaftejte Wenbung zu geben.
Berg fudte Buol und Golz dbavon zu itberzeugen, dap fie ihre Jn-
ftruttion gleid) nad) Berlejung desd Kommiffionsberichted abgeben
miipten, um eine Wirfung su erveidhen, die fiiv Olbenburg giinjtig
fei. Die Gejandten verfprachen Berg die Crfiillung feine3 Be-
gehrens.  Unjtett und Berg bemiihten fid) eifrig, Olbenburgs
Witnfdye burchzufeen. Beide befiirrvorteten eine BVerlidngerung um
2 Jabre vom 14. November 1818 ab, al3 ungefidhr mit der Be-
redynung itbereinftimmend, die Berg binfidhtlid) der BVerlujtbedung
aufgeftellt hatte. Smidt bielt an feinem bigherigem Standpunft
feft. ©o mupten die Bermitiler ihren Bericht erftatten. Hiernad)
trugen, toie fie verfprodyen, Buol und Golz ihren Auftrag vor.
Man ftellte den Antvag auj Berlingerung big 1820. Berg nahm,
sub spe rati, an. ©Smidt lehnte ab und beftand auf Berweijung
an die Austrdgalinftang. Crft nad) dringenden Vorjtellungen lie
er {id) bewegen, bden erften Januar 1820 al3 Enbtermin anzu-
nehmen. Diefen Cntjdjeid nahmen dann beibe, Smidt und Berg,
gu Beridht. Cine juriftifdhe Entjdeidbung follte Berg auf alle Fille
vermeidben,  €r {dhlug bem Hergog fogar cine Intcrvention Rup-
landg undb Franfreihs °8) vor, um jenen Gang, fall3 er einge-
fdhlagen iviirde, zu vereiteln. DBielleiht dburfte man bhoffen, Han-
nover iwiitbe Bremen von diefem lepten Schritt abhalten. Sdhien
€3 dod) Olbenburg jest gilnftiger gefonnen zu fein. Wenigjtens
{dyricb Berg, dap WMartend bdem BVergleidhsvorfdhlag biz zum

—

57) Berg an bden Herzog, 17. Febr. 1819.
58) Berg an den Herzog, 14. Juli 1819,
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14. RNovember 1820 lebhaft beigetreten wdred?). HAud) ber Herzog
erfldrte fid) mit diefem Termin einverftanden ).

Berg atbeitete hiergu einen Entwourf aus, welder die Billigung
ber Gefandten vbon Rupland, Ofterreid) und Preupen fand. Um
borerft feine Bedentlichfeiten bet den itbrigen Jntereffenten zu er-
regen, hatte man ben Borbehalt wegen de3 Octroi fortgelafjen, —
ein fiir die {pdtere Ausfdhaltung Oldenburgsd vom Octroi nicdht un-
bebeutfames Poment.

Buol und Golj drangen in Smibdt, ihren Antrag angunehmen.
Diefer weigerte jid), madhte jedoch) einen anderen Borjdylag.

Pan follte drei Bunbdedgefandte wdbhlen, je einen von Olben-
burg, Bremen unbd ber Bundesverfammiung. Diefe {ollten bdann
entjcheiden, ob der Boll am 14. November 1819 oder am 14. No-
vember 1820 auffhoren mufpte. Der Kompromipvoridlag war taf-
tifjh nicht ungefchicdt. Bermied er doch) die BVerweijung an die
ridpterliche Jnjtanz. Darum lehnte ihn Berg nidht unbedingt ab.

Ter Borfdjlag fand ebenfalld die Beiftimmung ded Herzogs &1).
Man fdhien auf beiden Seiten nadygeben zu ywollen.

Unter diefen Umijtdnden {dyritt man zur Wahl. Bremen, ju-
fommen mit ben iibrigen Weferftaaten, 1oie ed ber DHerzog verlangt
Datte, wdbhlte Wangenheim, bdie Bundesverjammlung Buol, und
Berg exfldrte fid fitr Sols.

Die gewdhlten Gejandten einigten fid) dbahin, die 12 Monate
3u teilen, ben Mai 1820 als3 Beitpunft anjunehmen. Berg erfhob
feinen TWiberfprud), obgleich) er wupte, dap bdie Cinfiinfte vom
Fovember biz Mitte PMai nidht grop waren. Aber der neue Termin
etjchien ihm immerhin als ein Borteil gegenitber dem Werlangen
©mibts. Diefer ftimmte denn aud) nur fdhiveren Hergensd zu 62).

Berg hat fidy bemiiht, die Griinde zu erforfchen, aus denen
man ben 14. Nov. 1820 verworfen. Er hat Kunde von den Jn-
ftruftionen anberer Megierungen befommen und hieraus erfabren,
baf man bie Nachener EntfdhlieBung nur ald BVerlangen betrachtet
und daber nicdht notiwendig ju befolgen geglaubt hatte. PMan hatte die
Criaforderung 3u Hodh) gefunden und ben 14.RNov. 1819, aud) unter
Beritdfidhtigung des Criages, als geeigneten Endtermin angefehen.

%) Berg an den Herzog, 23. Juni 1819,
%) Berg an den Herzog, 30. Juli 1819,
%) Berg an den Heriog, 22. Augujt 1819.
©2) Berg an dben Herzog, 25. Aug. 1819,



Die enbdgiiltige Lojung durd) die Palbierung bes einen Jahres
it wabrideinlidy auf Preupend und Ofterreichs Wirken uriid-
gufiihren, benn nady Bergd Huperung wiren Wien und Berlin fitr
eine giitlide Crledigung gemwefen. Dennod) {dhrieb Berg dbem Her-
30g nid)t befriedigt itber bie Grofen. Cr flagte iiber dbie Art, wie
man in Yadjen die Angelegenheit behanbelt und itber ben geringen
Nachdrud, den man dem bortigen Befdhlup gegeben hatte.

Auf feine Suftimmung zu der {chlieplihen Lfung eingehend,
meinte Berg, gegen dben Schiedsfprud) fei nicdhtd mehr ju madjen
getvefen.  Jhn batte aber aud) die Poffnung bewogen, durd) Nach-
giebigfeit in biefer Frage die Angelegenheit Bentind und die Wefer-
fdhiffabridregulierung giinftig zu Dbeeinfluffen. So behielt Berg
diefen Weferoctroi big zulept im Auge und bemiibte fid) audy ferner-
hin um feine Berwirtlidjung ©3).

Faffen wir jujammen: Fiir die durd) Blodade der LWefer und
durd) die Befesung feined Landes erlittenen BVerlufjte in den Soll-
ertrdgniffen verlangte der Herzog eine Enjdjdbigungsdergdnzung durd
&orterhebung desd Bolls. 1iber bie Statthaftigleit feines BVegehrens
unbd iiber ben Termin der BVerldngerung twollte er nur mit den Teil-
habern bes Bertrages von 1803 verhandeln. Wahrend Oldenburg
aljo ben politijhen Sefidjtapunit betonte, beharrte Bremen auf der
juriftifhen Ldjung des Streites. Der Herzog mufte an feiner Ricy-
tung um fo mebhr fefthalten, alg ber LWeg Bremens fitr ihn von
bornberein ungiinjtig war. Der BVertrag und bdie Bunbdesafte
fpradjen fitr Bremen; fiir diefes BVerhalten des Herzogs find bie in
LWien von {eiten Rupland3 und Preugens gemachten Berfpredhungen
von wefentlicher Bebeutung gewvefen und Haben fein Beftreben ver-
ftdcft, bie von ihm a3 redjtlod angefehene Bollaufhebung gang zu
befeitigen. Den bauerndben Befig ded Jol3, ober wenigjtens feine
Berlingerung auf 25 Jahre, hatte man im Grunbe, wie wir feft-
suftellen glaubten, auf feiten Olbenburgsd bis sur Aadjener Konferens
im Sinne gebhabt.

Die in biefer Beit Bremen gegenitber erwdhnten Termine und
bie Ctellung be3 Herzogd 3u Bremen und ber BVermittlungs-
fommiffion Datten vornehmlid) ben Bived, die Frage hinzubalten,
bag Austrdgal zu vermeiben bid sur Entfdheidbung durd) bie Politif.

Diefe trat auf bem Qongref zu Madjen in Cridheinung. Man
erfannte ba3 Cnt{d)dbigungsverlangen Olbenburgs an, allerbings

°3) Berg an den Herzog, 9. Okt. 1819,
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in weit begrengterem Umfange, al3 e3 der Herzog im Grunbde wollte
und ihm aud) in LWien verheifen war. Eine Lijung aber auf dem
politijhen Wege verivarf man hier zugleid). Sp von ben Midyten
im wefentlidhen  verlaffen und bedbroht vom Nustrdgal, fonnte
LClbenburg fein bdilatorifcied Berlangen nidht mehr anywenden, mufte
aud) feine Forberung auf Erfap uritdfdhrauben und ben Sdyieds-
fprud) annehmen. Dennod) glaubte man, den Boll nidht gang 3u
verlieren. Man toollte ihn in anderer Form fiir immer ieder-
berjtellen.  Dierzu follte der Wefer-Octroi bienen. Sdhon im An-
fang ber Berhandlungen um den Foll taudjte diefer Gedanfe auf,
ward bdann immer lebhafter vertreten, gewann Ruplands Ju-
jftimmung und bildete einen ber Berveggriinde, aus denen Olben-
burg ber Ent{djeidung itber die Zolaufhebung zujtimmte. €3 ar
namentlidy Berg, der diejen Gegenjtand mit befonbevem CEifer er-
griff und oohl aud) zuerft auf ihn deutlid) hingewiefen Hat &4).
Denn beide, den Bunbedtag und die Gropmddhte, fudte er durd)
den Hinmweid auf dbie Weferregulierung zu gewinnen. Allerdingsd
{dhlugen feine Hoffnungen auj den Octroi fehl. Die 1821 ju-
fammengetretene Weferfdhiffahristommiffion {dhlog Oldenburg von

%) iiberhaupt erideint uns Bergs Stellung in diefer gangen Un-
gelegenbeit in einem anbderen Lidte als fie Bippen {djildert (a.a.O.
416). iefer beridytet gunddjt die Tatfade, dbafy Berg erjt nad) dem
Sdlufy des Wiener Kongreffes in den oldenburgifden Dienft getreten
und meint dbann, Berg habe weder die Gejdidte des Elsflether Jolls
nod) die gegenmartige Redytslage hinreidjend genau gekannt und daber
habe Smidt mit ihm in Frankfurt nidht mweiterkommen Ronnen, und
fid ent{dloffen, jenen Giiteverjud) 1817 zu madjen. Wir erhannten
aber, ba? nidyt Redytsunkenntnis Bergs Berhalten ju der Jeit be-
ftimmte, fondern bas ihm befohlene Bejtreben, die Angelegenheit ju
ver{dleppen. Aud) ohne Beziehung auf diefen Jeitpunkt {deint dex
Bormwurf nidt geniigender Sadykenntnis einer Beridytigung su be-
diirfen. Wir {ahen, wie Berg jdhon in dem 1. Veridt {idy libexr die
Redytsverhdltniffe ausiprad) und die Hauptreditsmomente der Gegner
neohl kannte. ic wejentliden Umijtande jdheinen ihm hiernad) {dhon
vertraut gemwefen 3u fein, und als die Regierung ihm dbann nod) weitere
Jnftruktionen fandte, fiiplte er fid) durdyaus im Bilde. So konnen
mwir vielmehr jagen, gerabe, weil ihm bdie Redytslage nidt jremd mwar
und fie ihm fiir Olbenbur, un%ﬁnfﬁg erfdyien, betonte er den politijden
Charakter bder Frage. ie CEnt{dddigung war ihm bdie Hauptfadye,
und bdaf er fpdter viet, diefem diplomatijdhen Wege nid)t mehr 3u ver:
trauen, fondern {id) vor allem auf den Artikel 19 zu ftiigen, war nidyt
die Folge einer ingmijden gemonnenen bejferen Redytshenntnis, —
denn gegen das Austrdgal und fiiv eine Entidhidigung fprad) er {idh
trof aller nod) bis bahin erfahrenen Eingelheifen der Redytslage bis
3ulest aus, — fonbern eine Anpafjung an die verdnderte politijde Lage.
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der allgemeinen Abgabe aus mit der Begriindbung, dbap zur Jeit ber
Ronfereny ber Herzog feinen Soll mebhr auf dem Flujfe erhoben
hitte 65). Bergs {don erwdihnte Beforgnijje, Bremen wittbe einer
balbigen Criffnung jener Berhanblungen nicht geneigt fein, {heinen
fidy bierdurd) zu beftdtigen. Denn e3 ijt doch fehr wohl miglich,
pap man auf feiten bder Danjejtadbt die Taftif, bdurd) Hinaus-
{dhiebung ber Konfereny Olbenburg iiberhaupt vom Octroi aus-
sujchalten, {dhon todbhrend der Verhandlungen um die Bollaufhebung
im Auge gehabt Hat.

Daritber bejteht fein Sweifel, bap Olbenburg, wenn aud) ge-
wif vornehmlid) im eigenen Jntereffe, {ich fiir die bejchleunigte
Crfitllung deg Artifel3 19 in bezug auf die Wejerjdhiffahrt eingefest
bat. ©p iiberreicdhte im September 1818 Berg dem preupifcdhen
Gejandten Goly ben Cntiourf zu einem entjpredjenden Antrag, mit
ber Bitte, bap diefer Gegenjtand ,moglichft bald in Beratung ge-
nommen iverden mbge” 6), und nod) ein Jabhr {piter erinnerte
Berg Preupens Bertreter an biefe Frage®?). Olbenburgs Jnterefje
bieran ijt begreiflid), bot fid) bod) fo eine Moglichfeit, ben Joll fiir
tmumer zu bebalten. Unbd dber Groll be3 Herzogs itber dag Scheitern
biefes Planes [ldft {id) aus bem bisher Dargelegten unjdjer
evmeffen.

S dem Kampf um den Elaflether Boll, in bdiefem fiir bie
grogen Creignifie wenig bebeutfamen Streitfall, treffen dod) Wir-
fungen zweier Weltfonjtellationen zufammen, die Epoche ber Herr-
fhaft Napoleons iiber Curopa, vor allem durd) die Ericdheinung desd
Kontinentalfyftems, und bdie Beit ber Hegemonie Englanbds zur
See, De3 beginnenden Liberalidmus in Gejtalt der Beftrebungen
um den Freihandel. Die Parole bed Freihandeld war ein Madyt-
mittel Cnglandd Um des Handeld iwillen {dhredte e3 vor einer
Cinmifdung in die Berhdltniffe ded Rontingents nidht zuvitd ©8).
Aber gerade bie Frage ber Selbftdndigleit bed Bunbdes gegeniiber
bem Augland fam aucdh hier in diejem Zollproblem zur Sprache.

Wahrend Berg vertrauteren Gefandten gegenitber betonte, die
auddrtige Politit mit fremben Midyten toiirde fitr bie Bunbes-
glieder, die nidyt sugleid) europdifdye Madyte jeien, itberhaupt auf-

85) Bippen, a.a. O, ©. 428,

%) Berg an den Herzog, 9. Sept. 1818.
67) Berg an den Herjog, 9. Okt. 1819,
) Treitfdhe, a.a. O, 2. Bb., S. 469.



horen, wenn man in diefem Falle auf Austrdgal bejtiinde 9),
Olbenburg hier aljo wieder dbag Poment ber Souverdnitdt Hervor-
hob, wies Smidt auf die Gefahr fitr bas Beftehen des Bunbdes hin,
bie in ber Berwerfung bed Austrdgals ldge 7°). Bielleicht jaben
aud) Preupen und Ojterreid) den Gegenfjtand unter diefem Gefichts-
punft, al3 fie bie Cntfdjeibung dem Bunbestag itberviefen. Sie
hatten die Wiener Shlupatte gejcdhaffen und bie iibrigen deutichen
Gtaaten jum Cintritt in den Bund aufgefordert, dag Miptrauen
der Mittleren und RKleineren ihnen gegeniiber war jedodh nidht
gering. Wien und Berlin mubten alfo fuchen, das Bertrauen ju
ben Gropmidyten und die Poffnung der iibrigen deutfden Staaten
auf ein wirflides Dafein des Bundes zu erteden. Dazu fonnte
ihnen ber Streit um den Weferzoll nur recht fein. Jhn fonnte man
al3 Mittel benuben, dbas Gefithl fiir die Wirtjamleit der Bunbes-
gefee bei ben iibrigen Bunbesftaaten zu weden, ju erhohen. A3
eine Urfache ju vein politifder Tdtigleit modjte ihnen der Gegen-
ftand nicht widytig genug erfdeinen. Wir beriihren damit Preupens
©tellung 3u biefer Frage und miiflen fejtftellen, dap Preupen
Olbenburg nidit wirfjam bhievin unterjtiigte, zumal nod) feine
Superung auf dem LWiener Rongrep groBe Hoffnungen im Herzog
batte hervorrufen miiffen. Preupen ftellte dann freilid) ben Antrag
auf Weferregulierung, aber Olbenburgd Wunfd) nad) Teilnahme
am Octrot hat e8 aud) nicht erfiillt. Lie toeit es died nicht gewollt
ober nidht gefonnt Bat, entzieht fih unferer genauen RKenntnis.
Geine Haltung in diefer gangen Frage mochte das Crfte glauben
machen.  Diez mufpte Oldenburg um fo mehr enttdujchen, ald e3
von ber Birfenfelbfrage her vielleicht nod) auf Preupens Entgegen-
fommen recdinete. Gerade Preupen Hatte Olbenburgs Hartnddiges
Fefthalten an feinem Jiele mit verurjacht, und hiervon war {hliep-
lih nur ienig verwirflidht worben. Unter bdiefem Gefichtapuntt
mag denn auch wobhl im Grunde BVergs BVedauern am Shlup zu
etjtehen fein, bafp die eifrigften Anftrengungen feinen giinftigeren
Crfolg gehabt bhitten 71).  Alfo nidht nur auf dben Verlujt des
halben Jabres, jondern auf das eigentliche Biel, bas man am An-
fang UAnftett gegeniiber ausgefprochen Hatte, Haben ir anjdeinend
jene Bemerfungen Bergs zu beziehen. Denn fonjt Hitte Berg nicht

%) Berg an den Herzog, 22, Aug. 1819,
) Bippen, a. a. O., & 420.
) Berg an den Herjog, 29. Aug. 1819,



gerade jwingende Urfadje jur Klage gehabt. Datte er dod) felbjt
frither die DBerlujte einer Berldngerung von 63/, Jabren gleich-
gefest, jidy fiir Fortbauer ,iwenigjtens big ing Jahr 1820 ein-
gefest72). ©piter hatte er ben 14. November 1820 alg ungefdhr
mit der Berednung ftimmend anerfannt’®). RNimmt man hingu,
bap Berg meinte, Der Streit um eine Jabhredeinfunft mehr ober
weniger jtiinde nicht im guten BVerhdltnid zu den daraus entftehen-
den Berwidlungen ), dap er alfo nicht unbedingt baran feftzubhalten
gedbadyte, fo fonnte Berg mit dem Ergebnis zufrieden fein.

RAud) der Derzog bhdtte {id) aljo mit dem Crgebnis {dhon be-
rubigen founen. Bremen Datte immerhin dburd) die Konvention
einen Redjtdaniprud) auf Sollerhebung Olbenburgd nur big 1813.
Bippens Cinwand jedod), Olbenburgd Schibigung im Jollgenup
fei teit weniger driidend gerwefen al3 die ginglidhe Serftorung bes
Seehandels der Stadbt Bremen zur felben Jeit?®), {dheint ung in
biefer Form nidht jutveffend zu fein. Bremen hatte feinen Redhts-
anfprudy auf Crhaltung des Wejerhanbel3, Oldenburg aber war
bie zehnjdhrige BVerlingerung rechtlidy zugefichert, und von biefer
Grundlage aus ift bed Derzogs Bejtreben immerhin verjtandlid).

3. a3 Austrigal 7°),

Man fonnte auf Srund der Stellung ded Herzogs zum Aus-
trdgal in ber Bollangelegenheit meinen, Oldenburg tviitbe, um
Bremen in jenen Bejtrebungen zu hindern, bder Cinrichtung einer
Austrigalinjtang, wenn nid)t offenfundig ablehnend, jo bod) mit
geringer Anteilnahme gegeniiberjtehen. Dod) bejtdtigt fich biefe
Bermutung nidt. Man wiinjdte auf olbenburgijder Seite von
Anfang an eine Ioohlgeordnete, dauernde Austrdgalinjtang und
vertrat beharrlid) biefen Standpunft. Sdjon in feiner Denffchrift
itber ben Bunbdedtag vom 24. Oftober 1815 begeichnete Berg dasd
Buftanbefommen eines wohlgeordneten Austrigals alg duperft

72) Berg an den Herzog, 29. Des. 1817.

73) Berg an den Her3zog, 23. Juni 1819.

%) Berg an den Herzog, 22. Aug. 1819,

%) Bippen, a.a. O., ©. 415,

%) Unter Austrigalinftans verftand man bden oberjten Geridyts:
hof eines Bunbesftaates, dem 3mwet im Streit miteinander liegende
Bunbesglieder, nady exfolglofer Bermittiung bder %unbesnet{nmm[ung,
die (Eniid)eibun% iiber iBren Gtreitfall iibertragen hatten. (Treitichfe,
a.a. 9., II. Band, S.178.)
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widtig, und im gleidjen Sinne {pradh fich der Herzog aud 7). Un-
gefibr ein Jahr fpdter Hob Berg wiedetum feine Notwendigleit
herbor, meinte aber, man ¥onnte eine BVeranlafjung dazu abwarten,
an ber e3 bei den ,unter einigen Bunbdesgliedern obwaltenden be-
beutenben Differengen” nidyt fehlen verde 78).

Aud) in bdiefer Bemerfung liegt unferes Cracjtens fein Be-
{treben, bie Angelegenheit dilatorifd) zu behandeln, gejdyweige denn
fie iiberhaupt abzulehnen. Olbenburg wollte nur nicht die JInitiative
ergretfen, eine Haltung, die wir aud) {pdter bei Fragen antreffen,
bie Olbenburg in feiner Weife unangenehm waren.

Der pofitiven Stellung zu diefer Angelegenfeit ent{prach audh
Llbenburgsd weitered Berbalten. Man betrachtete das Austrdgal
wie bisher alg ein ,unverfennbared Bebdiirfniz“ 7®) und legte der
Befdhlupfafjung feine Sdyvierigleiten in den Weg. Olbenburgs
Botum exfldrte fih fiir den Bor{dhlag Ofterreid)s, der ein provi-
jorifhes Austrdgal vorfah, trug aber ,zugleidh) und hauptiadlid)
auf die Crridgtung eined bleibenden Geridhts’ ans®). RNady Bergs
Anficht fdjien bdie Fafjung bes Bejdhlufjes vom 16. Juni ein
bauernbes Nustrdgal zu ermoglidhen, und er Iwied dem Perzog
gegeniiber auj die Notwendigleit einer Kommiffion zur ausfithe-
lidjeren Bearbeitung bdiefed Gegenjtandes hind!) — ein BVorjd)lag,
ben man am Bunbdestage durd) die CinfeBung eines Ausfdjuifes,
bem aud) Berg angehirte, verwirtlichtes?).

Olbenburgs Wunjdh, das Ausdtrdgal mibge zu einer dauernden
Cinridhtung toerden, jtand im Gegenjas zu Preupens Abneigung
gegen eine permanente ridpterlide Jnftanz biefer vt 83).

Alfo aud) in Diefer Frage gingen Olbenburg und Preupen
nidt sujammen. Preupen twollte politifhe Fragen vom Austrigal
ferngebalten fehen, e befiirchtete eine Bejdyranfung feiner Politit
hrerdurd)®4). Olbenburg dagegen bielt Preupens Borfdhlag fiir
febr bebenflich85). Hier ermwartete man von einer geficherten NAus-

7} gnjtruktion fiir Berg vom 27. Nov. 1815,

%) Berg an den Herzog, 10. Okt. 1816,

%) Berg an dben Hergog, 3. Mdrz 1817,

80) Berid)t vom 9. Juni 1817, Protoholl bder Bunbdestagsiigung
vom 9. Juni 1817,

%) Berg an den Herzog, 21. Juni 1817

82) Berg an den Herzog, 17. Jan. 1819,

83) Berg an den Herzog, 21. Juni 1817

%) Treitfhke, a.a.D., 2.Bd,, S. 178.

85) Berg an den Herzog, 5. Mai 1817.



tragalinjtany die Gemwdhrleiftung feined Befiged und feiner Sou-
verdnitdt. Darauf wird Both, der Nadjfolger von Bergs, woh!
angefpielt Dhaben, wenn er bag Wustrigal ald das ,Pallabium
aller und befonbers bder mindermidjtigen Staaten” bezeidnete 86).
Unter biejem allgemeinen Gefichtspuntt der Sidherung von Redt
und Gefes im Bunbe ift Olbenburgs Stellung zu diefer Frage zu
betradhten.  Hier liegt wohl aud) ber eigentliche Bemweggrund Olden-
burgs, ber Cinridhtung des Austrdgald trop der Jollfrage nidht ent-
gegengutretent, ganz abgefehen davon, daB man ben Grund einer
foldhen Oppofition am Bunde unjdpver durcdhidyaut Haben tviirhe
unbd fie Oldenburgsd Anfehen nidyt gefdrbert hatte.

Jene Bemerfung Boths ijt nod) infofern intereffant, als wwir
bort ein ieiteres IMoment oldenburgifcher Bunbdedpolitif genannt
finden, ndmlid) bie ,mindbermddjtigen Staaten”. €3 fteht mit der
Eouverdnitdtaidee im engen Bujammenhang. Denn Oldenburgs
Beftreben, die anderen Kleinjtaaten vor jeder Verlesung ihrer Sou-
verdnitdt zu fdyiiben, ivar ebenfalld fiir feine eigene Souberdnitdt
von RNuben.

€3 ijt biefes Poment dber Mindbermdchtigen-Politif, verjtarft
burd) bie curiale Bindung mit Anhalt und Sdywarzburg, dbag Olden-
burgd oppofitionelle Stellung zu Preupen in bdefjen Folfonflift
mit Anbalt beftimmie, Both in feinen Briefen an den Herzog zu

%) Both an den Herzog, 20. Aug. 1829. — Bei dem Berfud), ein
Charakterbilp diefes neuen olbenburgijien Gejandten 3u geben, find
mwit gany auf unjere Wkten angemwiefen. Both war durdaus Ronjer-
vativ gejinnt, ein {darfer BGegner der Preffefreiheit und bder liberalen
Bemwegung iibethaupt. Jhm miffiel jeglihes Paktieren mit ihr. Aber
cbenfo unerbittlid) mwie gegen bdie Madytgeliifte der Liberalen, mandte
er {id) gegen begemoniale Beftrebungen der BGrofien gegeniiber den
kleineten Bundesjtaaten. Dexr Erhaltung der Souverdnitdt der Eingel-
ftaaten, der Bemwahrung der foderativen Grundidfe, galten vor allem
jeine Vemiihungen. CGr mar fiir diefe Aufgabe nidht ungeeignet ECr
befafy ein lebhafjtes, leidenfdaftliches Wefen und verband Hhiermit Tat-
kraft und Beftandigheit. Sein Verhalten in dem Bentinkjden Erb-
folgeftreit fiihrt uns biefe Ziige bdeutlid) vor Wugen und eigt uns
ferner, baf er nidt nur ein 3iel eifrig erfajjen und auf dejjen Cr-
reidjung beftindig hinftreben konnte, fondern daf er audy fihig mwar,
die mwed)felnden Erforderniffe der jemeiligen politijden Lage zu er-
kennen und ibnen gemdf fih umgzujtellen. — So konnen wir 3u-
fammenfaffend fagen, baf ber Herzog in bder Wahl feines 3mweiten
Bundestagsgefandten nidt fehl gegangen mwar. Die Neubefefung des
grankfurter Poftens war durd) die Berufung Bergs ins oldenburgijde
Minifterium notwendig gemworden.



idarfen Bemerfungen itber Preupen binrip, befjen Borgehen er
einem ,foberativen Berein” nidyt fiir angemeffen hielt,3?) und in ihm
Hoffnungen auf daz bdritte, reine Deutidhland ermwedte.

4, Der Bollverein,

Audy hier wieder fteht bag BVerhilinisd Olbenburgs zu Preupen
im Mittelpuntt bes Jntereffes, benn 3 hanbelte fid) bei diejer Frage
im efentlidjen um bdie Stellung ded Herzoad su dem neuen Joll-
gefes Preupens und bdejjen Jollvereingbeftrebungen. Scdjon bald
nady der Cinfithrung des neuen Jollgefeses in Preupen {prad) fich
der Perzog gegen eine Verbindbung mit der preupifdhen Jollinic
aud,87) aud) Datte bie Angelegenbeit fiir Oldenburg bei feiner ge-
ographifdhen Lage jundd)jt nod) geringere Bebeutung, erft der Ab-
jdlup Preuend mit DHeffen-Darmijtadt erregte ded DHerzogs be-
fondere ufmerffamfeit. Cr befahl feinem Bunbdestagsgejandten,
itber jenen Bertrag Niberes zu erfunden, da er fiir Birfenfeld von
Jutereffe fein fonne, bem bie doppelte Bollinie in feiner Ndbe fehr
unbequem war8). Diefe Lage bed Fiirftentums betwog dann aud
ben Dergog, im Jahre 1830 Birfenfeld an dbad preupifde Sollfnjtem
angufchliepen®?). Olbenburg jelbjt ging nicht diefen LWeg.

Der Hergog hielt eine fofortige Entfcheidbung iiber dben Beitritt
feine3 Lanbdesd zu bem preupifhen ober dem mittelbeutfchen Zoll-
verein bei Der Lage feines Gebietes nicht fitr bringend. Audy wollte
er bad filr ihn widtige BVerhalten feiner Grengnacdhbarn in diefer
Frage exft abivarten®®). A3 dann Hannover, Kurheffen und Bremen
bem mitteldeut{chen Handeldverein beitraten, vollzog aud) Olden-
burg bie Aufnabhme °1).

€3 war ein Aft politijder Notiwendigleit, weldher den Herzog
sum Anfdlup berwog. Dap aber aud) hierbei wiederum die Furdyt
ot einer Unterordnung unter Preupen, der Wille jur Crhaltung der
vellen Souverdnitdt cine Rolle fpiclte, ift wohl angunchmen, wenn
man e8 aud) nidht ausbriidlid) hervorhob. Jmmerhin Hatte Both
gleid) in feinem erften Beridht itber den Jollvertrag zwifchen Preu-
Ben und PHeffen-Darmitadt deffen folgenreiche Bebeutung hervorge-

%) Both an den Herzog, 29. Juni 1827.

&) Both an den Herzog, 2. April 1828,

8) Runbde, a.a. 0., ©. 208.

%) Der Herzog an Both, 14. April 1828,

1) Both an den Herzog, 26. April 1828, 14. Juni 1828,



hoben®2) unbd wabrideinlid) aud) bas Poment der Souverdnitit
bierbei im Auge gehabt. Brandenburgsd Behauptung, Preugen habe
mit bem Bollverein nicht bewupt auf die Cinbeit hingejtrebt,®?)
fchliept ein Empfinden diefer Art auf feiten Olbenburgsd nidht aus.
Auperbem hatte dber nafjauifche Deinijter Marfchall in einer vertrau-
lichen Mote Olbenburg auf bie Gejahr bes Bertrages fiir die Kleine-
ren hingemiefen®t). Jebenfall3 ijt aud) bier al3 Crgebnis fejtzu-
balten, bafp Olbenburg in der Ungelegenheit ber Solleinbeit auf
jeiten ber Gegner Preupens fjtand, einem Berein angehorte, der bie
Couverdnitdt der eingelnen Glieder unangetafteter lieg als bder

preupifdye.
5. Bollbejdywerde gegen KSurbefjen®s).

SMan bemiihte fidh auf feiten Oldenburgs, in diefer Streitfrage
nad) Moglichleit eine neutrale Stellung su behaupten,®®) vertabrte
fich aber zugleid) entjdjieden gegen alle Berfucdhe von Bunbdesjtaaten,
bie Grundgefese des Bundes abjudndern und deffen fdderativem
Charafter guwiber ju hanbeln, Bejtrebungen, die Olbenburg Preu-
Ben und Qurbeffen voriverfen mupte®”). Both war entjdhlofjen, wie
er dem Perzog jdhrieb, im Jntereffe der IMindermdchtigen an der
genauen Befolgung der organifchen Bunbdedgefege in diefer Ange-
Tegenbeit fejtzubalten®®) und erblidte in Preupend Borgehen eine
Berbrdngung des Redhts durd) bie Willfiix®?).

Oldenburg ftimmte fitr die Bildbung der Austrdgalinjtang, hielt
aber zugleid) feinen Wunfd) auf FortfeBung der BVermittlung
aufrecht 109),

92) Both an den Herzog, 29. Febr. 1828,

93) Brandenburg, Die Reidsgriindung, 1. Bb., S. 112 {f.

8) Both an den Herzog, 6. April 1828,

%) Um der wirt{dajtliden Notlage zu jteuern, trat Kurheffen im
Aug. 1831 sum preufifden Jollverein iiber, hatte aber dabei feine
Bertragspflidt gegeniiber dem mitteldeutidhen Hanbdelsverein ge:=
brodjen, Diefer Defdywerte [idh Detm Bunde dariiber und forderte die
Riichkehr Kurheffens in den Handelsverein. Es kam ur Bilbung des
Austrdgals, dod) blieb die Sadje auf {id) beruhen, nadjpem Kurheffen
in {ibereinftimmung mit Preufen veriproden bhatte, feine Durdyfubr-
30lle herabzufefen unbd fo der widtigjte Brund der Klage gefallen mwar.
(Treitfhhe, a.a. O., 4. Bd., &. 350 ff. u. 387 ff.)

%) Both an den Her3og, 6. De3. 1832

97) Both an den Herzog, 17. Jan. 1833.

%) Both an den Her3og, 31. Jan. 1833

%) Both an den Her3og, 4. Febr. 1833

10) Both an den Herzog, 14. Febr. 1833.
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Diefen fongilintorifchen Charafter gegeniiber Qurheffen juchte
Der Hersog in diefer Frage bis jum Sdhlup zu bewabhrent®r). AlB
ba3 Austrdgalverfabhren befd)loffen toar, erfldrte Olbenburg am
Bundestage, die Aftenverfendung ans Austrdgalgericht nidht auf-
balten zu wollen, jedod) behalte man fid) eine weitere Erfldrung
iiber den Beitritt jum Austrdgalprozep vori®?). Wie Both bem
Herzoq gegenitber meinte, habe man bdag Pringip gewahrt und
darum ldge fein Grund vor, jegt den Rechtsitreit eilig su betrei-
Deni®3) €3 will und {deinen, al3 habe Olbenburg durd) bdiefe
Buriidbaltung Riidfidht auf Preupen nehmen wollen. Denn nicht
sum enigjten aud diefem Grunde hatte Olbenburg abgelehnt,
dem Antrage Hannovers auf Anderung der preupijdhen Durchgangs-
50llc fofort beizutreten. Diefe ,dringenden Riidfichten gegen ecinen
mddytigen Staat” 1°4) waren anfdjeinend durch militdrifdye Probleme
und bie bamalige allgemeine politijde Qage veranlapt. Dod) vollig
mit PreuPen in diefer Frage zu gehen vermodyte Olbenburg trof aller
Riidfichten nidyt, weil die Aufrechterhaltung der Bunbesgefege fitr
pen Perzog das leitende Motiv feiner Politif war. Mit gutem Recht.
Denn nur die unerfdyiitterfiche Bewabhrung der dem Bunbe ju-
grunbe liegenden Rechtsgleichheit feiner Glieder und die jtrenge Be-
folgung ber Bunbesgefese fonnte Oldenburg vor Gerwalt und Unter-
roerfung jdhitgen.

6. Ctreit swijden Braunjd)veig und Hannover 1°3).

Der DHergog war ent{chloffen, diefen Streit, tvenn es nitig
fein iitbe, der Cntfcheibung bdurd) bdas Ausdtrdgal zu unter-

101) Per Hergog an Both, 18. Mai 1833,

102) Protokoll der Bunbdestagsfipung vom 7. Juni 1833,

13) Both an den Herzog, 6. Juli 1833

104) Both an den Herzog, 9. Aug. 1832,

15) Per bei Quatrebas gefallene Herzog Friedrid) Wilhelm von
Braunjdoeig hatte den RKonig Georg von England um Bormund
feiner beiden Gohne bejtimmt. Der englifdie Konig vernadldffigte
jedod) die perjonliden Pflidten feiner BVormundidhafjt und lief dem
jungen, unbédnbigen Herzog Karl Reine geniigende Ausbildbung fiic
jeinen Fiirftenberuf zuteil mwerben. Uls diefer Hergog Karl 1823 dpen
Thron Braunid)meigs bejtieg, begann bald fein Willkiirregiment. Er
fdymahte den Konig Beorg und erbitterte hievdurd) den englifdhen Hof.
Die Sadje wud)s ju einem unangenehmen Streit aus, und beide Teile
wandten {idy {dlielihy klagend an den Bunbdestag. Diefer forderte
Herzog Karl auf, feine Verordnung vom Mai 1827, worin er das in

Riederfadi. Jahroud 1932, 6
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werfen?®6).  Sedoch) yoolite man dabei auf feiten ber 15. Kurie aus
politijchen Ritdfidhten in diefem Falle nidht gegen die Grofen vor-
geben, fondern mit Preupend und Ofterreich)s Botum iiberein-
jtimment07),

Diefes Borhaben mufte aber auf Sdywierigleiten {tofen, weil
pie beiden Grogen in Ddiefer Frage nidht einer Ieinung ivaren,
Preupen ein jdarfes BVorgehen wiinjdhte, Ojterreid) dagegen bden
Welfen nach Moglichfeit zu fdhiigen Juchte!8) und den Streitfall der
Bundesverjammlung zu entzichen wiinfdhte®®). Man fabh fich) ge-
pioungen, wifden Ofterceid) und Preupen zu wdhlen. Die Ent-
fdeibung war nidyt leidht. Cridjien doc) Preupens Unterjtiigung
in ben gerabe damal3 eifrig Hehandelten Fragen der Erleidyterung
und ber Fejerve-Jnfanterie-Divifion von erheblicher Bedeutung
fiir bie IMindermdchtigen.

Dap man troB biefer Hemmungen fid) Ofterveich anfd)lop, hatte
feinen Grund in bem Bejtreben, die Souverdnititdibee unangetaftet
st laffen, und ba3 Borgehen Olbenburgsd in diefem Falle zeigt
peutlidh, wie fehr der Souverdnititdgedante im Borbergrunde feiner
Bunbegpolitif jtand. Denn dem Herzog erfdjien das Votum Ojter-
reichd milder al3 bie Untrdge ber Kommifjion???). Aufj feiten
Llbenburgs wollte man bdiefe Angaelegenheit beendet {ehen, deshalb
aud) fih mit der Revofation des Herzogs zufrieden gebeni?), und
erfldrte fid) bemgemdp fiir Ofterreichs Abjtimmung?22).

Allerdings hatte Olbenburg in feinem BVotum uerjt eine be-
tubigendbe uperung des braunfdveigijden Gefandten beantragen
wollen, biefen Paffud dann aber auf Unraten Miinch3 fallen ge-
loffen, da, wie ber Prdfidialgefandte meinte, ber Gefanbdte eine foldhe
Suferung fchon von felber abgeben tverbe. Diefe Crfldrung hatte
Olbenburg genitgt 11%), um fo mehr, ald ber PHerzog jede neue

dem verlingerten i“i{abre der Bormundidaft fiic %raunld)metg Be-
jdhehene nid)t anerRannt hatte, guriicigugichen und SRarl fiigte fidy,
allerbmgs erft, nadpem bder Bunbdestag mit der Erekution gedbroht
hatte. (Treit{dhRe, a.a. O., 1IL BWd., 557 {f.).

106) Der Herzog an %oﬂ), 9. 5393 1828,

107} Both an den Hergog, 3. Aug. 1829,

18) Treitfdyke, a.a.O., 3. Bd., ©. 563.

1%) Both an den @etaog, 16. S)ea 1828,

110) Both an den Herzog, 20. Aug. 1829.

11) Both an den Herzog, 13. Mai 1830.

12) Both an den Herzog, 24. Juni 1830.

13) Both an den Herzog, 25. Juni 1830,
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Kompromittierung desd Braunfdpoeiger Souverdng in den Wugen
per Untertanen moglichjt su vermeiden wiinjchte!?4). LWir fehen, die
©ouvperdnititdivee gab aud) hier wiederum bden Ausidlag.

7. Die Braunjdyweiger Revolution 115).

Dap der Herzog den Welfen Karl per{onlicd) verwarf, dariiber
fann wobl bei feiner {trengen Sittlichfeit?16) fein Jroeifel herrichen.
Dennod) wollte er dag Recht dber Legitimitit aud) gegen diefen nad
Moglichfeit gerwahrt fehen. Bubem wird die Juli-Revolution mit
ibren Nadywitfungen auf Deutjdhland ihren Cindrud auf bdiefe
Haltung Olbenburgs wahrideinlicd) nidht verfehlt haben, aud) wenn
es in bem RQanbde des Perzogs damald im iefentlichen rubig ge-
blieben it 117).

Das ftrenge Beharren bei dem Souberdnititdgedanten trieh
Olbenburg aud) in biefer Frage ing Lager dber Gegner Preupens
und liep ben Derzog Ojterreichs Anfichten folgen. Both verwarf
bie Publifation de3 PHerzogd Wilhelm vom 28. September 1830
al3 ungefeslid) 11%), ioollte aber aud) eine neue Regierung RKarls
nidt mehr dulben???). Sollte Qarl aber fiir regierungsunfdbig er-
fldrt yoetben, und man Batte einem foldjen Befchluffe sugejtimmt,
fo wollte man dod) die Nad)jolge auf gefeplichem LWege geregelt
wiffen, unbd auf eine Billigung der Volfsfouverdnitdt in jenem Be-
fchlup gegen den Derzog fet nad) Boths MDeinung feinedivegs zu
fhlieBen2%). Aug bdiefer Anficdht ergab fich die Juftimmung Olben-
burgs jum oftervei hijchen Botum vom 14. April 121),

13) Der Herzog an Both, 15. Juni 1830.

19) Die Willkiirherr|dait des Herzogs Karl ?atte in feinem Bolke
allgemeine CErbitterung bervorgerufen, namentlid) verjdharft bdurd
Rarls Bermerfung per reditmdigen Landjdaftordnung vom Jahre
1820. Unter dem Gindruck der Julirevolution Ram es in der Stadt
Braunfdymeig jum Aufrubr, Herzog Rarl floh nadh England, wihrend
aus den RKreifen der Landftinde dem Bruber bes Herjogs die Regie-
rung angeboten wurbe. (Treit{dhke, a.a.O., 4. Bd., &.9 ff.)

18) Riithning, a.a. 0., ©.229 f.

17) Riithning, a.a. 0., S. 519 ff.

118) Both an dben Herzog, 7. Okt 1830.

119) Both an den Herzog, 2. Dej. 1830.

120) Ebenba.

21) Both an den Herzog, 21. April 1831. — Es ijt nidyt eindeutig
verjtandlid), wie Treitfdke Fa. a0, 4.%Bb, S 119 ff) im Jufammen:
I)cm? mit diefer eben ermdhnten Abftimmung die hierdurd) eingetretene
Ler|dyiebung der gemohnten Parteiftellung verjteht. Meint er damit

6*
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8. Der Hannoverjdje Berfafjungstonflift 122),

Both fprad) dem Derzog gegenitber fein tiefes Mipfallen itber
biefe Angelegenheit aus. Er Dbefilrchtete eine Schwddung des
monardijen Pringips und fah in diefen Creigniffen einen neuen
»Biindftoff“ fiir die ,Ummdlzungdpartei” 123),

Both 3og alfo vor allem bie Wirfung auf den Liberalizmus
in Betradt; fiir ihn bedeutete Souverdnitdt feine Willtitr. Wie
unter den Bundesdjtaaten, jo follte aud) zwifchen Landesherrn und
Untertanen Redht und Gefes twalten. Dag Streben Olbenburgd
nad) Bewahrung der Bunbesgefegmdpigleit mufte su biejer Folge-
tung fithren. Man Datte alfo auf feiten Olbenburgs den Willen,
pem Bunbdesredhte hier feine Geltung zu verjchaffen, dbod) war man
fich iiber ben Weg bazu nidht im Rlaren. Cine Befugnis ber
Bunbdegverjammlung, der Bejdywerde Onabriids u ent{prechen,
etichien Both sweifelbaft, andererfeits Hielt er eine etiwaige bereit-
willige Garantie einer neuen Berfaffjung Hannoverd durc) den

einen Wandel in der Stellung swijdien Dfterreid) und Preufen, oder
eine dinderung bdes Berbdltniffes einiger Mittleren und RKleineren,
darunter audy Oldenburgs, zu Preufen? Bezog er feine BVemerkung
quf bas [ehite, fo exfdieint es uns im Hinblik auf Oldenburg nidht an-
gebrad)t, von einer ?Ibfd)menhun? Olbenburgs nady Ofterreid) 3u
reden, denn man war auf feiten Olbenburgs bisher in der Regel mit
DOiterreidy gegangen, jober_in ber leten Jeit bann mit beiden u-
fammen. Ofterreid) jedenfalls hatte man {tets ndher als Preufen
geftanden, {don aus dem GSouverdnitdtspringip heraus.

122) Per tyrannifhe Konig Crnft Augujt von Hannover begann
feine Megierung 1837 mit einem unerhorten Redtsbrud). CEr hob
eigenmidytig das Gtaatsgrundgefey von 1833 auf; erhldrte die Ber-
faffung von 1819 mwieder in Wirkjamkeit. Die Bevslkerung, anfing:
lid) betdubt durd) diefen Bemwaltakt des Konigs, begann allmaplidy fidh
gu wehren. Die Stadt Osnabriich jandte eine Petition an den Bun-
estag, um bdurd) ihn die Berfafjung von 1833 wieder 3u erhalten.
Qedod) mies der Bund am 6. Sept. 1838 die Bejdymwerde wegen mangeln-
der Legitimation der BVejdymwerdefiihrer zuriik. Dod) war der Bund
nady UArtikel 56 ber MWiener Shlupakte, mwelder pefegmifige fand-
tindifde Berfafjungen unter feine Garantie ftellte, felbjt zum Cin-
dyreiten verpfliditet. Bapern ftellte denn aud), unterjtiift von allen
iibbeutfchen Hifen und von beiden Linien des gﬁd)ﬁid)en Haufes,
einen entfpredjenden Untrag. Dod) wolite die Mehrheit den Welfen
nidt preisgeben und lehnte den bayrijhen Antrag ab (5. Sept. 1839).
Sn biefem Befdhlup vom 5. Gept. 1839 fprad) die Bunbdesverjammlung
bie Grwartung aus, daf der Konig mit feinen Stdnden nody eine BVer-
einbarung treffen werde. o vom Bunde im Stidy gelaffen, honnten
die Gtinde nidits austiditen und muften fidy den BWiinfdjen der Re-
gierung fiigen. (Treitidke, a.a. 0., 4. Bd., S.643 ff.)

123) Both an den Herzog, 22. Mdrz 1838.
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Bund jdon im Hinblid auf die fonjtitutionellen Staaten nidyt fiie
witn]djendivert 124). So zdgerte man nod) mit der Abjtimmung?25).

Man wiinjdyte, den Gegenjtand nicht fliicdhtig behanbelt zu
fehen unbd toollte daher bie Rompetenzfrage ded Bunbdes hinfichtlidy
ber Gingabe O3nabriids nidt ohne Crorterung der fie bebingenden
Greigniffe beantiworten. Both wandte fid) bamit gegen bdie Anficht
ber beiden ®rofen unbd ftand auf jeiten bes Audjdhuifes fiiv biefe
Frage126). Seiner perfonlidhen Anfidt nady jollte fich) die Bunbdes-
verfammiung {obald toie moglich mit ber Rompetenzfrage des Bun-
bes in biefer Ungelegenheit befaflen. Einen joldhen Antrag zu
ftellen, gab er bem Herzog anbeim?2?). Denn wihrend Anhalt und
Sdwarzburg aus politijden Ritdfichten, bdie wir nod) fpdter er-
drtern iverben, wie Ofterreid) und Preugen {timmten, wiinfdyte
Olbenburg in einem Separatvotum bdie Sdhaffung genauer bunbdes-
gefeplicder Beftimmungen fiir Streitfille iiber landftdndifdre Ange-
legenbeiten?28),

PMiinch bezeidhnete diefe Bemerfung in der Distuijfion iiber die
Angelegenheit al3 eine widhtige und Ffiinftig allerdings ndber u er-
Brternbe 129).  Hodyjtroabhrideinlid) wollte er hiermit Oldenburgs
Botum abtun, denn eine wirflide Billigung bdiefer Wnjicdht des
Herzogd fann man bei ber Stellung Ofterreichs zu diefer Frage
nidit gut annehmen. Preupen wird Miind) hierin beigeftimmt
haben. Denn in dbem Bejtreben, den Herzog aus diefer Oppofition
gegen bie GroBen ju drdangen, liegt anfdjeinend der Grund fiiv bas
folgenbe, eifrige Bemiihen Preupens um Olbenburg.

Der preupijde Gejandte Schiler erfudte Both in einer ver-
traulidgen Unterrebung, gemeinfam mit dben beiben Gropmidyten
eine neue Cingabe aus den Reihen ber Hanndverjden Stinbe-Depu-
tierten fogleid) abjutveifen, vermodyte jebod) Both nicht fiir fidy su
gewinnen’®®), und der Herzog billigte fein BVerhalten13t). Ein
goeiter Befud) Sdhdlers bei Both) Dlieh cbenfalls ohue Erfolg file
Preupen?sz).  Pagegen fonnte Olbenburg es ald eine Beriidficti-

124 % 5

1) oth an ben Beraen, 15, Jull 1858,

120) Both an den Herzog, 25. Pai 1838, 25. Juli 1838.

127) Both an ‘den Herzog, 25. Juli 1838,

128) Both an den Herzog, 6. Sept. 1838,

120) Gbenda.

130) Both an den Herzog, 26. Marz 1839.

131) Per Herzog an Both, 6. April 1839
132} Both an bden Herzog, 15. April 1839,
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gung feined Wunjdes empfinden, al3 in der Sigung vom 26. April
1839 die Majoritdt, unter ihr aud) Ofterreidh) und Preupen, eine
weitere Hannoverjdhe Crildrung binnen 3—4 Wodjen abivarten
wollte, bevor eine Kommiffion gebildet viltbe. Denn Olbenburg
Datte eine Crorterung des Problems gewiinfdht, den Beitpunit aber
nid)t genau angegeben, wenn e3 aud) einen nahen Termin gewiinjdht
Datte133), Allerdings lag in biefem Bejdhluffe fein wirllihes Cin-
gehen der Grofen auf Oldenburgs Wilnfdge. Sie yoollten ficherlich
burd) Hinaugzdgern der Cntfcheidung dem Bunbdedtage dbie Ange-
Tegenbeit vorenthalten, denn, wie Both ettwasd {pdter fdjried, fei
Ofterreid) aany entfdjieden gegen eine Qommiffionts4).

Olbenburgs Streben, aud) hier Bundedgefebe und vor allem
bie Souverdnitit ftreng zu beadjten?s), fid) vor jeder itbereilten Be-
fhlupnabhme zu biiten, lieh e3 dem Derzog aber aud) nicht ange-
bradt er{djeinen, in diefer Frage mit den fonjtitutionellen Staaten
3u gehen. Denn die Kompetenzfrage war fiir ihn nod) immer nicht
einbeutig geflirt 136), und e3 mupte ihm twiderjtreben, einem Sou-
verdn ofne geniigenden Redhtdgrund entgegenzutveten. — Jn ber
Ctellung Olbenburgs zur Souverdnitdtdidbee ift ndmlid) im Laufe
per Berhandlungen am Bunbdestage anjdjeinend eine Wanblung ein-
getreten.

Hatte man anfangs in diefem Gewaltaft gegen die Lanbdjtdnde
und in der hierburd) erzeugten Crregung der Qiberalen eine Gefibr-
bung ded Monardjentums erblidt und fih bezhalb den Eingaben
nidyt unbebingt verjdhloffen, fo gelangte man allmdhlih und ficher-
lid) burd) den Cinflup Preufens, itber deflen Anfidhten Both dem
Herzog beridytete137), zu ber Auffaffung, jebes Borgehen gegen den
Ronig von feiten de3 Bunbdes vermindere dbag Anfehen bed monardyi-
fchen Prinzips.

Denn nur biefe Berjdjiebung der oldenburgijhen Stellung auf
bie Seite bes Megenten ertlirt bas weitere BVerhalten Olbenburgs,
vor allem bie Ubereinftimmung mit Ofterveich und Preupen bei
feiner Stellung zur hanndverfden Erildrung vom 27. Juni 1839.
Bom Standpuntt der Souverdnitdtdidbee fonnte man e3 al3 folge-

133) Both an den Herzog, 25. Juli 1838,
1) Both an den Herzog, 9. Juli 1839.
135) Der Herzog an Both, 6. April 1839.
130} Der Herzog an Both, 24. Juli 1839.
137) Both an den Herzog, 9. Juli 1839,
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tidhtig anfehen, aber in Hinfidht auf Olbenburgs Stelfung zur Kom-
miffiongeinfesung mufpte namentlich Boths Haltung infonfequent
erfcheinen, und daf er felbjt dhnlich) empfand, bereift vielleicht fein
Beftreben, dem Herzog gegeniiber dem etiwaigen BVortwurf der , In-
fonfequeny” zu begegnen3s). €3 ift begeidmend, dap er zur Be-
griindbung feiner Paltung Ritdjidhten gegeniiber einem Souverdn
onfithrte und bie {hon erwdbhnte jdhadliche Nadpwirtung eines aud
nur irgendioie ungiinftigen Bejd)luffes gegen den Welfen auf das
Anfehen ber iibrigen gFiirften betonte, ferner die Schvierigleit, eine
Qommiffion zu wdbhlen, bei der Befangenbeit der meiften Bunbdes-
tagagefandten hervorhob und endlid) auf die Erhaltung der Rube
Deutfdhlands, um bdie e3 hier gehe, hinwies.

Wir fehen, e3 ift dbas WMoment der Souverdnitdt, dad bier, in
ver{chiedener Geftalt, jum Wusdrud fommt. Auf den Herzog wird
namentlid) bie Bemerfung iiber die Rube Deutfhlands Eindrud
gemach)t DHaben, denn er empfand diefen Berfaffungsfonflift als
unangenehm fiiv die inneren BVerhiltniffe Oldenburgs, weil hier die
Frage der Lanbditinde ja nod) ungeldjt war. Bayerns Antrag?30)
bielt er fiir nicht gerechtfertigt. Jhm erfdjien vorerjt nur die Er-
drterung ber KRompetens des Bunded angebradit, ofhne jebod) Both
einen beftimmten Auftrag hierin zu erteilen. Ein Nbereinfommen
be3 RKinigs mit feinen Stinden ohne Cinmifdung desd Bunbdes
erjchien ihm al3 die bejte Ldfung ber Streitfache 14°).

Alfo aud) der Hersog wollte die Souverdnitit des Welfen,
mwenn irgend moglid), unangetajtet fehen und nicht energifd) auf die
RKompetensfrage dringen. Boths Stellung zur LWahl einer Kom-
miffion fiiv die Crforfdjung der Bujftdndigleit dbes Bunbdes Hatte fidh
offenfundig gerwanbdelt. Denn war er anfangs entjdjieden filr einen
folchen Aus{djup eingetreten und Hatte er damald deffen Wah! fo
tafd) wie miglid) geriinjdht 142), fo ging er jebt fogar fo iveit, die

138) Both an den s_’)eraog. 27. Juni 1839,

138) Bayern ftellte am 26. Wpril 1839 den Antrag, daf Hannover
aufgefordert werpen jollte, den Redhtszujtand aufredyt ju erhalten und
etivaige %nderungen nur auf verfajjungsmdifigem Wege vorzunchmen.
€s berief fid) dabei auf den Urtikel 56 der Wiener Schlufahte, der
votfdrieb, daf redtmafig beftehende Berfafjungen nur auf gefe-
maigem Wege ivieder abgedndert mwerden Ronnten. (Treitfdke,
aaO., 4.8, ©.679.) DBgl. hierzu aud): Konrad TPorg, Das Edo
bes hannoverfden BVerfaffungsitreites 1837—40 in Bayern (Foridungen
sut Gefd). RNiederfadyjens, Bd. 6, H.3) Hildbesheim 1930.

10) Per Hergog an Both, 24. Juni 1839,
11) Both an den Herjoeg, 25. Juli 1838,



Kommiffion nid)t mebr fiiv notig su halten. Aud) er Hoffte twie
der Herzog auf eine giitlidhe Berjtindigung zvifden Regietung und
Ctinden in DHannover 142).

Aug biefer Auffafjung Olbenburgs ift feine Stellungnahme
gegen Bayern und deffen Anbang verjtindlid). Dod) wollte e3 fich
aud) nidit unbedingt benjenigen Staaten anjdliepen, bdie unter
Fithrung von Ofterreid)y ben Bund fitr gdnzlic) infompetent in
diefer Frage erfldrt Datten 143), {onbern votierte gegen fofortiges
Cinjdreiten des Bunbesd, mit der Hingufiigung, dap diefer ,zur
Beit” nidyt zujtdndig fei 144). Aud)y Kurheffen ftimmte in gleidher
LWeife. Da ausg bdiejem Grunbe bie Mebrheit nod) nidyt erveicht
war, jdhlug Miind) Both vor, einem durd) ben Jujas ,bei obwalten-
ber Sachlage’ verdnderten Befdhlupentrourf beizutreten. Both fagte
3u, aud) Kurheffen erfldrte fid) dbamit einverftandben und fo fonnte
der Befhlup vom 5. September 1839 von ber Mehrheit ange-
nommen toerden 14°).

Faflen wir zufammen. Wibhrend die fonjtitutionellen Staaten
gumeift den Bund fiir zufténdig erfldrten, fofort in den hanmover-
fdhen DBerfafjungstonflift eingugreifen, bdie beiben Grogen ba-
gegen jede Jntervention bed Bunbed al3 unzuldffig ablehnten,
nahm Olbenburg junddit eine swijden ben beiden Standpunften
vermittelnbe Haltung ein. €3 iiinfdte jobald wie miglid) einen
Bejdhluf, ber {iber bdie Kompetens desd Bunded bei BVerfaffungs-
Ctreitigleiten in einem Bunbdesftaate ndhere Bejtimmungen ireffen
wiitbe. Diefem anfangs eifrig vertretenen Gedanfen {djentte e3 im
Laufe der Verhandlungen, bewwogen durd) einen Wanbdel in feiner
Auffaffung itber bie Erhaltung ber Souverdnitit und durd) bie
Beforgnis vor einer durd) diefen Konflift drohendben Erirterung
ber Berfaffungsdfrage im eigenen Lanbde, immer weniger Teilnahme
unbd fpracy fidy bei der Schlupabjtimmung itber diefe Angelegenbheit
wie Ofterreid) und Preugen, wenn aud) etrvad mobdifiziert, fiir dic
Jntompeteny bes Bunbeg in biefer Frage aus.

Bmwar batte e3 ndmlid) fitr die Fafjung bed Bejdhluffes jenen
Bujap erveidhit und bamit jd)lieplid) die Crorvterung der Kompeteny-

142) Both an den Herjog, 9. Juli 1839.

143) Both an den Herzog, 22. Augujt 1839,

144) Ebenbda.

15) Both an bden Herzog, 5. Sept. 1839. Jn diejem Bejd)luffe
wurde erkldrt, baB heine bundesgefeslid) begriinbete Beranlaffung zur
Cinmwirkung des Bundes in bdiefe innere Lanbdesangelegenheit vorliege.
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frage offen gehalten. 9Aber von einem bejtimmien, ober yvenigjtens
nahen Beitpunft einer Auseinanderfebung am Bunbdestage iiber
jenes Problem, wie Both e anfangd entichieden verlangt Hatte,
und ivie e3 aud) gewip der Sinn jened olbenburgijdhen Separat-
votum3 gemwefen, fdjien bier feine Rebe ju fein. lUnd bap man
itberhaupt jemal3 auf diefe Frage zuriidfommen iviirde, mufte bei
ber Haltung ber beiden Gropen in diefer Angelegenheit fehr zeifel-
bajt {ein.

9. Die landftindijde Frage.

Pan bat diefen Gegenjtand {dhon von anderer Seite mehrfac)
behandelt. Namentlid) bemithte man fid) um bdie ndbere Criorjdhung
ber geplanten Berfafjung vom Jabhre 1832 148). Ausfithrlicdher ijt
bann Riithning auf diefe Frage der Landitinde im Herzogtum ein-
gegangen. Aber bie BVorginge am Bunbdestage in diefer Angelegen-
heit Olbenburgs find bisher nidht unterjudyt rorden. Allerdings
liegt aud) bas Sdywergewidyt diefer Frage in feiner innerpolitifdyen
Ausmwirfung, und in der Aufbellung diefes Gebictes ift man fo
weit fortgefcjritten, bdaB an bden bisherigen Crgebniffen nichts
wefentlidjed mehr burd) die folgenden Darlequngen gednbert rwerden
fann. Dennod) glauben wir, bap fie vor allem zu der BVerfajjungs-
angelegenbheit vom Jahre 1832 einige bemerfensiverte Gefichts-
punfte und Crgdngungen bringen.

Riithning hat ded Herzogs BVerhalten zu ber Frage der Land-
fténde auf bem Wiener Kongref gefchildert und feine Abneigung
gegen bie Landjtdnbe betont 147). Er Bhat ferner bdie fiir eine
Stdandeverfammiung ungiinjtige Serriffenbeit des Gebieted in bdie
brei Teile Olbenburg, Litbed und Birfenfeld Hervorgehoben und
auf die Huperung des Herzogs hingewiefen, daf in Oldenburg bei
bem Fehlen des Adelg und ecined nennenswerten Stidtervejensd von
Stdnben in dbem eigentlidhen Sinne feine Rebe fein finnte. Der
Hergog beiditigte die Stinde des Schulbenmachend und meinte,
in ben Rirdypiclausidhiiffen fei eine Vertretung dez Landes {dhon
porhanden. Cr wollte, gemdp feinem ftreng fonjervativen Charafter,

1#8) Eohnen, Die Borgefdidite des erften oldenburgijhen Land-
tages. OIb. Jahrb. fiir Herzogtum Olpenburg, Bd.31. — Riithning,
aa D, & 448 if

17) Riithning, a.a. O., S. 471, 486.



ven alten Buftand aufrecht erhalten und bie Madht fiir fich be-
ahren 148).

Wir erfennen bieraus bed Herzogsd Bejtreben, im eigenen
Lande fouverdn zu bleiben und werden bdiefen Beweggrund bei ben
folgenben Ausfithrungen jtetd im Auge behalten miifjen, um bdes
Derzogs BVerhalten zu begreifen. Sudem aber wird man audy hier-
bei jeine verwandjdaftlide Bindbung an Dinemarf und vor allem
an Rupland beritdfichtigen miiffen, umal der BVerfajfungsentourf
bon 1832 14%) an pem Wiberftand biefer Agnaten jcheiterte 25°).
Sn der allgemeinen Jnjtruftion fiic Berg vom 27. Nov. 1815
duperte fid) ber Herzog aud) iiber feine Stellung zu der Frage der
Landjtinde. Cr verfannte nidjt ba3 Gute diefer Cinridjtung, hielt
aber bie Gleidytellung aller Staaten Deut{hlands in Beziehung
auf bdie Cinfithrung bder Landitinde nidht ben Grundfdgen des
firengen Rec)t3 angemeffen, ba3 fonjt die Cinwobhner aller Pro-
vingen bei ben verjdhiedenften Formen ihrer Berfafjungen gelajfen
batte 151), €3 liegt in diefen Worten bdie jchon oben angefithrte
Nuffafjung besd Herzogs, der Wunjd), dag Alte zu bewahren. Berg
wollte ebenfoivenig wie ber Herzog den Gtdnden ein Redt auf
Mitvegierung sugeftehen 132). Jm iibrigen aber verbielt ber Ge-
fandte fid) minder ablehnend Dbiefem Problem gegeniiber al3
Peter 153),

Cr entwarf eine Crildrung fiic ben Bunbesdtag iiber die Land-
ftande in Oldenburg, und der Perzog {timmte ihr zu. Die Note
ver{prach allgemein die Crfitllung deg Aetilels 13 und ging bann
auf bie un3 {don befannten 15¢) bidherigen Formen ber olden-
burgijchen RQanbesvertretung ein 19%). Piernad) liep man bdiefe
Angelegenheit auf fid) beruhen. Die Beridhte der folgenben Jahre
bringen nidts wefentliched mehr fiic dies Problem. Erjt jene Cr-

18) Ebenda S. 449, 492 ff.

. 19) Der Entourf ju diefer BVerfaffung entftand, mit unter pem
Cindruck bder Julirevolution, durd) Beratungen des Grofherzogs mit
bem Gebheimen Rat von Berg, dem ehemaligen Bunbdestagsgejandien.
Cr verhiep auf ben widytigjten Gebieten der Befegebung und der
'z}inanaoetmaltung dem SLandtag eine be[dlieffende Mitmwirkung.
Sitiitl)nin%,t a.a 9., &.523)

1%0) Riithning, a. a. O., S. 524,

mg Der Herzog an Berg, 27. Nov. 1815,

152) Berg an den Herzog, 30. De3. 1817.
133) Berg an den Herzog, 18. De3. 1816.
154) fiehe Anm. 148.
155) Berg an den Herzog, 13. Juni 1819.
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eigniffe der Jahre 1831/32, unter dem Gropherzog Augujt, dem
Nachfolger ded 1829 verftorbenen Perzogs Peter, der unternommene
Berjud), Olbenburg eine Berfafjung zu geben und die ablehnende
Antroort der Agnaten Dinemarf und Rupland, wurden aud) am
Bunbdestage befprodjen, allerbings befchrintte fih diefe Erorvterung
auf vertraulidje Untertedungen zwifden Miind) und Both.

Der Bar Datte den LWiener Hof um Beiftimmung zu feinen
diuperungen iiber die oldenburgifche Berfajjung gebeten und Metter-
nidh)s Bufage erhalten, bder iwiederum Wiind) dementfprechend in-
ftruterte.  Diefer wies vor allem auf die Gefahr der Offentlichfeit
der Berhandlungen Hin, ecflicte jedoch), daB des Herzogs Unfichten
itber bie Cridjeinungen der neuejten Jeit geniigende Sicherheit gegen
bie Berbreitung bder [iberalen Jdeen im olbenburgijhen Staate
bisten 156).

C3 fam bann nod) ju iveiteren Befprechungen wifchen den
beiben Gejandten. Both teilte hier Miind) die Hauptartifel des
beabfidhtigten Grundgefeses mit und erfuchte den Prdfidialgefandten
um feine PMeinung dariiber, erhielt aber feine bejtimmte Antivort 167).

Die Angelegenbeit ift bann in Frantffurt nidht mehr jur Spradye
gefommen. Unjdheinend Hhat man fie durd) die Regierungen felbit
erledigt, benn Metternich) gebadjte, dem Persog bdaviiber zu
fchreiben 158),  Jm iibrigen Datte Miind) Both gegeniiber erflirt,
nur bem Herzog ftiinde die Entfcheidbung iiber diefe Frage zu 199).
€3 will ungd jdeinen, alg bebeuteten diefe Worte nidht mehr ald
eine jchdne Phrafe, denn im Crnjtfalle hatte Ojterreic) fidh gewip
nidgt ciner energijchen Cinmijchung enthalten. Da nun aber diefe
Angelegenheit {hon durd) den Einfprud) der Agnaten entjdjieden
war'®?), fonnte fih Wien auf die eben angefithrien Bemertungen
bejdranten und ungefihrdet die Souverdnitit bes $Herzogs ald den
allein entfdjeidenden Fattor hinjtellen.

Jn ber Tat fpiclte, wic wir erfennen, diefes Moment eine be-
beutfame Rolle in diefer Frage, und nur die aus dem Griindbungs-
vertrag bom Jahre 1773 entjtandene dynafjtifde BVertniipfung
Olbenburgd mit Diinemart und Rupland vermodhte den Herzog zum
Berzicht auf ben Verfaffungsplan zu bewegen. Dem Wiberftreben

1) Both an den Hergog, 14. Jan. 1833

157 %oti an den geraog, 26. Febr. 1833,

18) Both an den Herzog, 14. Jan. 1833.

10) Both an den Herzog, 26. Febr. 1833.
100) !Ri'xtzmng, aa D.? (% 524.8



Ofterreichs, dem fich gewip aud) Preupen angefchloffen Haben
wiirde, hitte der Herzog wohl nidht feinen Plan geopfert, denn aud)
ihn erfiillte, trop {einer iweniger harten Natur, wie feinen Vater
bag Bemwuftiein ber Souverdnitit. Dod) Riidficdht auf die Grogen
hatte man in feinem Fall auBer At gelaffen. Denn tvie das
Lorhergehende zeigt, bemiibte fich Olbenburg, bie Bedenfen bdes
Wiener Hofes zu zerftreuen, {elbjt nodh in einer Seit, ald der Herzog
den Plan einer landitindifdjen Berfafjung {dhon aufgegeben Hatte.
Eine foldje Riidfihtnahme {dhien allerdingd bet dber bamaligen
cligemeinen politijdjen Lage, dbie und nod) {pdter im eingelnen be-
fchdaftigen Iwoird, und bei Wetternicdhts {ojialfonfervativer Hal-
tung 161) geboten.

N3 Ergebnid mogen wir fejtjtellen, dap nidht nur dynajtifdye,
fondern aud) bundespolitifdje Griinde der Cinfiihrung ber olden-
burgifdyen Berfafjung binberlid) gewvefen find. Gewvif gaben bdie
veriwandtidaftliden Bezichungen den Auzjdlag, aber tir diirfen
wohl annehmen, dbap, wenn foldje nid)t bejtanden hitten, ber Ber-
foffungsplan bei Preupen und Ofterreidy auj Sdywierigleiten ge-
ftogen mdre, bie eine Mobdififation des Enitouris ober jeine Ber-
fdyiebung auf {pdtere Beit bedingt hitten.

10. Olvenburg und die Prefje.

Die olbenburgifche Regierung twar nidyt geneigt, bas oft 3iigel-
Iofe Treiben ber Prefle zu bulden. Jhr leitendes Wotiv bildete
aud hier wieder bie Souverdnititsidee, und zwar lag fie in diefem
Falle vormehmlid) in bem DBejtreben, bdie Wiirbe ber Bunbes-
regierungen gegeniiber ben Anfeindbungen ber Bldtter ju behaupten.
Both nahm an bdiefen BVorgdngen lebhaften Anteil. Er war ein
audgefprochener Gegner der Preffeausfdyreitungen 192) und ging
bierin eiter al3 ber erzog 163).

Der Perzog betradytete bag proviforifdhe Prefgefes vom JFahre
1819 164) alg gitltige Norm fiir alle Bunbdesjtaaten, {o lange nicht
eine Ynberung auf bunbdedgefebmipigem Wege erfolgte?s®). Bon

181) Grbik, Metternidy, 1. Bd., &. 350.

162) Both an den Herzog, 23. Sept. 1830, 17. Febr., 4. Aug. 1839,

163} Both an den Herzog, 18. April 1832,

16) Yuf Grund bie{es proviforijden Prepgefees von 1819 follten
afle Jeitjdyriften und alle Biidjer unter 20 Bogen einer Jenfur unter:
liegen. (Treitfhke, a.a. 0., 2. Bbd., S. 564.)

165) Der Herzog an Both, 5. April 1832,
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biefem Gefidhtspuntt aus wandte i) Ofbenburg gegen dbas babdijche
Prepaefes vom 12. Januar 1832, aber wie fdhon einmal Kurheffen
gegenitber, brang man aud) hier auf moglicdhjte Schonung biefes
Bundezgliedes, iviederum bdad Moment ber Souberdnitdt be-
hauptend 166),

Denn ftand auch in diefer Frage fitr Olbenburg der gemein-
fame Rampf der Bunbdedregierungen gegen die Prejje im Borber-
grunde, {o war man dennod) jugleidh bemitht, die Souverdnitdts-
idee unter ben Bumnbedgliebern ftreng zu bewabhren. Hus bdiejem
Grunde riet Both dem Hergog, die an Olbenburg gerichtete Bitte
Preupens um Unterftiibung feines Antrages auf Berbot des ,Frin-
fifden Qurierd” in verbindlidher Form abzulehnen und bdafiir dem
Bunbedtag bdie Angelegenheit zu iiberlaffen?®?). Diefer ndamlid
fhien in ben ugen bdes olbenburgifden Gefandien neuerbings
immer mehr an Bedeutung zu verlieren und Both fagte im Brief
an ben PDerzog daritber, dap die Angelegenheiten zuvor meiftend
sivifdhen Ojterreid) und Preupen ausdgemad)t und dbann nur zur
Abjtimmung in Franffurt vorgebradyt wiirben 188). Die Hier ge-
duperte peffimijtijge Auffafjung iiber ben Bumd trat in der Folge
nod) beutlicher hervor. Sie beftirfte Olbenburg in feinem Bemiihen,
bei diefem Problem der Bunbdedgefeplichfeit ald ber Vorbebingung
fiit bag3 Beftehen des Bundes und de3 eigenen Staated unbebingte
Geltung zu verjdaffen. IMan betonte die Notwendigteit einer gemein-
famen Front bes Bunbesd gegen den Liberalidmusd!7°) und wanbdte
fid) gegen afle Bejtrebungen, die ein foldjed einbeitliches Borgehen
nicht unbebingt anerfannten. Darum geriet Both in einen Segen-
fag su Preupen, das ein gleidhfsrmiges Prepaefes nicht fitr unum-
ginglid) notig bielt, und erblidte in diefer Anffaffung bes Berliner
Hofed etnen ,eiteren Sritt jur Auflofung dbes Bunbdeg” 171).
AuBerdem befiirchtete er in dbem Synbdifat fiir die Preffe eine Beein-
trdchtiqung ber Regierungen 172), und aud) ber Herzog erfldrte,
diefer Jnjtitution niemald beiftimmen ju oollen 173).

16) Both an den Herzog, 10. Mat 1832,

167) %otg an den Herzog, 8. Juli 1841,

18) Both an bden Herzog, 12. Mai 1842,

199) Both an dben Herzog, 21, Juni 1846.

170) Both an den Herzog, 15. Guii 1847, 12, Auguit 1847.
171) Both an den Herzog, 28. Sept. 1847,

172) Ebenbda.

173) Per Herzog an Both, 18. Dej. 1847.
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PMan twollte auf feiten Oldenburgs, bder Srunbanfidt iiber
dbiefe Frage entjprechend, ein moglidit gleichfrmiges, enbgiiltiges
Prepgefes 174). So ndherte man fid) der Paltung Ofterreich3, das
ebenfall eine Gleid)formigleit de3 Gefeed anjtrebte. Bugleid
aber bebauerte Both Ofterreich3 Mangel an Jnitiative in diefer
Angelegenheit. Er verhehlte {idh nicdht die geringe praftifche LWit-
fung bes Prafidialvorjdhlags in bezug auf dbie Preffe 17°). Gerabde
aber ein fidered Crgebnis wollte man auf jeiten Olbenburgs, man
bielt rajches Handeln fiir notiwendig angefichtd der revolutiondren
Stimmung in Deut{chland. Plan empfand die Unmdglichleit, jept
noch) bdie ftrenge Zenfur von 1819 beizubehalten. AIS nun irof
diefer bedbroflichen Lage die Berhandlungen itber die Preffe nur
langfam vor {id) gingen 17%), und bie Revolution dbann twirflid
augbrad), ba hat Olbenburg, die Crforderniffe de3 Wugenblids er-
fennend, fein Streben nad) einem Bunbedprepgefes zunddhit auf-
gegeben und ift bem dringenden Bebdiirfnis nad) Preffefreiheit nach-
gefommen, badurdh), bap e3 die Benfur aufhob 177).

Jn ber Crfenntnis, bap bie Biigellofigleiten der Prefie alle
Bunbdesdregietungen betrafen, der KRampj gegen fie deshalb auch
vom Bund aus gefiihrt werden miifte, wollte er nicht fein Anjehen
ginglid) verlieren, fiigte fich Olbenburg bden Beftimmungen ded
proviforifden PrepgejeBed von 1819 und drang auf feine genaue
Befolqung. €3 erhoffte von einem gemeinfamen Borgehen eine
jtdrfere Wirffamfeit al3 durd) Sonbergefege der eingelnen Staaten
und fprad) fid) beshalb gegen folche Tenbengen aus. Bugleid
wollte e3 den Bunbd, deffen {dhvindende Bebeutung man jdhon er-
fannte, burd) eine folche gemeinfame Tat frdftigen und bhielt an
piefem Biel folange feft, biz die Creigniffe Olbenburg zwangen,
ben Forderungen der unmittelbaren Gegenwart Geniige zu leijten.

Die Uberzeugung von der Notwendigleit, die Souverdnitdt
in begug auf bic Prefgefepgebung gugunften der Erhaltung bed
PBunbdez unbd damit de3 eigenen DVafein3d zu befdyrdnfen, ijt der
leitende Gebanfe Olbenburgsd in bdiefer Angelegenbeit.

174) Both an den Herzoq, 28. Sept. 1847,
175) Both an den Herzog, 21. Juni 1846.
178) Both an den Herzog, 24. Februar 1848,
177) Both an den Herzog, 29. Februar 1848,
178) Both an den Herzog, 27. Februar 1832,
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11. Die Bentind{de Frage.

a) Borgefdidte.

Auf die BVorgejdjidhte diefer Ventind{dgen Angelegenbeit im
eingelnen eingugehen, fonnen wir ung erfparen, da bieritber jcdhon
von anderer Seite gehanbelt ift 17°), und biirfen uns auf die nodh
nicht unterfudyten Berhandlungen am Bunbesdtage bejchranfen. Bon
der Borgefdichte feien hier nur die zum BVerjtdndnis bes folgenden
netwenbigen Creignifie angegeben.

Die pom oldenburgijden Grafen Unton Gitnther (+1667) feinem
uneheliden Sobhn jugewiefene, mit einigen Pobheitsrechten ausgeftat-
tete Herrdjaft Barel und bie ihm al3 fouverdned Befistum verliehene
Derrlidyfeit SKniphaufen famen durd) Erbiolge in die Hand ber
Grafen Bentind unbd blieben in bdiefer Familie, biz bie Ieiten
Napoleons bdiejen VBefigjtand verdnderten. Barels Sdidfal er-
wdhnten wir jdon einmal, Kniphaujen ging 1807 in ben Befis
Hollands und pann Franfreid)s itber. Bentind, 1813 de3 Aufruhes
gegen die Frangojen iiberfithrt, verlor jeine Giiter an {ie und ward
gefangen nach) Paris gebracht. Nad) der Befreiung diefer Gebiete
und nad) der Heimlehr ded Herzogd in fein Land traten die alten
Rechtaverhdltniffe aud) fiir bie DBentindjden Gebiete wieder in
Rraft. Dod) hob Peter dbad Sequefter nid)t auf, mit der Begriin-
pung, dap fidg Bentind in einem Aufruf ihm nidt gehbrende
Dobeitsredite angemapt Hitte. Der Herzog twollte bad Gericht hier
entfcheiden laffen. Qniphaufen war in die Hiande der Ruffen ge-
fallen und der Bar hatte dem Herzog von Oldenburg die Verwaltung
ber Herrlichfeit biz zur endgiiltigen Meqelung der deutjden Ber-
biltnifie iibertragen.

Gegen diefe IMapnahmen proteftierte Bentind und judjte auf
bem Wiener KongreR eine fiir ihn giinjtige Lojung herbeizufithren.
€3 gelang ihm aud), Stein und Humboldt, die fid) um bie Mediati-
fierten itberhaupt bemiibten, fiir fich su gewinnen. Dody erlangte er
nicht bie Wiedberherjtellung feiner Spuverdnitdt. Man itberlie
die Entjdheibung diefer Frage dem Bundestag 189).

Der Hergog twar durdjaus nidit gewillt, die Souverdnitdt
fniphaufens iiederherzuftellen. IMan war der Meinung, dap

179) Riithning, a.a. O, S.4835 ff. — Pleitner, Oldenburg im
19. 3hdt., 1. Bo., . 314 f. — Runbde, a.a. ., ©.105 — Treit{dke, a.a.
O., 2.Bb., 481. — RKaltenborn, Gefd). der difd). Bdsverh., &.474—82,

Bd. 1; 325, Bd. 2.
180) Riithning, a.a. 0., S. 435 ff.
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Bentind jid) Holland und Franfreich formlich) unterrworfen habe1s?),
und daf Oldenburgs Souverdnitdt fid) aus bem Eroberungsdrecht der
Gegner Napoleons herleite82). Berg {chien auf eine baldige Cr-
ledigung bes Gtreitfalles zu vedmen. Seiner Anficht nad) Hatte
man nur nod) einen ,Unterlajjungsfehler” des LWiener Kongrejjes
zu beritdjichtigen8%), und er glaubte, auf bie Unterftitbung ber
®ropen redynen zu fonnen184).

Jedod) erroied e3 fid) in ber Folge ald nidt jo einfad), hier
cine Entjdeibung zu treffen. Die gropen IMdchte ioollten gern
einen Machtfprud) in diefer Angelegenheit vermeiden 18%), hatte boch
fdon ber badifd) - bayrijdhe SKonflift genug Erregung bervor-
gebracht 186),  IMan twiinfdhte eine Milderung des ftrengen Rechts
in diefem Falle'7) und bemiihte fih um eine beidbe Parteien zu-
friedbenjtellenbe Lbjung. Dod) vergeblid). Bentind hielt an feiner
Souverdnitdtsidee fejt 138). Die Bertreter ber vermittelnden Machte
im Berein mit Berg erwogen verfchiedene Pldne, ohne zu einem
praftifhen Crgebnis zu fommen18?). Erft der Aachener Kongrep
gab der Angelegenbeit eine beftimmtere Richtung. Hier befdhlnp
man, Preupen und Rupland die Vermittlung zwifchen dem Herzog
und bem Srafen Bentind zu iibertragen, und ibhnen gelang e,
1825 ein Abfommen zwijden bden ftreitenden Parteien berbei-
gufithren.  Danady galt Kniphaufen fortan al3 halbfouverdner
Staat, mit eigener Flagge, und e3 war Olbenburg in dem IMake
toie vorher dem Reid) untergeordnet 12°). So nahm die Stelle bes
Reidystammergeridhts fortan bag Oberappellationsgericht zu Olden-
burg ein191).

Fitr diefe Ubereinfunft miinfdte man bdie Gavantie bdes
Bunbdes.

181) Berg an den Herzog, 4. De3. 1816.

182) Berg an den Herzog, 13. Okt. 1816.

183) Berg an den Herzoq. 4. Dez. 1816, 8 Mdrz 1817

184) Berg an den Herzog, 11. De3. 1816, 18, Jan. 1817.

185) Perg an den Hergog, 31. Mai 1817,

188) Treit{dhhe, a.a. O., 2. Bb., S.134.

147) Berg an den Herzog, 18. Jan. 1817,

188) Ebenbda.

189) Perg an den Herzog, 23. Nov. 1818,

00) Treit{hke, a.a. 0., 2. Bd., ©.482. Riithning, a. a. 0., ©.4371.

1) Riithning, ebenda. — Preufen mwar hierbei von der Anjidht
ausgegangen, ,baf bder Graf unter allen Umitinden 3ufrieden fein
miifite, wenn er die Redyte, weld)e er vor der Aufldjung des Deutjden
Reidys bejefien, wieder erhalten und an der Stelle von RKaifer und
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b) Das Garantiegefud.

Bentind glaubte durch diefe Garantie feine Rechte gegen den
Derzog gu fichern und Peter wollte ihm in diefem Falle nidyt
entgegentreten 192}, Jmmerhin ird e3 aud) bem Herzog nidt un-
angenehm geyvefen fein, eine {oldhe Gewdhr ju echalten, die ihn
wiederum gegen den Grafen jdhiigen fonnte. Denn man {udhte nad
Moglicheit neue Ausbriiche der , Janf{udt” des Grafen zu ver-
metben und brang aug diefem Grunde auj rajdhe Crledigung der
Garantieangelegenfeit 193).  Jedod) ftellten ficd) der Crfiillung diefes
Wunjdes Sdpoierigleiten in den Weg. Denn bdie Frage bder
Garantierung diefed Abfommens berithrte basd Problem der Mebdiati-
fierung im allgemeinen und mufte baber die befondere Aufmerfjam-
feit Dber mittleren Gtaaten erregen, bdie ahlreidhe Mediatifierte
hatten.

So war Olbenburg auf dbie Hilfe ber GroBen angeriefen und
gedachte aud) in diefer Angelegenheit nur mit threm Einvenehmen
vorzugehen194).  Jn der Sigung vom 28. Juli 1825 madjte der
Prdfidierende Angeige von dem Garantiegejud) und bat um be-
fdhleunigte Crledigung diefes Falled. MPMan bejdhlop Injtruftions-
einholung itber ben Gegenjtand. Die Nusfidyt fiir Oldenburg, einen
tafchen und giinjtigen Befchlup su erreichen, war nidjt gro. Both
glaubte, bei Sadjfen, Wiirttemberg, Baben und Gropherzogtum
Deffen eine beftimmte Abneigung gegen ein {oldjes Borhaben an-
nehmen zu diirfen. Bayern er{djien ihm toeniger bebentlich, doch
begweifelte er, bap e3 hier gegen Wiirttemberg gehen iverde. Die
Daltung der feinen Staaten twar nod) unentidjieden. Miind
felbft bielt im gegemodrtigen Augenblid eine Majoritdt fiir wenig
wabhricdheinlid) und {prad) fid fiir eine BVer{djicbung de3 Antrages

Reid) eine anbdere fouverdne Regierung bdie Reidyshobeit iiber Knip:
haufen ausiiben mwiirde”. (Bernftorff an Nagler, 30. Juni 1825, Preu.
Beh. Staatsardjiv, Ausw. Amt, Sekt. I, K. 12, Bol. L)

192) Per Herzog an Both, 13. Febr. 1826.

193) Both an den Herzog, 30. Juli 1825.

191) Both an den Herzog, 22. Juli, der Herjog an Both, 7. Aug.
1825, — 3Jn Bezug auf diefe Garantie meinte Preufen, ,damit aber
bie Riinftig aus etmwanigen Konflikten entftehenden Streitigheiten eine
angemefiene Enijdjeidbung finden konnten, jdien es nitig, eine {dhieds-
tidyterlidhe Behsrpe ju beftimmen und bdie Handhabung oder die Garan-
tie des hiernad) u vereinbarenden Bechiiltniffes bem deutjdhen Bunbde
anbeimguftellen”. (Bernjtorfi an Nagler, 30. Juni 1825, Preuf. Geb.
Gtaatsardjiv, Ausw. Amt, Sekt. I, R. 12, BVol. L.

Riederfidhf. Jahroud 1932, 7



bi3 nad) den Fereien und biz zur Crreichung deg Cinverjtandnifies
ber GroBen ausd 1%). Both verjhlo fich diefem Anfinnen nidyt.

Der Prafidierende erfunbdigte fih vertraulid) nacd) Huperungen
der Gefandten iiber dic Garantie, empfing ober nod) feine Ant-
toort 196). Die Lage war alfo feine giinjtige. Doch erhielt fie burdy
bie jebt cintreffenden, beifdlligen Jnjtruftionen ber Grofen eine
vorteilhafte LWenbung, dbie e Both erlaubte, in ber SiBung vom
18. Augujt die Garantierung zu beantragen?®7). Die meiften Ge-
fanbten erfldrten fid) fiir die Propofition. LWeil aber Sad)fen unbd
LWiirttemberg nod) nicht injtruiert waren, verjhod man bie Be-
{dhlufaffung biz zur erften Sigung nad) dben Ferien®). Der
Herzog fiigte fid) notgedbrungen, ywollte aber, um jid) gegen miglidye
Borwiirfe Bentindgd zu jidern, den Grund der BVerzdgerung fejt-
gefest haben%9), Both erivartete von Stuttgart und Dresden
feinen nadpdriidlichen Wiberftand mehr und glaubte namentlid) an
giinjtige Cinwirfung des ruffijhen Gefandten in Stuttgart 209).
Jn biefer Hoffnung auf cinen befriedigenden Bejdeid jener Machte
fah Both fih nidht getdufcht 2°1). Nur rollte Sadjfen in dem
Be{dhlup Sidjerheiten gegen fFolgerungen aud diefer Bereinbarung
in bezug auf die Angelegenheiten Tritter feftgeftellt {ehen und man
bermutete am Bunbdestage ald Urjache diefer Huperung bdie nod
jchroebende Ctreitigieit Sad)jensd mit bem Haufe Shoinburg.

A3 dann verlautete, Bayern, Wiirttemberg und Baben iviirden
Gadjfens Borbehalt unterftiiBen, gab Both, zur VBefeitigung ber
in Gadfens Abftimmung ausgedriidten Beforgnijfe, auf Berlangen
Mitnch3 eine vom Herzog genehmigte Crildrung ab.  Hievauf legte
ber Prdfibierende den Entourf bes Befd)lujjes vor, der allgemeine
Billigung fandb 202), Damit war diefe Angelegenbeit der Garantie
beenbet.

195) Both an den Herzog, 2., 3. ugujt 1825.

149) Both an den Herzog, 12. Auguft 1825.

197) SBotg an den Herzog, 20. Yuguft 1825,

195) Both an dben Herzog, 19. Auguft 1825,

19%) Both an den Herzog, 20. Auguit 1825.

200) %otg an den Heriog, 27. Dej. 1825,

201} Both an den Herzog, 28. Jan., 4. Febr. 1826.

202) Both an den Herzog, 10.Mdr3 1826. — Bapern ftimmte mit
dem Befidhtspunkt der BVermittler, Ordnung des bisher unbeftimmten
Berhaltnifjes Kniphaufens, iiberein, dod) beforgte man eine Oberhoheit
itber mandje RKleinftaaten auj Grund bdiefes Abkommens, dbas namlid
hierfitr 3um BVorbild dienen honnte und begriifite deshalb die {adfifde
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Riidblidend auf diefe Berhandlungen meinte Both, in einem
Sdyreiben an den PHerzog, fie zu den intereflanteren recnen zu
miiffen, wegen ihrer , Singularitdt’ und wegen jo mandyer ,direft”
ober ,indireft” in Betracdh)t fommender Fragen=°3). Dap Both mit
ber Singularitdt auf bag Wbfommen {elbjt hindeutete, weldes in
ber Tat einen bejonderen Fall darjtellte204), und nad) ber Unficht
beg Perzogsd eine Liide in bem Bunbde nidt gleidygitltigen Ber-
hdltniffen ergdngt habe20?), biirfte faum jiweifelhaft fein. Die mit
ber Garantie unmittelbar jujammenfdngende Frage der Mediatifier-
ten hoben wir {dhon hervor. Slbenburg mufpte fid) wegen biefer Liber-
cinfunft in biefem Falle dben Grogen anfdyliegen und bewies da-
burd) felbjt, wie halilos jene anfangd aud) auj feiten Olbenburgs
ertoogenent Triadibeen gegenitber ber politifdjen Wirklidyteit waren.
Allerdings Datte Olbenburg den Befirebungen der Mediatifierten
niemal3 {chroff ablehnend gegenitber geftanden, jondern fiir die Gr-
Daltung ber thnen in der Bunbdedafte gugefiderten Rechte fich aus-
aefprochen 296),

Aber ¢3 fragt fidh doch, ob Tlbenburg gegen jeme mittleven
Gtaaten fich) erflart haben wiitbe, rwenn Preufen und Ofterveidh)
bas Problem der Mebdiatifierten aufgerollt Hdtten, ohne dap ein
folcher ben Herzog unmittelbar angefender Konflift vorhanden ge-
wefen wdre. Sdon im Hinblid auf die von Olbenburg unbedingt
vertretene Spuverdnitdtdidee midten wir eine derartige Haltung
al2 unwabricdeinlich) begetchnen.

Dodh) erjdjeint ung iiberhaupt diefer Fall faum denfbar. Denn
cin {oldjes Borgehen der Grofen, obhne die zwingende Beranlajfung
burch dbie Bentindfche Angelegenbeit, mupte gerade zu diefer Beit
fepr ungiinjtige LWirfungen haben, wo eine Spannung zwifden dben
®roBenn und den Mittleren, namentlid) Banern und Wiirttemberg,
wegen der Fejtungsfade Herrfchte 207),

Klaufel. (Baypr. BGeh. Staatsard). Vtiinchen, M. A. 1l 491. RKiifter an
Redyberg, 27. Juli 1825; Lerdjenfeld an den Konig, 21.2.1826; D. Reg.
an Lerdjenfeld, 3. 3.1826.)

203) Both an den Herzog, 11. Marz 1826.

208) Treit{chke, a.a. O, 2. Bd., ©. 481 {.

205) Per Herzog an Both, 14. Juli 1825,

20) Yllgemeine Jnjtruktion fiir bden Bunbdestagsgejandten vom
27. Nov. 1815.

207) Both an den Herzog, 29. Juli 1825. — Gin Hinweis auf diefe
Berhandlungen liegt vielleidht in Boths Yiuferung iiber Baygerns Stel-
Iung jur Garantiefrage. Gr hielt Tindens Anfidt hieriiber nidht un-

7*
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Man tonnte hier nun entgegenhalten, dbap eben zu der Feit
bie Titulaturfrage der Mebdiatifierten zur VBerhanbdblung ftand,
alfo dbod) ein folcher von und oben al3 wenig glaubhajt Hin-
geftellter Fall vorhanden twar. Wir meinen aber, diefe Angelegen-
beit, die nur den Charafter einer Formlichfeit hatte, nicht als fo
widjtig anfehen zu fonnen, bap man fie aus politijhen Ritdjichten
hatte aufheben ober enigjtend verfchieben mitfjen.

Man fonnte im Gegenteil jogar auf feiten der minderen Staa-
ten bie Ljung diefer Frage begriipen, bot fie doch eine giinjtige
Gelegenheit, burd) ein den Grogen beifdlliges BVotum deren Geneigt-
beit fiir andere biefe leineren Souverdne angehende Swede zu er-
reicen ober ju erhalten. Jedenfalls betradytete Der Gefandte Olden-
burgs bie Angelegenbeit unter diefem Gefichtspuntt und riet bem
Derzog, der wegen der Bentinds der Titulaturfrage ablehnend gegen-
iiberjtand, im gleidjen Sinne zu verfahren28). Wir glauben nidyt
fehlzugehen, wenn twir die Urfache diefer Mitdjichtnahme auf die
Grogen in bem nod) ungeldjten Problem ber Kontingentdverminde-
tung fite bie Mindermddhtigen erbliden.

c) Der Bentind{dhe Crbfolgeftreit.

Die Beranlafiung zu diefer Frage war folgende. Der unsd aus
bem Borherigen befannte Graf Bentind Hatte ein unebenbiirtiges
Mabddjen geehelidht, und nun beftritten nach) bem Tobe diefes Grafen
die Sohne feined Bruderd den ausd bdiejer €he entfprojfenen Nady-
fommen die Crbberechtigung209).

Die RKldger hatten {djon zur Beit der Garantieangelegenbeit,
bamals nod) unter Fiihrung ded Bruvers von Bentind, verfudt,
dem Bunbdestage bdie Streitfache zu iibergeben. IMan bhatte fie
jedod) an das oldbenburgijdhe Gericht vermiefen210).

Aber fie hatten nidit abgelaffen, von der Bunbesverfammlung
mwegen ihres Anliegens einen Entfdheid zu verlangen?l), und e
gelang ibnen, bie Unterftiibung Ofterreich3 und Preupens zu ge-
winnen, bie nad) Both3 Anfidht, und ivie die preupifdhen und diter-

giinftig fiir Olbenburg, glaubte aber aud) nidt, Bayern werde hier in
diefer Barantiefrage gegen Wiirttemberg gehen. (Both an den Herzog,
2. Auguft 1825.) (Die bayr. Akten beftatigen es allerdings nidyt.)

208) Both an ben 5erso&, 22., 29. Juli 1825,

200) Riithning, a.a. 0., S. 593.

210) Both an den Herzog, 28. Febr.,, 11. Mdrz 1826.

211) Both an den Herzog, 25. Juli 1828, 30. Prirz 1841.
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reidhifdpen Uften Dberveifen?12), um bed monardjijdhen Pringips
willen fitr die KIdger Partei ergriffen?13). So fam ber Streitfall
trop Boths Wiberftreben vor den Bunbd 214),

Bunddijt handelte es fich barum, zu dem DBerlangen diefer
Bentindd nad) PHodjadligleit Stellung zu nehmen.  Oldenburg
Teugnete entidhieden einen Anfprud) der Bentinds auf diefe Wiirde
unb betradytete ben Bund itberhaupt ald nidit fompetent in bdiejer
&rage, fonbern twollte dad Wrteil hieritber, unter Berufung auf das
Berliner Abfommen vom Jahre 1825, dbem Oberappellationsgeridht
in Olbenburg vorbehalten wiffen. Sollte der Bund aber dennody
eine Cnt{djeidbung fdllen, jo verlangte ber Derzog, da in bdiefem
Falle jura singulorum bvorldgen, gemd Artifel 15 Stimmen-
einbelligfeit fiir bie Bejdlupfaffung 215).

Diefe Auffojjung fand auf feiten Ofterreidh)s und Preupens
feine DBeiftimmung. Der Wiener Hof erfldrte fid) fiix die Hody-
abligfeit der Bentind3 und glaubte fie durd) den Hinweid auf die
burdy fatjerliches Privileg vom Jahre 1653 dem aldenburgifdhen
Gejdylechte zuerfannte Reidyftand{djaft nadjgerviefen zu Haben 218).
Olbenburgs Cimwurf, dap bdie Rechjte ber Aldenburgsd bden Ben-
tindd 217) nidt ohne veitered juzuerfennen fjeien, liep man nidyt
gelten. Audy lehnte man ded Herzoas Anficht itber die Unzuftdndig-
feit de3 Bunbes ab, mit bem Bemerfen, daf der Wrtifel 14 bder
Bunbesalte die Kompeteny der Bunbdedverfammlung in diefem Falle
hinteidjend gemwdbrleijte. Die preupijde Regierung vertrat im
wefentlichen ben gleidjen Standpunit und iwandte fich gegen bie
Forderung Olbenburgd auf Cinftimmigleit, da e fid) hier nur um
die Ausfithrung eines bejchlofienen Gefeses handele 218).

212) Preup. Geh. Staatsard)io, Ausw. Amt, Sekt. I, Rep. 5 Nr. 251.
— Paus:, Hof- und Staatsardyiv Wien. Staatskanzlei. Kleinere Be:
treffe, Fafz. 3a; Deutjdhe Akten, Fafs. 2a, 2D.

213) Both an dben Herzog, 16. Mai 1843,

214) Both an den Herzog, 27. April 1843.

25) Both an den Herzog, 6., 20. Juli 1843, — Protokoll bder
Sigung vom 9. Januar 1845,

218) Nad) dem ftrengen Red)t betradhtete man in Wien bdie Ben-
tindks nidit als Bhodhadlig, entfdhied fidh) aber fiir die Rldger aus
,%ﬁt)eren taatsredhtlidy politijhen Ausfidten“. Memorandum d. Reg.
uber b. Bentindks 16. Juli 1842, Gtaatsard)yio Wien, Dtid). Akten,
Fajz. 2a, 2h,

27) Die Bentindks ermarben durd) Heirat den Befif des alden:
burgi{hen Gefdledyts.

218) Protokoll der Bundestagsfiung vom 9. Jan. 1845,
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o befand fidh Olbenburg in bdiefer Frage in einem dharfen
Segenjap zu ben beiden Grogen, der um jo bedeutjamer erfdeinen
mufpte, al3 ber Herjog erfldrt hatte, einen Spruch) der Bunbdes-
perjammiung in biefer Angelegenheit immer ald cinen Gewaltatt
anfehen zu miiffen21®) und in einem folchen Bejchlup eine Be-
eintrddjtigung de3 am Oberappellationdgeridyt in Olbenburg jchroe-
benben Succeffionsjtreites erblidte220).

Damit berithren toir dasjenige Moment, roelded un3 aud
in biefer fFrage wieder am meijten bejchdftigen wird, die Jbee ndm-
lich ber Souverdnitit.

Sie jtand fiir Olbenburg audy hier wicderum im Bordergrunde
De3 Jntereffes, und in bem Widerftreit diefer Souverdnitdt des
Cingeljtaates gegen die Forberungen desd Bundes erfennen wir den
eigentlidien RKern bed Ventindjchen Problem3. Diefen Konflift
fah man auf feiten Oldenburgs fchon im Anfjange der Unterhand-
Tungen am Bunbde voraus, denn Both machte den Prdfidialgefandten
wiederholt auf ,Berwidlungen” aufmertjam, die aus bdiefer An-
gelegenbeit erwadyjen fonnten221), und aud) Ojterreich) verfannte bie
gropte Bebeutung bdiefer Streitfadye nidit. €3 betonte feine Bu-
verfiht auf bie foderative Gefinnung des Herzogs, die es ihm nicht
geftatten werbe, einem gefesmdpig gefahten Bunbdesbejchluffe zu
widerftreben und dadurd) das alle Bunbdesdjtaaten {djiiBende Band
su Iodern 222),

Jedod) entfprach) dbag Berhalten Olbenburgsd bdiefer Hoffnung
feinesvegs. €3 wiberftrebte aud) weiterhin dem Antrag auf Hod)-
abligleit und fand bierin bdie UnterjtiiBung bder 15. Qurie?23).
Bapern ftand infofern auf feiten Olbenburgs, alg e Stimmen-
einbelligteit verlangte22¢). GSonijt aber erfldrten fich die meiften fiir
bie Bentinds im Sinne dber Grofen, fo vor allem Ddanemarf und
bie Niederlande, die beide ausd dbynajtifdhen Griinden Oldenburg in
diefer Frage entfchieben entgegentraten  Fitr Dinemarf hanbdelte e3
fich um bie Crbrechte dDesd Nuguftenburgerd, und die RNieberlanbde
erblidten einmal in den Bentinds ein einheimifdies Grafengefchlecht,
ftammten fie bod) au3d Holland, und anbdererfeitd ywar der eine der

219) PBoth an den Hergog, 4. Juli 1844,

220) Protokoll der Bundestagsiitung vom 9. Jan. 1845.
221) Both an den Herzog, 29. Juli 1843,

222) Brotokoll der Bundestagsfiung vom 9. Jan. 1845,
228) %otg an den Herzog, 21. Mai, 12. Juni 1845.

224) Both an den Herzog, 24. Mai 1845.
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flagenden Bentind3 niederldndifder Kammerherr?2?). Eine be-
werfendiverte Haltung nahm Sadhfen ein. €3 befiirchtete in einem
fiic bie Bentinds giinjtigen Bejdhlup eine Kompromittierung besd
Bunbpes 226).  Iiipte {id) die oldenburgijde Behorde, {o erfldrte
man, nad) dem BVejchlup richten, jo fei diejes BVorgehen fiir Olbden-
burg ,prajudicierlich und andeverfeits fese eine Nidjtbefolgung der
PBunbdesent{cheibung burd) Olbenburg das Unfehen be3 Bunbes
Herab 227).

Jebenfall3 jtand Olbenburg nidht allein in feinem LWiberjtand
gegen Da3 Beftreben der Grofen, und ed jpracdhen fich indgefamt
5 Stimmen gegen Preupen und Ofterreid) aus, alg in der Sigung
vom 12. Juni 1845 bder BVefchlup durd) Stimmenmehrheit gefapt
wurbde?28).  Both hatte vor ber Situng Wiind) erfldrt, dap Cloen-
burg fid) einem Majoritdtsbefchlufje riderfeen werde. €r gab dann
audy eine BVermwahrung zu Protofoll nad) der Befdhlupfafjung, in der
Olbenburg feinen bisherigen Standpuntt ausddritdlic) wieder hervor-
hob. Bayern {dhlop fich diefem Borgehen an, wibhrend Sadhjen,
Baben und bie 15. Gefamtjtimme {ich obhne ausbdriidliche Ber-
wabhrung auf ihre fritheren Abjtimmungen 229) bezogen 230),

NAuf feiten Oldenburgsd gedadhte man fidy unddjt paffiv zu
verhalten, namentlidy gegenitber der jest in ben Borbergrund ritden-
den Frage bDer Publifation. Both riet bem DHerzog, wegen der
Publitation be3 Befdhlufies tweitere WAnfinnen abzumwarten3t). Von
per Ausfiihrung einer Gegenpublifation, mit der Both oft gedroht
Datte, ftand er jeBt aus forderativen Riidfichten ab. Auch erfdjien
ez ihm sweifelhaft, ob ber Bunbd die Publifation von Olbenburg
begehren twerbe, und felbjt, wenn bdiefe Forderung an Olbenburg

:23) Both an den Herzog, 17. Mai, 2. Sept. 1847.

226) Poth an den Herzog, 5. Juni 1845,

227) Protokoll der Bundestagsfifung vom 5. Juni 1845,

2¢) Both an den Hergog, 12. Juni 1846.

26) Wiirttemberg fand den Bund {don auf Grund der Garantie
von 1826 3uftdndig und hielt eine analoge Anwendung des Artikels 14
auf diefen Fall fiir geredhtfertigt. Einen Bergleid) betrachtete man als
witn{densmwert, wollte aber nid)t direkt, fondern unter der Hand durd
das Prafidium darauf hinmirken. (Die Regierung an den Bundestags:
@efandten, 19. Mai 1845, 23. Mai 1845, 4. Vai 1845.) Wiirttembg.
Gtaatsard). Stuttgart. Rep. Difd). Bunbd.-Berzeidhnis 40, Fajz. 28.

230) Both an den Herzog, 12. Juni 1845.

231) Urfpriinglid) Hatte Oldenburgs Vermwahrung eine Weigerung
aur Publikation enthalten. Da aber MWiindj, Oldbenburg und Bayern

bierin nad)gebend, den Pajjus der sffentliden Publikation in den Ent:
wurf nidht mit aufnahm, lief Both diefe Bemerkung fallen.
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gerichtet und ber Herzog fie ablehnen iiirde, glaubte Both nicht,
eine Bunbdesegefution befiircdhten zu mitfien, da eine folde Tat, wie
er meinte, der ,Partei der Bewegung” in und aufer Deut{d)land
nur willfommen fein Idnnte.

Jebod) rip den Derzog eine neue Eingabe der flagenden Ben-
tind3 aus feiner Paffivitit heraus. Diefe wiinfdyten einen Bunbdes-
befdhlup, der Olbenburg zur Befanntmadjung und zur Befolgung
be3 Befchluffes itber ben Hobhen Abel auffordern jollte. Man ver-
wies auf Betreiben Wiind)s diefe Crfldrung an die Reflamations-
fommiffion, gegen ben Wiberftand Dinemarts, dba3 fie dem Ege-
futiong-Aus{dhup itbergeben fehen roolte.

Wir fehen, die Frage der Crefution riidte {hon ndber, dod
braudjte man auf feiten Oldenburgd vorerjt feine Befitrchtungen Fu
begen, bdenn Ofterreidy bdadjte nidht baran, ivegen bdiefer Frage
Gewalt gegen Oldenburg anguwenden, und, wie Miind) Both er-
fldrte, fei aud) in Berlin die Lage nidht mebhr fo ungiinftig fite
Olbenburg. In ber Tat batte man auf feiten Preupens und
Ofterrreichs die allgemeine Bedeutung bdiefer Streitfache jdhon er-
fannt unb ein iveniger unbedingtes Borgehen fiir geraten ge-
funden?32). RNad) bder Crreidung bed Majoritdtzbejdhlufjes war
Miind) beftrebt, fo duperte er Both gegeniiber, und die preupifchen
Atten beweifen e3 233), Olbenburg durd) Borjtellungen und mora-
lifhe ®riinde jur Wnerfennung jened Befdhluffed zu betvegen 234).

Hier aber {dhien man nidt zur Nadygiebigteit gewillt. Both
wiirde in der Annahme jened Befhlufjes einen LWider{prud) gegen
bie Grundfie Olbenburgs gefehen und den Borwurf dber JInfonfe-
quenz durd) Regierungen, die fich) su denfelben Pringipien befannten,
befitrdjtet Haben. An bie Mioglichteit einer Erefution glaubte er
faum. @r meinte fpottend, man iitrde audy dbann nod) Beit Fu
einer entfpredjendben EntjdhlieBung haben, da bis zur Faffung dbes
Befdluffes leidht ,,Jahr und Tag* vergehen fonnten23°). Aus diefer
Bemerfung erfennen twir beutlid) die Slepfia Boths gegeniiber der
Semwalt deg Bunbes.

Dod) follte Diefer Optimidmus nidyt von langer Dauer fein.

232) Preuf. Geh. Staatsard)io, Ausw. Amt, Sekt. I, Rep. V Nr. 251.
Canif an ben Konig, 24. Sept. 1845,

233) Preuf. Gel. Staatsard)io, Ausw. Amt, Sekt. I, Rep. V Nr. 251.
Beridyt Weftphalens, 11. Febr. 1846.

231) Both an den Her3og, 4. Sept. 1845,

235) Both an den Herzog, 9. Nov. 1845,
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IMiindy forberte Both in einer vertraulichen Unterredung auf, von
bem iderjprudy gegen jenen Bejdhlup abzulaffen, um ihn nicht ju
einem entjdjiedeneren Borgehen gegen Olbenburg zu jivingen. Both
verharrte jebod) auf feinem bisherigen Stanbpunft und erfldrte bei
perfchiedener Gelegenbeit, bap der Herzog e3 auf erefutorifde Map-
regeln anfommen lafien, bann aber bag bisherige Scweigen brechen
wiitbe.  Jmmerhin erfd)ien e3 ihm aber ratfam, eine ausbriidliche
Abftimmung itber bie Giiltigleit jened Befdhlufjfes nidyt su ,provo-
gleren, und er riet bem PHerzog, in ber vom Bunbde verlangten
Crfldrung Oldenburgd iiber bdie [lepten Cingaben Bentinds bie
Frage dber Nidytanerfennung jened Befdlujjes nacd) Moglichteit nicht
su berithren, fondern fiir jet nur bie erforberliche Selbjtandigleit
ber Geridpte befonbers hervorzubeben.

Denn die Sadlage war nidyt giinftig fiir Oldenburg. Die bis-
herigen Berbiindeten liegen nad) Boths Anjicht von ithrer Stand-
baftigleit ab. Bum anbern erblidte er in dbem neuerlichen Berhalten
Cfterreid)3 einen nodymaligen Berfud), bem Bunbe die ihm febhlenbe
Haltung nady aupen und innen wiederzugeben.

Aus biefen Griinden iiberfandte er bem PDerzog den Entrourf
einer Crfldrung, die er unter dem obigen Gefidhtspunite abgefapt
batte 23¢). Der BVor|{d)lag fand die Billigung des Herzogsd und, in
ber Gigung vom 28. Januar 1847, gab Both diefe Crfldrung u
Protofoll, worin Olbenburg hinfidtlid) der Anerfennung des Be-
{dhluffes am bisherigen Standpuntt fejthielt, basd Schivergervidht
aber in bie Frage ber Publifation legte und hier eine gejdhicte
Wenbdung fand. Man behauptete, dap ber Bunbdesbe{dhluf vom
12. Juni 1845 gar nidht die Aufforderung an Olbenburg zur Publi-
fFation entbielte. Und wenn die Bunbesverjammiung wirklid) auf
ben Wunfd) ber Bentinda eingehen jollte, bann miigte sunddit eine
neue Abjtimmung dariiber erfolgen, ob Olbenburg zur Publifation
bes Befdylufjes genitigt werben fonnte.

Man iibertvies dieje Crfldrung dbem Reflamationdausjdup 237).
Both duperte fid) bem Herzog gegeniiber fehr befriedigt iiber den
Crfolg ber Crfldrung. Rady feiner Meinung DHatte fie allgemein
einen guten Cindrud gemadyt 238). Both glaubte Olbenburgs An-

230) Both an den Herzog, 31. Auguit 1846,

237) Both an den Herzog, 28. Jan. 1847, Protokoll bder Sijung
bes Bunbdestags vom 28, Jan. 1847.

%) Both an ben Herzog, 31. Jan., b. Febr. 1847.
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feben vollformmen ivieder hergejtellt. LWie er annabm, war basd von
ihm gewiinjdhte Biel, Olbenburg feinen , Mitftdnden” gegeniiber
eflatant” ju rechtfertigen, hiermit erveicht, und da jur felben Ieit
unter Bermittlung ded Herzogs Bergleidhdverhandlungen zwifden
ben ftreitenden Parteien angebahnt iurben, auch die Bertreter
Preupens, Hannovers 23%), Dinemart3 und Babend um einen giit-
lidjen Ausgang fid) bemiihten40), fhienen Olbenburgd Ausfichten
wieder erfolgveriprechend zu fein241).

Jedoch)  zerdlugen fid) jeme Befpredjungen itber einen Ber-
gleich 242), und bdie Stellung Olbenburgs urde fehr fdywierig.
Auf der Gegenfeite war man bereit, energifd) vorzugehen. Preupen
in Berbindbung mit Dinemarf und Hannover beflagte fich itber die
Unterlafjung der Publifation von Bunbdedbejchlitfien in eingelnen
Bunbdesftaaten und forberte die Aufjtellung bed Grunbdiabes, dap
alle Bunbesbefdliifje, bejonders die in Franffurter Bldttern offi-
aiell befanntgemadyten, in allen Bundedjtaaten audy obhne befonbere
Rublifation al3 Gefes anguerfennen feien. Der Anirag richtete
fid) offenfunbdig gegen Olbenburgs Haltung unbd man empfand aud
auf feiten Olbenburgd dad Borgehen Preupens in diefem Sinne.
Pan fah aber von einer Enigegnung ab, ba man eine fofortige
Befdlupfafjung baritber fiir unwahrideinlichy Hielt 243), — Eng-
land tollte bdie Angelegenheit Bentind in jeder zuldffigen LWeife

239) Bundd)ft gegen die RKompetenz des Bundes, hat fidh) Hannover
nad) dem Kommij{ionsvortrag fiic die Kldger entjdhieden. (D. Reg. an
Girablenheim, 14. Degbr. 1835, Falk an den RKinig, 4. Mai 1843.) Pr.
Gtaatsard)iv Hannover. Hann. Def. 16. B. Nr.39, BVol. Tu. IL

20) Both an den Herzog, 12. Marz, 20. Mdrz 1847.

21) Both an den Herzog, 23. Febr. 1847.

22) Both an den Herzog, 2. Juni 1847.

22} Both an den Hergog, 4. Mary 1847. - Tan honnte ver-
muten, Preufens energifdes Borgehen gegen Olbenburg finde feinen
Grund aud) in Gegenfaflidkeiten in anderen politijdhen Fragen,
namentlid) in militdarijdjen Problemen. Der preupijde Gefandte Don-
hof hat aud) auf diefe Besiehung hingewiefen, ,o0b denn Dldenburg in
irgendmwelder anberen Bejiehung nidts von Preuken ober Ojterreid)
3u wiinfdyen, 3u Yoffen oder 3u fiirdhten hat, was man als moyen de
négociation oder d’action ber olbenburgifdien RNadygiebigheit gegeniiber
in Anrednung bringen Ronnte” (Donhof an Canif, 10. Sept. 1845).
Uber bie preupifde Regierung ijt auf diefen Hinmweis anjdeinend
nidt weiter eingegangen. Wenigjtens geben uns die Akten Reinen
%Itnbglsti bafiic.  Preup. Geh. Staatsardyiv, Ausmw. Amt, Sekt. I, Rep. V

r. 251,
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beim Bunde unterftiien 24¢), einer bder Yentinds hatte in eng-
fijchen Dienjten geftanden; Holland gedachte, rwenn die BVergleidhs-
verhandlungen ergebnislod verlaufen iwittben, beim Bunde den An-
trag auf Publifation jenes Befdhluifes vom Jahre 1845 burd
Olvenburg zu fjtellen, und Ofterreich jtimmte diefem Borhaben
ausdritdlidy zu 24%). Der fiir Both fubftituierte Gefandie von
Fritfdy hatte bder oldenburgijchen Regierung itber biefe Haltung
Ofterveih3 und Hollands berichtet 246), und bem PHerzog fonnte
nad) ber Jerfdhlagung der Bergleichaverhandlungen die Sdhwierig-
feit ber Qage nidyt zweifelhajt fein. Man {ah fid) gezungen, den
Leftrebungen der Gegner uvorzufommen und eine rajde Ent-
fcheibung zu fdllen. Aucd) hier gelang e3 iederum Both, einen
gefchidten Wusiweg zu finden und den Herzog in perfonlicher Be-
fprechung in Oldenburg zur Annabme feines Planes zu bewegen.
Jbn leitete Dabei vor allem ber forberative Gefihtspunit, bdas
Bemithen, die Spannung zwifden der Souverdnitdt Oldenburgs
und dem Bunde nad) Moglichfeit u [Bfen 247).

Jn der Sibung vom 14. Mai 1847 erfldrte Both, dbap Olden-
burg zur Publifation des BVefchluffes und zu feiner Mittetlung an
pag Oberappellationsdgeridht in Olbenburg, zur Publifation aller-
pings nur in Kniphaufen bereit fei, auf Grund feines, am 9. Mdrz
1826 in ber Bundegverfammlung abgegebenen Berfprechens, bdie
Beobadjtung der Bundesbejchlitffe’ in Kniphaujen bewirfen u
wollen.  Jm iibrigen Hielt man an dem bigherigen Standpunft
binfiditlich ber KRompeteny bder Bundesverfammlung und bder
Wabhrung bder Unabhingigleit der Juftiz feft und glaubte,
Giermit bie %ngelegenheit am Bundestage al3 beendigt an-
feben zu ditrfen 248),

Nad) Boths Meinung hatte man diefe Crildrung allgemein
befriedigt aufgenommen249), Miind) lobte Olbenburgs forderatives
Berhalten 260), und der preupifdye Gefandte bradte fein Cinver-

23) Both an ben Hergog, 20. Marz 1847.

235) Both an den Herzog, 3. AUpril 1847.

280) BVoth an den Herzog, ebenda.

247) Both an den Herzog, 2. Juni 1847.

238) Protokoll der Bundestagsiitung vom 14. Mai 1847, Both an
den Herzog, 14. Mat 1847.

29) Both an den Herzog, 14. Mai 1847.

250) Both an den Hergog, 17. Juni 1847,
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nehmen mit der lepten Lendbung der Angelegenheit Both gegenitber
gum Ausdrud 251). Jm gleiden Sinne batte Donbhof f{ih zu
PBlittersdorf gedupert, indem er hier jebod) ben bemerfendiverten
Bufa madjte, dag mehr rwohl nidht zu erfangen jein Iviivde 2°2).

Diefe Bemerfung erfdjeint und einigermapen aufidhlupreid
itber bie jest eingetretene Qage. Die Gegner hatten demnady das
Gewitnfdte nid)t vollig erreidht, und in der Tat lag in jener Cr-
Harung Olbenburgd feine Anerfennung desd Befdhluffes von 1845.
Man hatte wieder einmal dasd Problem der Anerfennung durd) bie
Publifationsfrage verdedt und Dhatte ben eigenartigen ftaatlichen
Charafter Smiphaufens benust, um {id) aus ber {dvierigen Lage
3u retten.

Diefes Biel batte Olbenburg dann aud) im wefentliden er-
reiht. Die Bundedverjammiung iiberliep die enbdgiiltige Lbjung
bes Gtreites dem oldenburgijdjen Geridht, hat darauf nod) einmal
ben Herzog erfudyt, ein giitlidges Ubereinfommen jzwifdhen den
Parteten durd) BVermittlung zu erreidjen 253), big bann in Ber-
bindbung mit Ddem Jabevertrag vom Jahre 1853 aud) diefe An-
gelegenbeit erledigt turde, und Kniphaufen durd) Bermittlung
Preupend auf dem LWege des RKaufed in ben Befiz Olbenburgs
itberging 254),

Drei Faftoren erfennen ivir in diefer Frage al3 widitig: den
Bund, dbie Souverdnitdtdidee und den Liberalidmus. Aus ihrer
Bujammeniirfung ertfldren fid) dber Gang und bie Lojung dez Pro-
blems. Ofterreid) und Preugen begriindeten ihre Haltung mit bem
Artifel 14 dber Bunbesafte. JIn ihren Augen hanbelte e3 fid) hier
um bie eitere Ausgejtaltung eines organifdjen Gefeges bed Bun-
bes. Olbenburg glaubte in dem Anfinnen dber Bunbdesverfammiung
eine Berleung feiner Souverdnitdt ju erbliden. €3 beflagte in
jenem Mehrheitdbejchlup ein Uberiviegen der Politif, , Convenienz”
und Begiinftigung eingelner Inbividbuen zu Ungunften von Redht
und Geredptigleit.

Aljo unbebingte Crhaltung ber Souverdnitit ald Grundlage
fitv ben Bund auf der einen Seite, bag Streben nad) Untermwerfung

251) Both an den Herzog, 2. Juni 1847.
252) Both an den Herzog, 17. Mai 1847.
252) Both an den Herzog, 21. Juli 1848
254) Riithning, a.a. 0., S. 593.
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ber Minderheit unter die BVefdyliiffe der Majoritit, al3 rvefentlid)
fiir bag Dafein bes Bundes betradjtet, auf der andern Seite.

Olbenburg wie jeine Gegner wollten dbasfelbe Jiel. Aber ber
Weg bdahin wwar ein anderer. Die enbdgiiltige Lofung war nur auf
pem Wege Der Politif, nidht auf dem einer rein jurijtijchen €nt-
fcheibung moglid). Und hier hatte, jo will e3 ung jcheinen, Olben-
burg viel weniger hartnddig verfahren diirfen, wenn nicht ein Ele-
ment vothanden gewejen wdre, dag im Gegenfap jowohl jur Sou-
verdnitdtdibee des Eingelftaates yvie zum Bund ftand, ber Libe-
raligmus.

Die Riidjicht auf diefen gemeinjamen Gegner zwang Olbden-
burg und feine Wiberfacher jur Nachgiebigleit und zur Lojung der
Streitfrage in ber FForm eines Kompromiffes. Diefer Ausdgang war
notiendig. DVenn beides, die Erefution forwobhl wie die offen-
fundige RNidtanerfennung eines Bundesbefdjluffes von feiten eines
eingelnen Gliedes oder einer Minbderheit Hatte die Briidyigleit des
Bunbes bem Liberalidmus beutlic) gezeigt. Sie zu verbeden,
mufpten Olbenburg und die Grogen aus Selbjterhaltungstrieh
gleichermapen bejtrebt fein. Modyte e3 fiir diefen Fall aud) ge-
Tungen fein, ber liberalen Bewegung die Schwdche ded Bunbdes zu
veriillen, fo ethebt fich jedoch) bie Frage, reldhe Rildwirfung diefe
Angelegenbeit auf Oldenburgs Anfidht itber den Bund gehabt hat.

Wit erfannten jdhon bei der Crovterung der Preffefrage Olben-
burgs Cfeptizismus hinfidhtlid) der Lebensfraft des Bunbdez und
wir glauben, dap diefe Haltung durd) daz Bentind-Problem nur
nod) verjtdrft wordben ift, wie aud) die bon ung im Borhergehenden
angefithrten Superungen beweifen und ivie es in der folgenden
Bemerfung Boths beutlich zum Ausdbrud fommt, dap namlid) jelbit
bag Bertrauen des treuejten Patrioten er{dhitttert wwerdben miipte,
wenn bdie Aufgabe der Bundesverfammlung in Jufunft nur in der
Ausfithrung bed von ben grofen Hifen bereits Bejdhloflenen be-
jteen follte 209).

255) Both an den Herzog, 3. Febr. 1845,
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B. Olbenburg und das Bunbdesheerwefen.

1. Die Bunbdesfriegsverfafjung 2°¢).

Man erfannte auf feiten Olbenburgs die Widhtigleit und Not-
wenbdigleit einer Bunbdeslriegdverfaffung 2°7), twar aber bdem-
ungeadjtet nicht gewillt, in biefer Beziehung irgendiveldye Lajten
u iitbernehmen, die man ald zu bedriidend fiir ben eigenen Staat
anfal). Bon vornberein vertrat Oldenburg bdiefen Standpuntt 258),
und Der PHerzog beharrte bei ihm mit der un3d fdjon befannten
Bibigleit feined Wefens. C€r liep bder Bunbdesverfammlung er-
Hldren, nidyt mebhr al3 1°/, ber Bevdlferung fiir bas jtehende Heer
und 1/,9/, fiir bie Referve itbernehmen zu wollen 25°), aucy follten
der Trop, die Bider und die Sanitdter, da aud) fie auf der Be-
vblferung lafteten, in biefen Progentjap einbezogen fein26%). Unbd
foll ber Bund auf der Gleihheit in der Berteilung der verfdie-
denen LWaffenarten 261) beftiinde, verlange man eine Verminbderung
felbjt bicfeg Friebensjtanbes 262).

256) Im Jahre 1818 hatte man den Cntwurf u einer Bunbdes-
Rriegsverfaffung in grofen Umrifjen niedergelegt. Er {ah eine nady
bem Dtafftab der Bevslkerung exrhobene und auf fiinf Jahre fejtgefesste
Matrikel vor. 3u diefem Entwurf fiigte 1821 die Bundesverjammlung
ndhere Bejtimmungen bhingu. Danad) follte das Kontingent der ein:
selnen Bunbdesftaaten 1°/, der Bevdlkerung ausmadyen, die Reiterei
1/, des Bunbdesheeres bilven und auf je 1000 Mann JInfanterie 2 Be-
jdiige kommen. Olbenburg nun unbd bdie iibrigen Mindermddytigen
verwafrten fid) gegen bdie Gtellung der Reiterei und Artillerie und
forderten Befreiung von bdiefen Waffengattungen. Die BVerhandlungen
gietiiber 3ogen {id) bis 1830 hin. Oldenburg geno mwdhrend bdiefer

eit vollige Befreiung von RKavallerie und Urtillerie, indem es diefe
beiven Waffenarten iiberhaupt nidyt einridtete. Andere Dinbder-
mdadytige hatten mit groferen OGtaaten BVertretungsabhRommen mwegen
ihrer Reiterei und Artillerie abgeidloffen. Erit am Cnde des Jahres
1830 murde diefe Crleidjterungsfrage enbdgiiltig geregelt. Der Bund
gewdhrie Oldenburg %ef:eiun.g von bder Kavallerie, nidht aber von der
Artillerie. Un Stelle eines Kavalleriften hatte es drei Jnfanteriften
3tt Balten, fo dafy fidh fortan fein Rontingent aufj 2800 Mann belief,
wahrend es nad) der Kriegsverfajjung von 1821 urjpriinglid) 2178 Pann
3aplte. (Fifder, a.a. 0., ©.201 {f, 225 ff.; Protok. b. Bods. v. 12. 4.
1821, Beilage 3. Protok. d. Bundesverfammlung v. 14.12.1830.)

257) Perg an den Herzog, 5. Jan. 1818, 18, Jan. 1818, 12. Mdr3.
1818, 20. Febr., 21. Pdrz 1821.

258) Berg an bden Herzog, 12. April 1818.

250) Berg an den Herzog, 5. Parz 1819.

260) Berg an den Herzog, 5. Upril 1821,

261) Ravallerie und Artillerie mwaren diejenigen Waffenarten, die
man auf feiten Dldenburgs ({. Unm. 2%) als die ,koftbaren” bezeidhnete.

262) Perg an den Herzog, 7. Sept. 1820,
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Der Hergog ndmlid) erftrebte im Grunde eine gdnglide Be-
freiung von ben ,foftbaren Waffenarten 263), ober ollte, im
duperjten Falle, einen Crias der Reiterei dburch erhohte Infanterie-
ftellung Dbeijtimmen 264).

Olbenburg ging dabei von der Auffafjung ausd, dbap man bdie
Oroge ber SRontingente nicht nur gemdp ber Bevdlferungszahl,
fonbern aud) in einer ben Krdften bed Landes angemeffenen Weife
fejtfegen miipte 2°°) und verlangte die Crleidjterung bei der Stel-
lung bed Truppenteild al3 fein quted Recht 266). IMan bemiihte
fich, oaud) die itbrigen Mindermdadhtigen zu diefer Huffafjung zu
bemegen, fand allerdingd bier nidyt bdie gehoffte UnterjtiiBung.
Bergs Bejtrebungen um eine Einheitsfront ber fleineren Staaten
tn Ddiefer Frage {dpeiterten 267). Sp war Olbenburg in feinem
Liberftand gegen bdie vorgejchlagene Bunbesfriegdverfajjung jiem-
lid) vereingelt.

Aber bie Gegenfeite arbeitete einen Prafidialvor|chlag aus, ber
Llbenburg doc) nody fiir ben Cnturf getwinnen ollte288) und ber
Herzog gab infofern nad), al3 er bie Frage der Crleichterung nidht
mebhr zugleih mit ber Unnahme der Bunbdesiriegsdverfafjung geldjt
feben 1oollte, jedod) auf feiner Forberung beftand, dbap die brei-
idbrige Dauver ded Bejchlujfes ausdriidlich) hervorgehoben ivitrde.

Die Bundesverjammlung liep fid) burd) Bergs Cinwand, bap
ofne die Bujtimmung aller ein Befchlup im Plenum nidyt giiltig
fet, bazu beregen, die vom Herzog gemiinjdite Fafjung ber Matritel
angunehmen,  Berg glaubte hierdurd) Olbenburgs Jiel erveicht zu
haben und fjtimmte zu 269),

Diefe Paltung gegeniiber der Matrifelfrage hat man in Olben-
burg aud) in den folgenden Jabhren nidht aufgegeben, man war hHier
der PMeinung, dap die Angelegenbeit der Matrifel mit jener ber
Crleichterung in enger Berbindung ftiinde27°) und hat fid) deshalb

*63) Perg an den Hergog, 21. My, 14. Upril 1821, Both an den
Herzog, 16. Januar 1824,

%) Berg an den Herzog, 21. Mdrz 1821.
101 23) Berg an den Herzog, 12. April 1818, 17. Sept. 1819, 19. Mar3

06) Berg an den Herzog, 17. Sept. 1819, 21. Marz 1821, Both an
pen Herzog, 16. Januar 1824,

267) Yerg an den Herzog, 5. Madrz, 5. Sept. 1819, 17. Januar 1821.

263) Berg an den Herzog, 24. Mdrz 1821,

“) Berg an den Her3og, 11. April 1821,

*70) Both an den Herzog, 16. Januar 1824,
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gegen alle Beftrebungen, die auf eine definitive ober auf eine un-
beftimmte Berldngerung bder proviforifchen Matrifel zielten, mit
Nadhdrud verwahrt.

Priifen wir die Klage ded Herzogs itber die bedriidende Lajt
ped Heerwejensd auf ihre Stichhaltigleit, {o ldapt fich in der Tat bie
allgemeine Notlage ded Landes, verurfacdht durd) die Jeiten Napo-
leons, nicht verfennen. Nud) mag bdie gerabe in biefelbe Ieit
fallenbe enbgitltige Aufhebung deg Weferzolls die Haltung Peters
mitbeftimmt Haben. Aber BVerlujte dhnlicher Art Hatten alle Bunbdes-
{taaten erlitten. Sie fonnten feine geniigende Beranlaffung bilben,
gegen den Entiourf in jener LWeife vorzugehen. LWir glauben, dap
die tieferen Beweggriinde zu dem Verhalten ded Herzogs einmal in
ber Riidficht auf die Abneigung feined Bolfed gegen ben Militdr-
bienft 271) lagen, wie ja aud) Both einmal die Begichung feines
Benehmens zu der Stimmung des Bolfes ausddriidlich erwdhnte272).
Dann  aber vor allem in dem Charafter bed Derzogs felbjt, der
feiner LWefendhaltung nad) bitrgerlid) und militdrijhen Dingen
abhold tar273). Bielleidht fpielte nod) ein anderes Moment in
biefer Frage eine Rolle, dedhalb ndamlid), weil felbjt Herzog Auguit
trop {eined Jntereffes fiir basz Deervefen der Matrifel gegenitber
biefelbe Haltung wie fein Bater eingenommen hat.

€3 {djeint ndmlich) die Beforgnisd vor ber Ausfdyreibung neuer
©Gtevern und vor dem hierburd) in ber Bevdlferung erzeugten Un-
willen getwefen zu fein, bie bei bem Berhalten Peters mitwirfte und
bann fiir feinen Nachfolger von hoherer Bedbeutung tourbe. Denn
eine joldje Crregung titrde zu leicht Berfajfungswiinjcdhe und bamit
Befdhranfung der Souverdnitdt sur Folge gehabt haben. Ein Be-
ftreben, bem, vie wir faben, die Regierung nicht hatte entfprechen
fonnen 274),

2. Die Crleidterungsfrage.

ber bag Maf feiner Fovberung war fid) Olbeuburg, wic toic
fdhon im leten Abjchnitt erfannten, nody nicht eindeutig flar ge-
worden.  An ber Grunbanfidyt iiber diefe Angelegenbeit Hielt der

271) Pleitner, a. a. O., 1.Bd., ©.92, 271.

272) Both an den Herzog, 23. Januar 1823.
259 (272’ l;R)iitl)ning, a.a.9D., G 352, 454. Pleitner, a.a. O, S.11, 92,
52 (1.9Bd.).

) Der Herzog mufte auf Rufland und Dinemark Riikfidt
nehmen.
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Pergog auch weiterhin unbedingt fejt. Man wollte die Frage der
Crleichterung nicht al3 Bergiinjtigung behanbdelt iwiffen, fondern
ihre grundfdsliche Anerfennung erveichen?%). Darum war man
nicht einverftanden mit Cingelverhandlungen, mit allem felbjtdndigen
Borgehen eingelner Rleinftaaten wie Nafjau, Anhalt-Edthen und
Braunfdveig 27°).

Purd) eine Jujammenfaffung aller Krdjte hoffte Olbenburg,
die Sdywierigfeiten, die {id) den Bejtrebungen ber Kleineven nad
Crleichterung entgegenfeen ‘tvitrden, zu iibertvinden. Denn man
bachte auf feiten Olbenburgs nidht optimijtifch in bezug auf bie
Crjitllung diefes Wunjdhes 277). Man betradytete die Mitteljtaaten
al3 Gegner in diefer Frage und bezweifelte eine Unterftitbung durd)
die Grogen gegen den Wiberfprud) jener mittleren Michte 278).

Den Gropmdchten gegenitber bejtrebte man fid), ihre Gunijt
purd) Entgegenfommen in anderen Fragen ju befejtigen. So in dbem
Berbalten gegenitber der Bentral-Unterfudjungsd-Kommiffion 279),
und in den Angelegenheiten der Bunbesfeftungen28°), in bem Kon-
flift zwifchen Hannover und Braunjdhiveig?8t), und bet der Frage
per Berdffentlidiung des Protofoll3 iiber die Erleichterung?282).

Nud) ber Beitritt Oldenburgd zum neutralen Handeldverein
1828 wiberfprad) nidit dem eben gejdjilberten Berbalten. Gany
abgefeben von der Notwendigleit zum Anidhlup an jenen Berein
infolge der geographifdhen Lage bes Staates twandte Olbenburg fich
bamit ja nidht gegen beide Grofen, {onbern fonnte hierburd) von
Ofterreid) fogar eine ftarfere Begiinftigung erhoffen; dap aber Preugen
Crleichterung- und SBollproblem in Beziehung bringen, fich deshalb
bielleidht Ofterveid) roiderfesen iviivbe, mufte die olbenburgifche
Regierung fiit wenig twahrideinlid) Halten, aud) wemn man
nidht bdas fadliche SJnterefle Preupens an ber Erleidhterung
fannte 282),

*77) Both an ben Hergog, 16. Januar 1824,

1894 27) Both an den Heriog, 2. Sept., 10. De3. 1821, 27. Juni, 5. Deg3.

277) Both an den Herzog, 25. Mdrz 1824,

278) Both an den Hergog, 16. Januar 1824

279) Both an den Herzog, 12. Auguft 1825.

280) Both an den Herzog, 25. De3. 1824, 7. April 1826.

1) Both an den Herzog, 3. Auguft 1829.

*82) Both an den Herzog, 2. Juli 1824,

29) Ginmal bielt Preufen bdiefe Wiinjdhe bder Minderen megen
peren befdyrankter Berhaltniffe fiir billig (Schreiben der Regierung an

Ntederfidf. Jabroud 1932, 8
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Doch toollte eine rafdje, endgiiltige Entidjeibung diefer Froge
nicht gelingen, und fo blieb aud) dbie Organifation de3 Bunbdesheered
immer nod) unvollendet. Denn ivie Olbenburg einer definitiven
Matrifel nidht beiftimmen wollte, bevor e3 die Crleihterung er-
reicht hitte, o glaubte e3 aud), ber Organijation dez Heeres, ins-
bejondere ber Cinrichtung de3 10. Corps biz zur Erlangung bder
Crleichterung wiberftreben ju miiffen284). RNur gefcdhah e3 in bdiefem
Galle nicht in der offenen LWeife wie bei der Matrifel, fondern im
wefentlichen durd) dag uns fdjon ofter begegnete dilatorifdje Ber-
fahren 285),

Crjt al8 die Julirevolution und die aus ihr entjtehenden BVer-
widlungen die Gefabr eined Rrieges herbeifithrien, vollzog fich audy
bei biefer Frage in ber oldenburgifdien Politif eine LWanbdlung.

PMan erfannte die Notivendigleit rafdjer Mapregeln 286), und
fo nahm Herzog Augujt, perfonlid) ein Militdrfreund, und mit dem
retardierenden Syjtem feinesd Batersd nie gang einverftanden 287), die
preupifcdhen Crleichterungsvoridhlage an. Danad) ftellte Olbenburg
fortan 3 Jnfanteriften ftatt 1 RKavalleriften. Die Artillerie war
ihm bagegen nidyt eclafjen 288).

Die Buftimmung Oldenburgd zu diefer Kontingentjtellung be-
beutete eine nidht unbetrddhtliche Cinfdyrdinfung feiner fritheren
Wiinjche. Der Derzog Peter hatte dod) im Grunbde eine erfaslofe
Befreiung von Kavallevie und Artillerie erhofft 23°). Selbft, als
er bie Mebrjtellung von Jnfanterie in Erivdgung gezogen, Hatte er
bem Unerbieten Codthend wiberfprodien, anftatt eined Artilleriften
und Kavallerijften 3 ober 4 Jnfanteriften zu jtellen29°) und nun
Datte man fid) fiir eine Criveiterung in dem bvorher abgelehnten
Mafpe erfldrt, jogar unter Stellung der Artillerie.

®ol3, 21. Gept. 1819) und anbdererfeits ftand man bdiefem Berlangen
nidt unfreundlid) gegeniiber auf Grund der Meinung, daf ,,ihre Kaval-
lerie und Urtillerie dod) {dledht fein wiirde” (Wolzogens Beridht an
bie Regierung, ohne Datumt). Preuf. Geh. Staatsard)iv, Wusmw. Amt,
Gekt. 1, Rep. V. Nr. 38, Bol. VI, VII

288) Both an den Herzog, 1. Marz 1824.

285) Both an den Herzog, 4. Juni, 30. Okt., 11. De3. 1824,

286) Both an dben Herzog, 20. Sept. 1830.

#7) Mosle, Aus dem RLeben des Generals Wardenburg, S. 120.

28) Both an den Herzog, 16. Sept., 14. Okt., 28. Okt. 1830.

289) Berg an den Herzog, 21. Mdr3, 14. April 1821; Both an den
Herzog, 16. Jan. 1824, 13. Juni 1830; Der Herjog an Berg, 12. Mdr3
1821, — Giehe Seite 111, Anm. 263),

200) Both an den Herzog, 22. Juni 1824,
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3. Die QRountingentvereinigung>°?).

Bibhrend ber Herzog dem Bor{d)lag Eybens, bes dinijchen
Gefandten, mit Holjtein und Wedlenburg eine Kontingentunion
eingugehen, fid) nicht ver{dhlog 2°2), lehnte er eine BVerbindung in
biefer Hinjicht mit den PHanfeftddten pon vornberein ab 293). €3
beftimmte ifn Dierbei vor allem eine allgemeine Abneigung gegen
bag Militdrivefen der Freien Stidbte. Dann aber aud) der Sroll
itber Bremend BVerhalten in ber Jolljacdje?4). Um biefer Bereini-
gung zu entgehen, wiinfdjte Oldenburg eine BVerbindung dez Kon-
tingentd von Lippe-Walbed mit der 2. Divifion des 10. Armee-
forps 29%), um e3 dann mit dem Derzoglichen Truppenfdrper zu
vereinigen.  AIS Diefe Plane {idy zerfchlugen%), bemiihte fich
Olbenburg um bdas Redht auf eine felbjtindige Dalbbrigade. LWie
bet der Crletchterungsfrage, jo bracdhte audy hier die Julirevolution
bie enbgiiltige Ljung. Die RKriegdgefabr liep aud) auf feiten
Olbenburgsd bdie vollige Organifation desd 10. Korps ald notiwendig
erjcheinen 297).  IMan gab die bisherige verichleppende Taftif auf,
erfldrte fich fiir eine gemeinfame Bertretung dber Divifion 298) und
fdmpfte nicht linger gegen eine Wereinigung mit dem Kontingent
per Hanfeftddte 299), weldhe dbann aud) verwirflicht yourde300).

2%1) Die RKontingente bder Bunbdesftaaten follten 19/, bder Be-
volkerung ausmadjen. Die Bundestruppen mwaren in 10 Armeehorps
eingeteilt. Ofterreid) und Preufen ftellten je drei, Bayern eins; Wiirt-
temberg, Babden, Grofiherzogtum $Hejfen wiederum eins; Kionigreid
Gadjfen, Kurhefien, Nafjau, Lugemburg und Limburg bildeten eben-
fafls ein Corps und Hannover, Braunjdyweig, Holjtein-Lauenburg, beide
‘Mecklenburg, Oldbenburg, Liibek, Bremen, Hamburg mwaren im
10. ArmeeRorps vereinigt. Die nod) iibrigen 19 Kleinftaaten hatte man
in einer Referve-Infanterie-Divifion ur Crgdnzung der Befafungen
?er %w%g%s)befeftungen sujammengefaft. (Fifder, Nation und Bundes-
ag, ©.229.

202) PBerg an den Herzog, 7. Juni 1818,

203) Berg an den Herzog, 3. Februar 1819,

204) Riithning, a.a.D., ©. 452 § Plosle, Aus bem Leben des
Benerals Warbenberg, S. 124,

205) Both an den Herzog, 10. Juli 1821, 2. Januar 1822,

296) Both an den Herzog, 16. Februar, 15. Mat 1822,

297) ‘Botg an den Herzog, 15. Februar 1831.

28) Both an den Herzog, 1. Marz 1824.

299) Both an den Herzog, 15. Februar 1831.

30) Both an den Herzog, 20.Juni 1831, 10. April 1834. — Den
Hauptanjtol 3u der BVereinigung gab weifellos die gefpannte politifde
Lage. Aber vielleidht diirfen wir annehmen, daf der bemweglie Cha-
rakter bes Hergogs Augujt die Angelegenheit immerhin rafdjer be-
endigte, als es fein Bater unter gleiden Umitdnden getan Haben

8*
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Dag Crgebnis ijt alfo, bap Olbenburg tvegen der Frage der
Crleiditerung und ber RKontingentvereinigung in nidit geringem
Mape bejtrebt gewefen ijt, eine rafche, enbgitltige Formierung des
10. Rorps zu verhindern und erjt durch die Folgen der Revolutions-
jahre 1830 fich) su einer dinderung feiner Stellungnabhnie entjchlok.

4. Die Lugemburg-Erpedition.

Hatte Oldenburg in den Angelegenbheiten, die in bden brei
vothergehenden Kapiteln behandelt wurden, den bundedgefepliden
Standpunit in der Dauptjadje fitv feine eigenen partifularen Jn-
tereffen benust, fo mithte es fich hier um die Wahrung des gefes-
Daften, foberativen Momented zum Borteil ded Bundes. Alerbings
fpielte aud) die Sorge um bdie Crhaltung ded eigenen Staated in
biefem Falle eine Rolle3°!) aber da3 Sdywergewicdht der olben-
burgijdyen Politit lag Hier dod) auf dbem allgemeineren Streben nad
Bewahrung de3 Bunbdesanjehens.

Befentlid) fiir ba3 Verftandnis diefer Haltung ift eine Beritd-
fihtigung ber gleichzeitigen europdifhen politifdhen Buftdnde bes
Revolutionsjahres 1830 und feiner Nadpwirfungen. Daf iibrigens
ber in besug auf militdrifhe Berpflidtungen anders ald jein Bater
denfende Derzog Augujt einen fiir dieje Haltung mapgebenden Ein-
flup ausgeiibt hat, ift woh! al3 fidjer anzunehmen, zumal er perjon-
lid) an der Quremburgfrage regen Anteil nahm302). IMan hielt eine
Unterjtitung der Niederlande von Bunded ivegen fitv notwendig
und einen ettoaigen Krieg in diejer Angelegenbeit fitr geredht.

Man yiderftrebte nicht der ald Bunbespflicht erfannten Auf-
forderung, fein Rontingent zur Cyefution nac) Luremburg aus-
juritften303).  Die 15. Qurie erflirte fich fiir eine energifcdie Ber-
tretung der Bunbesinterefien auf der Lonboner Konferenz3®4). €3
ift beshalb nidht itberrajchend, dbap ber ofbenburgifche Gefanbdte den

wiitbe. Ferner mag die mwegen der geplanten Luremburg-Erpedition
tatfadhlich ge d)e?ene Bufammengiehung beider RKontingente 3u der
enbdgiiltigen Bereintgung mitgewirkt und endlid) aud) Griinde finan-
ieller Art eine Rolle gejpielt haben, die jedenfalls fiir Both in diejer
ngelegenbeit im Bordergrunde ftanden. (Both an den Herzog, 24. No-
vember 1832.)

so1 %otg an den Herzog, 8. Januar 1834.

302) Both an den Herzog, 16. Mai 1836.

s03) %otg an den $Herzog, 19. Mdrz 1831.

304) Both an den Herzog, 25. Augujt 1831.
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Austritt Luremburgd aus dbem Bunbe bedauerte, den er fhon ausg
Bunbdedgriinden nidyt billigte3°%). €3 war darum nur folgerichtig,
im Pinblid auf dben Grundfa ber Unverleslichfeit des Bunbes-
gebieted, bap fid) bie oldenburgifdhe Regierung fiir eine Entjchdbdi-
gung cinjeste3¢). Wanbdte e3 {ih hiermit ausd foberativen Riid-
fichten gegen die Niederlande3°7), {o trat e3 tviederum aus denjelben
Beweggriinden fiir den hollindifden Kbnig ein bei den BVerhand-
Tungen iiber die Crjtattung der Erefutionsiojten durd) Holland.

€3 lehnte zwar Quremburgsd Criagforderung ab, anerfannte
aber aud) nidht bad Redht, ben Niederlanden die Kojtenerjtattung
der gangen Crefution aufzubiirben308).

Olbenburg behauptete von vornberein einen tweniger partifula-
riftifdyen Standbpunft als Hannover, Medlenburg und die Hanfe-
ftidte. Woh! erfldrte man eine vorherige Regelung des Koften-
punftes fiir angebracht, wollte aber nid)t ivie jene Staaten bden
Audmarfd) bed RKontingentd von biefer Bedingung abhingig
madjen3°?).  Im Gegenfas zu ben iibrigen Teilhabern bes 10.
Rorps verzichtete man auf jeglidye Koftenerftattung, fall3 die Erpedi-
tion unterbliebe, lehnte aber bafiir Matritular-Beitrdge zur Ent-
jdhddigung anderer Staaten ab. Diefe nach) der Anfidht bed olden-
burgifdhen Gefandten ,foberative” Huperung erregte, toie Both dem
Derzog dhrieb, ,Senfation und fand bei der Mebhrzahl grofen
Beifall 21°), Jn ber Tat lobte der preupifdhe BVertreter diefes BVet-
Dalten Olbenburgs 311). Ofterreid) und Bayern fpradjen fidy im
gleidhen Sinne aus 312) und der Bund entjdhlof fid) dann aud) zur
Annahme diefes Begehrens 313). Dod) war bem BVerlangen Olbden-
burgs nid)t ohne LWiberftreben ber iibrigen zu ber Erpedition be-
jtimmten Bunbedglieder, indbejondere Hannovers, ftattgegeben wor-
ben. Diefed vermahrte fidy im Namen dber Criasfordernden gegen
Dlbenburgs Weigerung Hinfidtlich cines Matrifular-Beitragezs!*),
"~ %) Both an den Herzog, 14. Novbr. 1833,

36) Both an den Herjog, 18. ugujt 1836.

m{ Both an den Herjzog, ebenda.

Both an den Herzog, 16. April 1840.

%) Both an den Herzog, 18. Juni 1831.

30) Both an den Herzog, 1. Sept. 1831.

1) Both an den Herzog, 20. Oktober 1831.

32) Die Bermutung, Bapern habe Oldenburg mwegen des hann.
Berfaffungskonfliktes hier unterftiigt, wird durd) die Akten nidt be-
ftatigt. Bapr. Geh. Staatsard)iv, K. Rr. 30, L 6.

33) Both an ben Herzog, 23. Sept. 1839,
314) Both den Herzog, 8. Januar 1835.
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und man betonte auf diefer Seite, bap Olbenburg fid) einer foldhen
alle Glieder verpflidytenden Umlage nicht entziehen fonnte313). Jn
der Tat lapt fid) diefem Cinwurf nidt jebe Berechtigung abiprechen.

Denn Olbenburg, dag jonjt fo unbedingt an bem Bunbesdgejes-
Daften fejthielt, und gerade in diefer Ungelegenheit bas fiberative
Poment ent{chieden Hervorhob, auperdem, wir jahen e3 in der Er-
leichterungsdfrage, feine Audnahmen dulben rollte, forberte hier fiir
fich eine Befonderheit. Dap man aud) auf feiten Olbenburgs eine
gewiffe Segenjdblidhfeit ju den Bundedgefesen empfand, zeigt eine
Anfrage Boths an dben Perzog, ob aud) er ben Weg ber anberen
einfhlagen jollte, wenn bdie Unnahme ber olbenburgifchen Forde-
rung aud Ridfidht auf grundgefesliche Beftimmungen Sdwierig-
teiten finbe319).

Jun liegt allerding3 in bem Berzicht Oldenburgsd auf die Ber-
giitung feiner eigenen Auslagen troh jener Bedingung ein fobera-
tives Poment, aber auc) diefes {dheint unsd bei genauerer Priifung
ber Atten an Bedeutung 3u verlieren.

Denn hiernad) ergidt fich, dak die Koften fitr die Mobilmadhung
ber Truppen von der Art waren, dap fie nad) Botha Meinung zu
einer Griagforderung nidht geeignet erfchienen®?). Der PHerzog
Datte mit dem wirlidgen Sufammensiehen der Solbaten gezogert>18),
und fo bdie, ie er meinte, bei einer Mobilifierung Hauptjadlid) in
Frage fommenden Ausgaben, Einberufung der Beurlaubten, Aus-
3ahlung von Mobilmadjungsgeldern und Anfauf von Pferben, gdnz-
lid) vermieben. Dennod) bevechnete er ben Schaden, durd) das
rafche Anfcdhaffen verurfadht, auf 10 000 Reidhdtaler, aber er hielt
bedegen eine Criasforberung nidht fiir angebracht 312).

Bir fehen, der BVerzicht war in materieller Hinjidht nicht qros,
und man bhielt auf feiten Olbenburgs eine Bergiitung nicht einmal
filr gerechtfertigt, ivie man e3 aud) am Bunbdestage felbjt andeu-
tete320)  Demnach erfcheint ungd boch jene Vedingung nicht gerabe
foberativ. Olbenburg Hitte, wenn einmal die Anerfennung des
Crfaobes audgefprodjen wire, fih gemdp feiner fonjtigen Haltung
gegenitber ben Bunbedgefeslichen, von bder Umlage nicht aus-

315) Both an den Herzog, 4. Mirz 1839.

318) ‘Botg an den $Herzog, ebenbda.

317) Both an den Herzog, 27. Juli 1831.

318) Both an den Herzog, 25. Mai 1831.

319) Der Herzog an Both, 14. Juni 1831,

320) PBrotokoll der Bunbdestags{ifung vom 3. TNovbr, 1831.



— 119 —

jchliepen bdiirfen, ofhne Ritdfichten auf bie Beredhtigung diefes Cr-
fases. €3 bitte alfo ben Berzicht ausfpredjen, nid)t aber {o be-
ftimmt jene Klaufel hingujitgen diicfen.

Dag ift aber aud) der eingige Punft, an dem man Olvenburg
in biefer Angelegenbeit unfoberative Gefinnung nadyweifen fonnte.
LBir haben bie foderative Stellung des Herzogs in diefer Frage
fchon ndber begeichnet und mddyten hiersu nur nod) bemerfen, dap
mwabridjeinlich jene Bebingung Olbenburgs gleidhfalls foberativer
Gefinnung, die ja im Bersicht felbjt ohne Biveifel vorhanden ijt,
entfprang, in der Hoffnung ndmlid), durd) jene Cinfdhranfung bdie
itbrigen aud) zum Berzicht su betwegen. Wie denn Herzog Augujt
jenen Gedanfen ber allgemeinen Berzidhtleijtung auf bie Koften-
erftattung gebhabt bat 321).

5. Die Referve-Jnfanterie-Divifion.

Obgleich) Olbenburg nicht zu diefer Referve-IJnfanterie-Divifion
fam322), verfolgte e3 bie Angelegenheiten diefer Truppe mit regem
Jntereffe. Stand e3 ja durd) ben Kuriatvertrag mit Anbalt und
Gdyyoarzburg in naher Begiehung zu diefer Frage. Das Berhalten
per olbenburgifden Regierung bejtimmte Dierbei der Gedanfe der
Souverdnitdt und der mit biefer Jdee innerlid) verbunbene Ge-
fichtspunft ber Mindermddhtigen-Politif. Die Souverdnitdtsidee
erfchien vor allem in dem Bemiihen um eine mdglidhft allgemeine
Fafjung der Richtlinten fiir die Infpeftions-Offiziere®2%), dbamit
biefe Berhaltungdmapregeln nicdhts basz Anfehen der betreffenden
Gtaaten Berlegendes enthielten324), und in dem Streben nach) Ver-
tretung bicfer Heeredabteilung bei ber Militdrfommifjion32°).

Man erjtrebte aber audh, im Jnterefie aller Mindermdchtigen,
mbglichfte Schonung diefer Bundedmitglicder in materieller Hin-
fidht. Tro feines Mipfaliens iiber die Ausjchreitungen ded Lippe-
Walbedfdjen Kontingents 32¢) verteidigte BVoth nadydriidlid) ihren
Anfpruch) anf Cntjchadigung und Hob im Bericht, wie Hfters nod
in biefer Frage, dad Mindermdidhtigen-Motiv, das ihn bierbei

321) Both an den Herzog, 26. Mirz 1839,

322) Both an den Herzog, 3. Februar 1831.

323) Both an den Herzog, 10. Augujt 1831, 1. Septbr. 1841,
31) Both an den Herzog, 10. Augujt 1831,

325) Both an den Herzog, 28, Februar 1839, 25. April 1844,
326) Both an den Herzog, 28. Juli 1831.
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Teitete, offen hervor 327). Fiir Anbalt fehte ev einen Bejd)lup durd),
dap man deflen Wilitdr nidht in den Herbjtmonaten mujtern jolle,
um Gtorung in der Landbewirtjdhaftung zu vermeiden328) und
1848 ift man auf feiten Olbenburg3 fiir eine Berzdgerung ded Aus-
marfdies dber Divifion in die Fejtungen eingetveten329).

€3 fann und nidt iiberrajdjen, twenn bei bdiefer DHaltung
Olbenburgd bas BVerhdltnid zu Preuen von Bebeutung ourde.
Beldjer Art bdiefed war, ging {hon aus Boths RKlage iiber bdie
ldftige Bevormunbdung bder NReferve- Infonterie- Divifion bdurd)
Preupen hervor330). Dieje Spannung herrjchte wibhrend der gangen
Angelegenheit. ECine Lojung war aud) nur jdwer mdglid), denn
Preupen mupte, wie e3 aud) Both felbft voraudzujehen jdhien33!),
vor allem darauf bedbacht fein, die Referve-Infanterie-Divifion in
ibrer Cigenjdhaft al3 Fejtungstruppe jdhlagfdbig su maden und fie
fid gefilgig 3u erhalten, damit es in Beiten ber Gefabr auf fie
rednen fonnte. Sp {tand denn PreuBen, abgefehen von der Ent-
fhadbigung3frage32) ber Lippe-Walbeder323), deven Begiinjtigung
mit jeiner allgemeinen Anfidt itber bie Liquidbation tm Cinflang 3u
bringen ivar, bei biefer Angelegenheit im Gegenjah zu Olben-
burg 334).  Ojterreich jebod), wie e3 bei deffen Stellung zur Souve-
rénitdt der Kleineren nidht verwunbderlid) ift, empfand Both al3 viel
nadifichtiger und ,foberativer” in diefer Frage?3s).

Olbenburg betvied alfo ju einer Beit, al3 e3 bie Notivendig-
feit su Opfern um ded Bunded willen betonte, und auf ein gutes
Berhdltnis zu ben Grofen bebacht fein zu miiffen glaubte33€), in
ber Angelegenheit ber Rejerve-Infanterie-Tivifion eine groge Hart-
nddigfeit gegenitber den Anforberungen ded Bunbdes, iweil es in
jenem Anfinnen ben Grundfes der Souverdnitdt verlet fah, und
wir mdgen aud der Tatfade, bap man trol der in den Fragen ber

327) Both an den Herzog, 8 De3. 1831, 5. Oht. 1837.

328) Both an den Herzog, 29. Oht. 1835.

326) Both an den Herzog, 1. Marz, 11. April, 25. April 1848.

330) Both an den Herzog, 11. Miarz 1841.

33t} Both an den Herzog, 23. Geptbr. 1828.

332) §g hanbdelte fidh hier um die Entfddbigung fiix die Cye-
hutionskoften nad)y Lugremburg.

333) Both an den Herzog, 8. Dezbr. 1831.

33) Both an den Herzog, 13. Februar 1840, 25. April 1844,
14, Mai 1846.

335) %otg an den $Herzog, 19. Mirz 1840.

336) Both an den Herzog, 16. Sept. 1830, 19. Nov. 1831.
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Quremburg-Crefution, der Korpgeinridhtung und der KRontingents-
union gezeigten foderativen Gefinnung bhier gegen die Grofen und
den Bund {dritt, die hohe Bedbeutung der Souverdnitdtsidee fitr
Olbenburg entnehmen.

Cin Wiberfprud) zu der fonftigen gerade um diefe Jeit betonten
und betdtigten foberativen Gefinnung liegt hierin nidht, wenn wir
ung Olbenburgd Auffaffung von ber Beziehung zwijdhen dem Be-
mwafren der Souverdnitdt und der Crhaltung des Bunbdes vergegen-
wdrtigen.

6. Die Mujterung.

Aud) bdiefe Angelegenheit betrachtete man auf feiten Olben-
burgs von vornberein unter dem Gefichtapuntt der Souverdnitdt 337)
und betonte ihn in der gangen Frage>3%). Mlan nahm Anjtop an
ber geplanten Jnfpeftion burd) Offiziere grogerer IMddhte33?), er-
blidte bierin einen Cingriff in die Rechte der Ieinen Staaten, den
Anfdjein von ,Suprematie’34%). Jm Grunbe lehnte bie olden-
butgifdie Regierung eine Mufterung iitberhaupt ab 341). Both
boffte auf bie Abwendung der jdbhrlicdhen Jnfpeftion; bdie gdnglidye
Befeitigung diefer geplanten Cinrichtung bhatte er fdhon auf-
aegeben 342).

Cine joldje Auffaiiung war audy wohl nidyt mehr Haltbar feit
ben Ausfdyreitungen der Lippe-Waldeder. Both felbft erfannte
jept bie Notwenbdigleit einer Mufterung Iwvenigftens der Referve-
Infanterie-Divifion.

Die Angelegenheit im allgemeinen erfuhr im Berlauf der 30er
Jahre Teine bebeutendben Fort{dyritte, erft dic Rrieg3gefahr des
Jahres 1840 lief biefe Frage wieber ftarfer hervortreten und bradyte
fie einer Gutfdjeibung ndher. Man getwdhrte Olbenburg, foreit s
mbglid) war, die Erfiillung jeiner Wiinjche343), gab ihm bas aftive

337) Both an den Herzog, 11. Augujt 1831.

338) Both an den Herzog, 10. Mai 1841, 7. De3. 1842, 2. Mai 1844.

339) Both an den Herzog, 3., 13. Marz 1831.

#“0) Both an den Herzog, 13. Marz 1831.

u1) Both an den Herzog, 30. Mdrz 1831,

3#2) Both an den Herzog, 30. Parz 1831,

#3) Wabhrfdyeinlid) fteht biefes Entgegenkommen mit dbem Problem
ber RKontingent - Bereithaltung in BVerbindung und follte den 3Jmedk
haben, Oldbenburgs Oppofition gegen jene Antrdge der Militdrkommif:
fion 3u mildern. Both jedenfalls riet jur Annahme mwegen diefer Kon-
seffionen. (Both an den Herzog, 20. Ptai 1841.)
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Redht auf Mujterung, beftand nidht unbedingt auf eine dauernde
Cinvichtung bdiefer Art 34¢) und forderte eine Befihtiqung ber
Truppen nur im vollen Friedensjtande, nidht in Kriegsftirte.

Both glaubte hiermit die Recdhte Oldenburgsd gewalhrt 345), und
ber Herzog erfldrte feine Bujtimmung346).

Al3 Ergebnid mogen twir vor allem fefthalten, bap Olbenburg
in den Fragen der Referve-IJnfanterie-Divifion und ber Mufterung
aug Griinden ber Souverinititdidee rajcdhe, notwendige Bejdhlitife
hemmte, oder jedenfall3 zu verzdgern fuchte, zu einer Jeit, da €3
felbjt bie Opferwilligeit forberte und fie aud) in ben Ungelegen-
beiten ber Preffe, der Kontingentsunion, der Korpsbildbung, der
Qojtenerftattung und der Bunbdesfejtungen bewies.

7. Die Vundesdfeftungen.

NAuch bier tritt wie im lepten Abfdnitt die Souverdnititsidee
in Cr{deinung, dbody nimmt fie in biefem Falle nicht die bebert-
fchende Ctellung tie bei der Behandlung bder Injpeftion ein,
fondern fteht hinter den mit ihr verbundenen Fragen dber Bunbdes-
gefesmdpigleit juriif. Stirfer jur Wirtjambeit gelangt hingegen
bag Motiv der Uberlajtung. Der Gefichtapuntt der Souverdnitdt
begegnet ung in dem Bejtreben, die Bunbdesfejtungen dbem Bumbe
aud) wirflid) ur BVerfitgung zu {tellen, reil man fie in der Hand
der Gropen al3 3u abhingig bon bdiefen anfah 347). Ferner in dem
Widerftand gegen einen Mehrheitdbejchlup in bder Frage bder
Fejtungsdotation 348),

NAus foberativen Riidfichten wandte man fid) 1831 gegen den
Berbleib des Franffurter Kontingentd in der Stadt zum Schupe
der Bunbesdverfammlung, weil man Dhierin eine einfeitige Begiinjti-
gung fah unbd forderte mit Preupen die Cntfendung biefer Truppe
nach Lanbau349). Ebenfallg foderative Griinde verurfachten Olden-
burgsd Cintreten fitr eine Entjdyddigung des Gropherzogtums Hejjen
wegen Einquartierung von  Feftungdtruppen bei den Mainger
Biirgern, und den Widerftand der oldenburgijchen Regierung gegen

313) Both an den Herzog, 10. Mai 1841,

35) Both an den Herzog, 20. Mai 1841,

36) Per Herzog an Both, 11. Juni 1841,

347) Berg an den Herzog, 18., 30. Januar 1818.
38) Both an den Herzog, 4. Mai, 8. Jult 1825.
39) Both an den Herzog, 13. Marz 1831.
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Bapens Britdenpldne, deven BVerwitflidung nad) ihrer Anjicht
die Sidjerheit Deutjdhlands gefihrben fomnte®°°). TVberhaupt be-
seidnete man Babensd und Wiirttembergs Werhalten in bder
Feftungdangelegenbeit ald ,wenig foberativ”351).  Wir fehen,
Olbenburgd Stellung in diefer Hinfidyt erjcdeint dburdhaus einbeit-
lid). Dennod) glauben tir in Boths Fuperung dem Herzog gegen-
itber zum Bau einer 4. Feftung, wenn nidht ein Berlajfen bdes
foberativen Standbpunttes, fo dod) immerhin eine gewiffe vorfidhtige
Buriidhaltung gegeniiber den gerade jonjt von Both o entjcdhieden
vertretenen fjoberativen Crforderniffen zu entdeden. Cr fpricht hier
bon Den iveiter entfernten und baber an biefer Frage weniger
intereffierten Staaten und rdt zur Berzdgerung dber Abjtimmung His
nad) bem Cut{hlup ber Gropen®s2).

Unfered Cracdhtend hdtte man bier von vornberein aus bdem
foberativen Grunbde der Sidjerung desd Bunbdesgebieted, den Berg
oft betont Datte353), ben Bau nadyhaltig befiirroorten miiffen, ivie
man ben Briidenplan 1836 aud bemfelben bunbedgemipen Grund-
fage ablefnte. Aber toir werden ywohl nidht fehlgehen, wenn wir
in biefem Falle bie Furdht vor neuen Ausdgaben al3 die Urfadhe
piefer Suriidhaltung annehmen. Denn man legte auf diefen Punft
von UAnfang an groBes Gewicht 254). Olbenburgd Streben ging
bhier auf eine moglichjte Bejchranfung der Laften355).

Doch ift e3 wegen diefes Gegenjtanded nidht zu einem LWiber-
ftanbe gegen bie Grofen, die hier die ent{cheibenden Scritte unter-
nahmen, gefommen. Aus RNiidfidht auf das Erleidhterungdproblem
fimmtc man den Feftungsbeitrdgen zu. Diefelbe Stellung hat man
big 1830 innegebalten: fiir bie Unterhaltung2foften der Fejtungen
gu ftimmen, {olange feine Uiber{dhreitung bdiefer Summen ftatt-
fanb 356) A1 dann die BVerwidlungen desd Jahres 1830 dod) er-
hohte Ausdgaben Hervorriefen, fiigte man fidh) in Crfenninis dber fiir
bent Bund und ben Cinzeljtaat gefabrlichen LQage3s7).

30) Both an ben Herzog, 24. Juli 1831, 1. Septbr. 1836.

31) Both an den Herzog, 23. Mirz 1843.

352) Both an den Herzog, 11. Dezbr. 1834,

33) Berg an den Herzog, 30. Oktober 1819,

334) Both an den Herzog, 21. Auguft 1824.

353) Both an den Herzog, 17. Marz 1826, 7. Mdrz 1828,

356) Both an den Herzog, 13. Juli 1826, 28, Mdrz 1828, 27. Mai

1830.
37) Both an den Hergog, 18. Augujt, 16. Septbr., 30. Septbr.,
4., 28. Dktober 1830.
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Dod) gab man den fritheren Standpunit, die Lajten nad) Mog-
lichfeit zu befdyrinfen, nicht volljtdndig auf. o wollte man fiie
pen Bau einer 4. Bunbdesfejtung bie Dhierfiir bejtimmten fres.
20 Millionen nidyt iiberfchritten fehen, obfdhon man bie Not-
wendigleit diefer Fejtung erfannte?>®). PHerzog Peter hatte fie
allerdingd nod) fiir nidyt unbedingt notwendig gehalten359),

Both wanbdte fid) im Beridit an dben Herzog gegen iibertriebene
Forberungen bon feiten ber an dben Feftungsbauten zumeift inter-
effierten Staaten, wabhrideinlid) hier Wiirttemberg vor allem be-
fampfend. GCr fithrte ndmlid) geradbe Deffen Cinnahmen an, um
bie Fibigleit diefer Staaten zur Uibernahme befonberer Leijtungen
fiir jeme Fejtungen zu beweifen 369),

3n bem Streit, ob Mim ober Najtatt al3 Fejtung zu rodhlen
fei, riet Both feinem Pofe zum Anfdlup an die Grofenss?), wie
benn iiberhaupt Olbenburg in diefer gangen Angelegenheit fih im
engen Einvernehmen mit ben beiben Gropmddyten befand 362).

Die Griinde bierfiir lagen einmal in der Ritdfichinahme auf
Preupen und Ofterreic) wegen der Crleichterungsfrage, dann 1830
unbd 1840 in ber Sorge um bag Dajein ded Bunded und des eigenen
Staated, und endlid) in ber Crlenntnis, bap im Notfalle dben Grofen
die Aufgabe ded Schubes jumeift zufallen wiirde, ihnen daber aucdy
in ben {ragen der Berteibigung Deut{hlands dag PDauptgervidht
gebiihre263),

8. Die Sdleswig-Crpedition.

Obgleid) Olbenburg energifd) feine Crbfolgerechte auf Schles-
wig vertrat, fid) gegen den ,Offenen Brief* verwabrte und die An-
gelegenbeit, weil man fie al3 eine rein deutfche, nicht al3 europdijdye
anfaf) 3¢4), por ben Bund bradjte, Hat e3 fidh) dod) nidht, al3 bder
Bund die Frage von fid) aus zu [dfen verfudite, und den Rrieg
gegen Dinemart befdhlof, mit ber gleichen Cntjchiebenheit am
RKampfe beteiligt. €3 hat in der Frage der villigen Mobilmadyung

8) Both an den Herzog, 22. Juni 1837, 18, Februar 1841, 16. Juli
1840, 25. Februar 1841,

39) Der Herzog an Both, 4. Juli 1823.

360) Both an den Herzog, 25. Februar 1841.

se1) Both an den Herzog, 22. Juni, 5. Juli 1837.

362) Both an ben Herzog, 7. April 1826, 11. Dej. 1834, 25. Febr. 1841,

se3) Both an den Herzog, 22. Juni 1837.

3a) Both an den Herzog, 4. Auguft 1846.
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feines Kontingents eine zogernde Haltung eingenommen, die e3 in
einen Wiberjtreit mit den Grofen, dem Bunbe und dbem Liberalis-
mus geraten lief.

PMan fonnte dafiic verfchiedene Gritnbe anfithren. Einmal
batte ber Derzog cine Ubneigung gegen die Bolf3erhebung in
Sdylesig-Holjtein6%), dbenn er witmjdhte die Ungelegenheiten des
Bunbdea mit dem uslanbde dburd) die Souverdne und auf diplomati-
{dhem, friedlichem Lege behanbdelt ju fehen6%). Er befand fich mit
biefem feinem Berhalten in bereinftimmung mit der Legitimitits-
ibee, bie Oldenburg ftetd beobachtet hatte36?). Dann verwarf man
audy biefen Kriegq mit der Begriinbung, dbap er auperhald Deutjdh-
lands gefithrt wiitbe und ein Eroberungsirvieg {ei 3°8), widhrend
Olbenburg ja immer den bdefenfiven Charafter des Bunbdes hervor-
gehoben Datte. Ferner Hagte man iiber den Niedergang de3 olden-
burgifchen Handeld und ber Sdiffahrt durd) diefe Ereigniffe. Enbd-
lid) roar ber Herzog erbittert iiber die nach jeiner Meinung unver-
biltnismdpige Qajt des Krieges, die man dbem 10. Korps aufgebiir-
bet, babei nidyt einmal thre bejonbere Gtellung al3 Riijtenldnbder
beriidfichtigt und nidt ein Berfprechen auf Sdadloshaltung ge-
geben Hatte369).

LWir fehen hieraus, dbap aud) in diefem Falle bas Laftenproblem
in Grideinung trat. Die eingelnen Beweggriinde nun ihrem Werte
gemdp einguorbnen, wird nidt auf den erjten BT mbglich fein.
Dod) glauben ivir, jener Wbneigung gegen den BVolfsfrieg, der Klage
iiber feinen offenjiven Chavafter und itber die Stodung im Hanbel
und Seeverfehr, feine dad BVerhalten Oldenburgsd in bejug auf bdie
Mobilmadjung entjdjeidende Bedeutung beimefien u fonnen. Denn
ein Bundeslrieg war erfldrt und Oldbenburgs Teilnahme aus
foberativem Grundjas notwendig. Aud) die Handelsverlujte ywerben
nutr Olbenburgd Neigung auf baldigen Frieden verjtdarft haben; zu
jener zbgernden IMobilmadpng gaben fie feinen bringenden NAnlaf,

35) Der Herzog an Tosle, 21. Juni 1848, Riithning, a.a. O,
Geite 570.

386) Der Herzog an Mosle, 11, Tai 1848.

367) Mit der Ausnahme vielleidht des BVentindiden Streites, in
dem Qegitimitiits: und Souverdnitdtsidee Jid) gegeniiberftandben und
ber Herzog fidh auf die Seite der legten ftellte, aud) damit wieder be:
weifend, dafy fiir Olbenburg der Gedanke der Souverdnitit hsher als
alle andere Jbdeen {tand.

3) Der Herzog an Diosle, 21, Juni 1848,

388) Ebenbda.
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ftelite boch aud) bisher Olbenburg foberative Riidjichten hobher als
geldliche Opfer.

©p bleiben nur nod) die Fragen des Kiiftenfdhubes und ber
Ueberlajtung durch die Auslagen einer volligen Mobilmadyung ju
erbrtern und ihr Cinflup auf bag Berhalten Olbenburgs zu unter-
fuchen.

Sie nehmen aud) in ben Berichten und Rejfripten iiber bdiefe
Angelegenbeiten den gropten Raum ein. Dem Antrage auj Mobil-
madjung de3d gangen 10. Korps hatte man {ich) auf feiten Olbenburg3
von Anfang an widerfet und al3 Griinde die beiden PMomente der
LQajten und ded Kiijten{chuses angefithrt 37°). Waren fid) in dbiefer
Daltung Both und ber Herzog einig gemwefen, {o wiberftrebte der
Nacdhfolger Boths 371), Oberjt Mosle, bdiefem Borgehen feiner
Regierung.

Mosle ftand den Iiberalen Unjdhauungen nabhe3?2), mighilligte
pen Partifularidmug der RKleinftaaten378), und verlangte Hintan-
febung aller Cingelintereffen gegeniiber dben nationalen Forberun-
gen374).  Diefe Wuffaffungen vertrat er mutig, ernergifd), offen
und {dyrectte nicht davor guriid, feine eigene Regicrung zu tabelnd7s).

Dag Argument ded RKiiftenfdjuses lehnte er ab und meinte
,Die Klaufel wegen Riiftenbeivadyung fei erjt {pdter hingugefommen®,
wenn LWrangel nidht alle Truppen nitig hatted78). Cr verfagte
fidh bem Befehl des Derzogs, in der Bunbdedverfammlung auf die
Untunlidfeit einer jofortigen, villigen Mobilmachung hingureifen.
Smmer yoieber mabnte er den Perzog in feinen flaren und fnappen
Briefen an Ddeffen BVerpflichtung zur volligen Mobilmadyung auf
Grund der Befdhlitffe vom 15. April und 10. WMWai be3 Jahres 377).
Gr hob die Notwendigleit hervor, fid) jest al3 einen Staat su be-
wdhren, ber ben Willen und die Mittel habe, feine Pflicht gegen
bag ®ange u erfitllen und feinesdfall3 den Franffurter amtlichen

370) Both an den Herzog, 1. Mai 1848,

°11) Both batte gemaB bdem Berlangen bder Bolksvertreter auf
Amtsentfernung derjenigen Plinner, die zu den Ausnahmegejefen bei=
getragen, jeinen Abjdhied genommen (Both an ben Herzog, 3. April 1848).

372) Posle an den Herzog, 30. ai, 8. Juni 1848.

373) Mosle an den Herzog, 8. Juni 1848,

31) Mosle an den Herzog, 15. Juni 1848.

375) Mosle an den Herzog, 23., 30. Vtai 1848.

376) Mosle an den $Herzog, 8. Juni 1848,

377) Mosle an den Herzog, 16. Mai 1848, 8. Juni 1848, Protokoll
der Bundestagsfigung vom 15. April und 10. Mai 1848.
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und nicgtamtlichen Rreifen in ihrer Behauptung Redht zu geben,
bte RKRleinftaaten fjeien unfdhig, jum Sduse Deutfhlands nadh
aufien beizutragen. Denn von diefem Punft aug griff man bdort
jene Minbermdchtigen an und jtellte ,gelegentlid) ihre Fiinftige
Crijteny” in Frage378).

Unter dem Eindrud dber Crregung der Offentlichfeit und ber
Rationalverjammlung®79), gedringt durd) einen neuen Bunbes-
befchluf itber die Berpflichtung jur Mobilmadyung der Kontingente,
wobei iibrigend immer nod) dbag Moment bed Kiijtenjchubes ie
jhon frither380), jeine Beriidfichtigung fand 381), und endlich) durdy
bie pom Bunbe angeordnete Abfendung ziveter KRommiffare an bdie
Regierungen de3 10. Korpd in bdiefer Angelegenbeit *82), fandte
endlich) Olbenburg ausdreidiende Berjtdrfung nad) bem Kriegs-
fhauplas.

Man tonnte vielleidht cintwenden, dag Mosle aug militdrifchem
Tatendbrang gu einfeitig den Feldzug in Schlesmig befiirroortete und
die Bereditigung bed RKitjtenfdhubes nidht geniigend beachtet hat.
Dod) erfdheint unad eine folde BVermutung nicht begriinbet, denn e3
waren unleugbar widtige politifdhe und rechtliche Momente, die
IMosle vorbrachte. Die Gefahr fiir die eigene Crifteny hatte auch
Both in dhnliden Jeiten 1831 und 1841 betont, und die Bejdlifje
vom 15. April und 10. Mai forderten in ber Tat eine jofortige
vbllige Mobilmadjung. Bielmehr fonnte man umgefehrt in WMosles,
eine3 Facdhmannes, Ablehnung ded RKiiftenfdjuses einen {tdrferen
Beweis fiir bie geringe Erforderlichleit diefer MaBnahme fehen.

Jebodh) bielt ber Derzog an feiner Anjidyt itber die Notrendig-
feit beg Sdyiigens bder Rifte beharrlich feft, aud) nad) ber ausreidjen-
pen Truppenfendung®83), und in dber Ritdfidht auf den RKiiftenfdyus
in ben Bundesbefdhliiffen vom 19. und 30. Mai 1848 lag immer-
bin eine gewiffe Recdhtfertigung feines Tuns. AuBerbem bhatte
Preupen, wenigftensd im Anfang, der Meinung Olbenburgs in beug
auf vollige Mobilmadjung und auf den RKiiftenfdjuy gugeftimms 38¢).

378) Mosle an den Herzog, 16. Mai 1848.
37%) TMosle an den Herzog, 5. Juni 1848,
380) Mosle an den Herzog, 19. Mai 1848,
1) Mosle an den Herzog, 30. Mai 1848.
32) Mosle an den Herzog, 5. Juni 1848,
383) Per Herzog an Mosle, 21. Juni 1848,
%) Both an den Herjog, 4. Mai 1848,
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LWiirde man demnad) die retardierende Haltung bei der Mobil-
madjung wegen ded RKiijtenfchues verjtehen fonnen, jo ift dbie Be-
griindung bdiefes Borgehensd durd) die Kojtenfrage weniger begreif-
lid. Denn beidbe Iomente haben mitgewirft. Dap ndmlich bdie
Gelbfrage nur zum Borwand fiir die des Kiiftenjchukes bdienen
follte, erfdjeint ung ziemlich ausgejchioffen. Einmal tviirde man
bierburd) bas Argument de3 Riiftenjchuses gefdhwddt haben. Dann
mupte fid) aud) Olbenburg iiber bie Gefahr eines folchen Ein-
gejtanbdnifjes der geldlichen Unjdbigteit zum Sduse Deutjchlands,
auc) ohne jenen Hinweis Wosles, flar gewefen fein. Deshalb
it ein Benupen diefes Berveggrundes ohne zwingenden Anlap faum
glaubhaft. Eher Iomnte man eine Berurfadjung ober wwenigjtens
eine Bewirfung des RKiijtenjdyugproblems durd) diefe Seldbfrage an-
nehmen. Do) ldft fih das Berhiltnis beider Momente aus den
und bvorliegenden Beugniffen nicht einbeutig ableiten, und ivir
miiffen ungd mit der Feftjtellung, dap Heide ihren Einflup ausiibten,
begniigen.

Aud) ldge in einer Entjdheidung dariiber fein befonders groper
LWert fiir und. Denn und bejdydftigt vor allem bie Tatjadpe, dap
itberhaupt die Lajtenfrage hier ald ein Motiv jener zogernden IMobil-
madyung angegeben ivird.

Steht dod) ein {olches Berhalten im Gegenja zu der jonjt von
Olbenburg eingenommenen Stellung. Tenn wir fahen, wie man
in jenen gefpannten Beiten um 1830 unb 1840 geldliche Riid-
fichten unbedingt den allgemeinen fdderativen Jntereffen unter-
otbnete, und die Creigniffe bed Jahres 1848 gaben doch erhobte
Beranlafjung 3u bundedgemdpem Handeln. Bisher hatte der Bunbd
einem RKriege nod) audieichen fdnnen. Nun aber war er aus-
gebrochen, und Oldenburg hitte feinen Grundfas, in Seiten droben-
per Gefahr gern Gut und Blut einfeben zu tollen385), befolgen
mitffen. Dap man e3 nidit im gewiinjdhten Mafe tat, erjdeint unsg
ritfelbaft und modite nur durd) eine Berbindbung bdiefer geldlichen
Frage mit anberen pringipieller RNatur zu erfliren fein.

Da bringt ung vielleicht Oldenburgs Abneigung, 1831 fein
ganges Kontingent nac) Quremburg mar{dhieren zu laffen36), ber
eigentlidien Beranlaffung ndher. Wenn aud) hier die bamald nod
nidjt gang vollendete Bilbung desd KRontingent3 mitivirfte, jo modyte

383) Both an den Herzog, 22. April 1841,
36) Both an den Herzog, 19. Januar 1831.
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dod) itberhaupt ber Herzog baz Sdjiden des ganzen Kontingents
pringipiell nicht rwollen und dezhalb dben Befchlup vom 15. 4. aud)
nidt o ftreng aufgefapt haben. Denn Both bitte fid) in ber
Sigung vom 1. und vom 4. Mai dem Befd)lup auf vollige Mobil-
madjung ywohl nidht widerfest, wenn man auf feiten Oldbenburgs
den Antrag vom 15. WApril von bornberein im obigen Sinne aus-
gelegt hdatte. Dann hitte aud) der Herzog wohl nicht, nod) nady
Beendigung des Streitfalls, Mosle gegenitber betont, daf er mehr
Truppen gefandt hdtte al3 feine Berpflidtung ihm vorgefdrie-
ben 387),

Diefe Haltung iiirbe ung nidht einmal ald neu iiberrajdhen,
benn einen Wiberftand gegen Geldforderungen, die nad) Olden-
burgd Unfichten unitberfegt und itberfpannt twaren, und bdie man
nid)t al3 verpflidtungsgemdp anfab), bemertten yoir {elbjt in Fragen,
bei Denen ber Derzog im allgemeinen die Geldauslagen nidht ge-
fcheut hatte. €3 fei nur an die Stellungnahme gegeniitber dem
4. Fejtungdbau erinnert.

Dennodh) erfdjeint und die Rojtenjrage in diefer Angelegenbeit
3u fehr betont, und e3 mag, wie e3 dasz Reffript vom 21. Juni
vermuten Idft, jene eingangd erwdfhnte Abneigung gegen bdiefen
Rrieg dag ftirfere Hervorheben bdiefer materiellen Seite beeinfluft
haben. Cinmanbdfrei ldft fidh) Olbenburgs BVerhalten ju der Mobil-
madjung nicht ergriinden. Wir glauben der Wabrheit am nddhjten
su fommen, wenn iir bdie zbgernde Daltung zumeift auf den
Riiftenjchu und die Uberlaftung suriidfiihren und der Abneigung
beg Heryogd gegen den Felbzug eine verjtiarfende Wirfung jener
beiben Momente sujdreiben.

Wir mbgen ung auf bie Fejtjtellung der Tatjache befchrinten,
baB Olbenburg den Vejchlup bes Bunbes bHinfichtlich ber Wobil-
machung nidyt gleich ftreng und im Sinne ber Pehrheit erfiilite, die
Bunbdedverjammlung fogar ur Abfendung von Kommifjaren nitigte.
Cine Papnahme, eldje den lebhaften Univillen ded Herzogs her-
orrief, weil er hierin eine Berlebung feiner Souverdnitit erblidte,
inbem er meinte, dba bie Offentlichfeit Bierin eine Erefutivfom.
miffion f{ehe388),

©o war denn jene Crefution, die und fdhon im BVentinditreit
befdydftigte, hier immerhin mehr Wirllidfeit gerworden. Wie denn
¥7) Der Hergog an Mosle, 21. Juni 1848,

%) Per Hergog an DMosle, 21, Juni 1848,
Nieberfid]. Jahroud 1932, 9




— 130 —

itberhaupt die Crorterung des Feldbzuged nad) Schlesiwig in man-
dem eine Hhnlidhfeit mit dem Bentind{den Konflift befibt und
sugleid) cine Gteigerung jener Spannung Dbdarjtellt. Jn beiden
Fdllen ein Wiberjtreit zwifden Cingeljtaat und Bunb, eine ftarfe
Gegenjdslidyfeit zoifden Olbenburg und den Gropen, gwifden ihm
und Preupen, die in der leten Frage nod) durch den Abfall Olden-
burgsd vom preupifhen Standpunit in dber Embargoforderung f{id
verfchdrfte 889).

Oefteigert ward jene Spannung durd) ben Wiberftand
Olbenburgsd gegen den Bund zu einer Seit, ald bdiefer {idh) in
bodjjter Sefahr befand, gefteigert ferner dburd) die offene Crregung
bes WBolfes itber jene PDaltung, wwdbhrend nod) bei der Bentind-
Angelegenheit der Liberalidmus nur ald Gegner im Hintergrunbde
bed Gefchehens ftand.

Hatte man fid) im Bentind-Konflift in Crfenntnis der {orvohl
pem Bund ald aud) dbem Eingeljtaat drohenden Gefahr zu einem
KQompromip entjd)lofjen, jo war in diefem Falle nod) mehr Grund
gum Nadygeben auf feiten Olbenburgs vorhanden, denn die Beforg-
ni3 um den eigenen Staat mupte angefidts der ver|dhlimmerten
allgemeinen Lage nody gewadhfen fein.

Jn beiben Fragen waren e3 die Gefandten, die im flaven Er-
faffen ber fiir Olbenburg unbeilvollen Lage entiweder die Lojung
fanben ober tatfrdftig auf dben Weg Hinwviefen, tweldjer bad Dafein
ve3 eigenen Gtaated fidjern fonnte. Und wir glauben, dbap bdasd
Beftreben, Olbenburgd BVerhalten in diefer Angelegenheit dber Wobil-
madjung toieder gut ju madjen, dag Anfehen desd Staated im Bunbde
und in der dffentlichen Meinung iviederherzuftellen, bei bem Ent-
{dhlup des Perzogd zur Crhdhung dbeg Kontingent3 auf 2 Progent
mitgetirft hat, fo die ploslie Abweidung von bder big zulest
eingebaltenen Qinie gegeniiber den Militdrfragen erflarend.

Ferner find oiv der Meinung, dbap auf die Bereitwilligleit
Olbenburgs zum Jabe-Vertrag, neben anderen Gritnden, aud) das
Ritftenfdyupproblem feinen Cinflup gehabt hat. Denn e3 mufte
Olbenburg nad) ben unangenehmen Erfahrungen mit dem Kiijten-
fdyus in biefem Feldzuge willfommen fein, von der Sorge um dbiefen

9) Der Hergog an Posle, 17. Pai 1848, 17. Juni 1848. —
Preufen belegte nady Ausbrud) bdes RKrieges mit Dinemark die in
feinen Hifen befindliden dinifden Sdiffe mit Embargo. (Protokoll
der Bundestagsfibung vom 29. April 1848.)
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Gegenftand befreit zu iverden, {o baB alfo bdie Berpflichtung
Preupens in jenem Bertrage, die Kiiften Olbenburgsd zu {diigen320),
aud) politijher WirklidyFeit entfprungen ift, in diefer Angelegenheit
ihre tatjadlidye Borausfesung fand.

Wir berithren mit der Crwdhnung des Jabe-Abfommens
(Olbenburg trat hierin, 1853, an Preupen ein Stitd Land an der
Jabe zur Griindung cines Kriegshafens ab. [Riithning, a.a.O.
©. 589 {f.]) bie in den Revolutionsjahren fid) anbahnende, dauernbe
Wendung Oldenburgd zu Preufen und mochten gu diefem Creignid
noc) bemerfen, baB unferer Meinung nady jener Umfdhroung in der
olbenburgijchen Politit fich nidht 1848 ploglid) vollzogen Hat, fon-
bern in den Jahren 1845—48 auf eine LWeife vorgebildet wurde,
bafp e3 nur nod) eines friftigen AnftoBes, wie ibn dann die Revolu-
tion 1848 barftellte, bedburfte, um Oldenburg auf die Seite Preupens
3u fiibren.

€3 {ind vor allem die Fragen ded Bentindfcdhen Crbjolgeftreites,
ber Prefle und der Sdjledivig-Crpedition, die hierfiir bedeutfam
wurben, Weil die lepte jdhon in bdie Zeit der Revolution fallt,
mwerden it fie nur jur Berjtdrfung der in Den beiden anbderen uns
begeguenden Momente Herangiehen.

Wenn man  Ofterreichd  Cinladbung zur Fortfithrung des
Bunbestags aus{dlug und bei der preupifdhen Union verharrte, der
alten Form De3 Bunbdestages damit die Lebensfdhigleit abjprechend
und Ofterreichs Fithrerjhaft nicht mehr anerfennend, {o Hanbdelte
man unfered Cradytend nicht jum wenigjten auf Grund der Er-
fahrungen in der Ventind- und in der Preffe-Frage.

Jene Datte bem Hergog vor allem bdie Sdhvdde ded Bun-
beg 391), biefe Ofterreidh3 Tatenlofigleit und geringe politijche
Sdyppferfraft offenbart 302),

In beiden Fillen Datte fid) Preupen al3 die aftivere, ideen-
reidjere Macht ertviefen und Olbenburg ift died nicht verborgen
geblieben303), felbjt wenn e3 fid) hier im Gegenfah zu ihm be-
funben hat. Ja, e3 mufte ihm gerabe regen diefes Wibderftrebensd
um {o deutlicher zum Beruptiein gefommen fein.

30) Grdmann, Gefdidyte bes Bertrages vom 20. Juli 1853. Jahrs
bud fiic bie Gejdidyte des Herzogtums Oldenburg, 1900, S. 42.

31) Both an den Herzog, 21. Juli 1845, 31. Auguft 1846.

32) Both an den Herzog, 30. April, 21, Juni 1846,

®3) Both an den Herzog, 21. Juni 1846, 4. Mdrz 1847.

9*
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Man Datte auf jeiten Olbenburgd erfannt, dap der Bund im-
mer mebhr zum Werlzeug dber GroBen getvorden und dap von bden
@rofen fich Preuben iieder alg bie ftarfeve, tdtigere Macht er-
toiefen324), ie man e3 dann in der erften Beit nacd) Ausbrud der
Februar-Revolution ganz unummunden ausdjprad)3°5).

JIhm mupte e3 fih alfo anjdliepen, wenn Gefahr filr den
eigenen Gtaat dbrohte. Sie entftand in der Revolution von 1848
und tourbe, wir {aben e3, fiir Olbenburg befonbders grof wegen
feiner DHaltung im Sdhledvigidhen Felbjuge. €3 war in biefem
Falle in einen {darfen SGegenja zum Liberalidmus geraten und
mufte auch von hier jum Anfdhlup an Preupen fich beywogen finden.
LWeiterhin glauben wir, dap zu den verfcdhiedenen Motiven Olden-
burgd bei bem Jabe-Bertrag aud) fein Bejtreben gehort hat, dasd
namentlid) dburd) ba3 IMobilmadjung3problem gejunfene Anjehen
Olbenburgd beim Liberalidmuz wieber herzuftellen.

Sn bem Bentindjtreit hatte Olbenburg3 ftrenges Fejthalten an
der Couverdnitdtdibee zur Aufdedung der Scwdcdhe ded Bunbded
(biefe Scwddye rubte ja fdhon in der Souberdnitit der Bumnbes-
ftaaten, fam aber Bier zu befonders deutlichem Ausbrud) gefithrt,
und Iwir find geneigt, De3 Derzogd Bereitwilligleit, wie er fie
1849 duferte, sur Riidgabe eines Teile3 feiner Souverdnitdtsredyte,
nidt zum mindejten aus der Crfahrung jenes Erbfolge-Prozeffes
Berzuleiten, bie ihm yoohl {dhon die Unvereinbarfeit einer frdftigen
Bentralgewalt mit der Souverdnitdtsdidee der Bunbdesftaaten far
werden liep und ihn um o mehr befdhigte, nach 1848 den Haupt-
grunbjos ber fritheren Politif, bie unbedingte Souverdnitits-
bewabrung aufzugeben.

C. Die politifden Tendbenzen der oldenburgifden
Bunbdespolitik 1815—1848.

1. Die Souverinititsidee.

Die Souverdnititsidee war in der Tat dbas oberjte Prinzip der
olbenburgifhen Bunbdedpolitif in unferem Jeitraum gewejen. Lir
faben e3 in allen Fragen diefer Politif, wenn aud) in verfdhiedener
Gtirle, in WirtjamTeit: in Oldenburgsd Streben nad) unbejdyrintter

304) ‘Botg an den Herzog, 3. Februar 1845, 12, Mdrz 1846.
35) Both an den Herzog, 7., 18. Mdrz 1848.
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Raumbobeit, iwie im Birkenfeld-Konflitt, nad)y Wabhrung bder
Militdrhobeit, vor allem in der Frage dber Mujterung, und endlich
nac) Aufrechterhaltung der Gerichtshoheit im Bentindijtreit. Olden-
burg perteibigte fie entweder um threr felbjt willen, wie im legten
$alle, ober benupte fie audh gugleid) fite die Durchfebung dinglidjer
Fotdberungen, wie bei der Berhandlung itber die RKriegsverfafjung.
©tets war man bedadyt, abgefehen von einer eingigen, jubem nod)
gweifelhajten Ausnahme, diefe Jbee der Souverdnitit gegen jede
auch nody fo geringe Berlebung zu jdhiigen. Man bemiihte fid) um
thre Crbaltung cinem anderen Bunbdedgliede, ber Gefamtheit des
Bunbdes und dem Liberalidmus gegeniiber, wandte fid) nidt nur
gegen INiBachtung ber ecigenen Souverdnitdt, fondern audy gegen
bie jebed anbderen Bunbdesjtaates, vor allem eined mindermidytigen.
Um ihretwillen liep man jonjtige politijhe Riidfichten auper adt
und wiberjtand den Wiinfdjen ber Grofen felbjt in Beiten, oo man
deten Gunjt al8 notivendig fitr bas eigene Dafein anfah und um
ber Sidjerung besd Bunbdesd und ded eigenen Staated willen in
anberen Dingen grofe Opferfihigleit bezeugte. Damit beiied
Olbenburg, dap ihm die Jdee ber Souverdnitdt hoher als bdie Er-
reidung eigener materieller Jntereffen, hoher ald die BVerpflidhtung
sum Sdube des Bundes ftand, eben, veil e3 in der ftrengen BVer-
fechtung bdiefed Gebanfens bie erjte Gewwdbhr fiir das Bejtehen bdes
Bunbdes erblidte.

2. Dlbenburg und die Grofen.

Die vom Herzog Peter trof feiner Triashoffnungen al3 not-
wendig erfannte Riidficht auf die Gropent) wurbe durd) dbag Er-
leichterungdproblem in einem Grabe Wirklichleit, bap €3 Olbenburg
in ®egenjas ju den Hauptitaaten bed dritten Deutfdhlands bradhte.
Diefe Frage beftimmte, big zu ihrer Lijung 1830, Oldenburgld
giinjtiges Berhalten den Grofen gegeniiber. €3 fiigte fidh) in diefen
Jabhren thren Wiinfchen mit Ausnahme ded die Souverdnititdidee
berithrenden Anbalt-Preupen-Konfliftes, in dem e3 allerdings zu-
meift gegen Preufen firitt, wie e demm mit feinem Beitritt jum
neutralen Handelsverein nur gegen den Berliner Hof, nidht gegen
ben LWiener fid) wandte. Die {dhon vor 1830 beftehende Berbunbden-
Beit feftigte i) dburch die Revolutiondereigniffe des Jahreg 1830 2),

1) Der Herzog an Berg, 31. Mai 18186. ) . )
2) Both an den Herzog, 24. Juli 1831, — ,Nuf jeben Fall {ind die
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und wurbe an ihrer Bollendbung nur durd) Olbenburgs Wibderjtand
in ben Fragen der Referve-JInfanterie-Divifion und ber WMufterung
gehinbert. Sie bauerte aud) im folgenden Jabrzehnt an, beftimmt
purd) allgemeine politife Gritnde und vielleidht aud) durd) Olben-
burgs befonderen Wunjd) nad) Erftattung der Koften dber Luremburg-
Crpedition. Cinfdyranfungen erfubr fie aud) hier, jobald bie Jdee
ber Souverdnitdt dagwifdjen trat, wie bet dber Frage ded badijden
Prepgefebes und bes Jolfonfliftes zwijden Hannover und Kur-
beffen, ein Punit, in bem Olbenburgs Bemiihungen fid) rwiederum
nur gegen Preupen rvidyteten. Cinen Sonbderfall bildete Oldenburgs
Stellung zum bhannoverfcdien Berfaffungsitreit, inbem e3 bhier aus
Oriinden der Souverdnitit zunddijt gegen die Grofen auftrat und
pann jdlieplih) ausd demjelben Motiv im wefentlichen fitr Ofterreich
und Preupen ficdh) entfchied. Audh im leten Jahrzehnt unferes Beit-
raumed beriidfidhtigte Olbenburg in jeinen Enifdliepungen bdie
BWiinfdje der Grogen, fo in den Verhandlungen iiber die Bunbes-
feftungen und iiber die Preffe. Jeboch) gab es nod) mehrere andere
Fragen, die mit der Jdee ber Souberdnitdt ober jonjtigen grunb-
faglichen Miomenten verhaftet tvaren und um bderetivillen Olbenburg
ben Grogen mwiberjtrebte.

o erjcheint ung im Gangen dad BVerhiltnizd zwijden Olden-
burg und bden beiben Gropmddyten, e3 fei nur an den Bentindjtreit
erinntert, in diefen Jabren gefpannter al3 frither, namentlidh u
PBreupen, gegen das fid) Olbenburg in der Prejje-Frage {dhlieplich
fitr Ofterreid) ausfprad.

Olbenburgsd Stellungnafme zu dbem Dualidmus zwifden Ofter-
rei) und Preupen, — ben man auf feiten Olbenburgsd itbrigens
gerade hier deutlich) empfand und beflagte3) — erfannten Yvir audy
im Borhergehenden bei der Hannoverjden Sollbefdjiverbe und jaben,
wie Olbenburg ficdh) in betdben Fillen Ofterveid) anjdhlofs, bem e3 in
biefer gangen Beitfpanne mehr zuneigte al3 Preufen.

3. Olbenburg und Ofterveid).

Der Grund lag vor allem in der ftirferen Nadhficht dber biter-
reidjifdjen Regierung gegenitber der Souverdnitdt der RKleinftaaten,
ein Berhalten, dad man auf feiten Olbenburgd deg Hfteren [obend
Opfer, welde der deutfde Bund bis jeft zu bringen in dem Fall mwar,

aud) nidt entfernt jo grofy wie bdie der Brofen ur Friedenserhaltung®.
3) Both an den Herzog, 12. Yuguft 1847.
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bervorhob ¢). ,&3 ijt nidht zu verfennen, dbafp fid) ber faiferliche
Hof in dben Bunbesdverhiltniffen jtetd3 conciliant bezeigt hat” ).
Dod) trof bdiefer PHinneigung [djeute Oldenburg im Prin-
sipiellen, wie wir faben, nidht vor einem LWiderftand gegen Ddie
LWiener Regierung uriid, der namentlid) itber bie Frage der
Stimmeneinhelligleit bei mehreven Gelegenheiten ausbrad) 8). We-
gen Der Bewahrung diefesd Grundgefesliden hielt ber Herzog aud)
pann nody ju Ofterreid), al3 fid) fein BVerhdltniz zu ihm {don ver-
{dhlechtert und man auf jeiten Olbenburgd begonnen hatte, Ofter-
reih3 Mangel an Cunergie und Jnterefjenlofigleit, dem Bunde
gegenitber, vertraulid) einer fdjarfen Rritif zu unterziehen.

4. Olbenburg und Preufen.

Begritpte man Ofterreichs Ritdficht auf die Souverdnitit der
Bundegglieder, {o warf man PreuBen das Streben nac) Beeintrdd)-
tigung diefer Souverdnitdt vbor. Um bdie Wahrung der Selbjtindig-
feit ber Bunbesftaaten fdmpfte Olbenburg in all den Spannungen
awifdhen ihm und PreuBen wdbhrend biefer Reftaurations-Epode,
angefangen vom Birfenfeld-Konflift, iiber den anbaltijhen Joll-
ftreit, iiber jene Befdymerbe Hannovers gegen Kurheffen big zu den
Problemen de3 Mandverd und der Preffe.

LWeil bdiefe Spannungen zwvifden bden betben Staaten im
gangen Beitraum auftraten, ldpt fid) eine Cntwidlung in beider
Berhdltnia {dher feftftellen. Pan fann nur foviel fagen, dap in
pen Jahren 1816 big 1822 ungefdhr, die Konflifte zahlreicher und
fhérfer gervefen find al8 in ber Folgezeit big 1840, daf fie im leten
Jahraehnt wieber an Bahl und Stdrfe zunahmen biz zu der Hohen
Gteigerung des Gegenfaged in ber Schlesiig-Erpedition, um dann
nad) 1848 in einem duperlid) jihen Umidung Oldenburgsd zu
Preupen, bdeffen innere BVegritndung wir zu geben verfuchten, ihr
Cnbe zu finden. Wber trop diefer Swiejpiltigteiten hat Olbenburg
fdhon in diefem Beitraum die Krifte und BVerdienfte Preupens nidht
verfannt. Berg vithmte Preufens Berhalten gegeniiber Frantreich

0 *) Both an den Herzog, 25. Degbr. 1824, 20. Auguft 1829, 19. Marj
.5) Both an den Herzog, 15. Ohtober 1830,

%) Berg an den Herjog, 10. Novbr. 1820, Both an den PHerzog,
11, Juni 1841, °
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in ber {rage ber Liquibation ber Kriegsloften?), man verhehlte
ftd) nicht Preupen3d Bedbeutung fiir ben Scu der Wejtgrenzes) und
al3 bie Revolutiongivirren begannen, mehrien fid) die Ilobenden
Superungen itber die Berliner Regierung?®).

Diefe Wendung zu einem der Grofen offenbarte jugleid) die
endgiiltige Abfehr von den Hoffnungen auf ein drittes Deutfdhland.

5. Olvenburg und die Trias.

PMan wicd auf feiten Oldenburgs innerlid) fchon linger thnen
entfagt haben, denn die politijdhe Wirklichleit ent{prad) jenen Ge-
banfen feineswegs. Gewif hatte man wohl nidht an ein Jujammen-
geben in allen Fragen geglaubt, aud) ben unabwendbaren Einflup
ber Grofen in ber Politif nidyt itberfehen, aber nidht einmal in
ihrem eigentlichen Siel, bem Streben nad) ,Berfolgung ber Bunbes-
gvede”, worunter man gemdp den Ausfithrungen von Bergs vor
allem die Crhaltung der Souverdnitdt verftand 1°), war man einig
und erfolgreid) gemwefen. Die Bentindjdje Angelegenbeit fdheint
und ein bdeutliches Beifpiel dafiir ju fein, wie wenig jene Theorien
mit dem politifhen Gefdjehen iibereinfjtimmten. Dem olbenburgi-
{djen Garantiegefud) widerftrebte eine Anzahl von Mittelftaaten aus
Furdt vor unangenehmen Austwirfungen diefer Crideinung auf ihre
eigene Souverdnitit, und ald im Crbfolgejtreit der Herzog um die
Wahrung feiner Souverdnitdt tampfte, gehorte audy ein mittlerer,
reinbeutdher Staat zu feinen {ddrfiten Gegnern und erwiefen fich
mandje andere nicht al3 Bundedgenoifen.

Uiberhaupt twar der Begriff: Berfolgung der Bunbdeszivede,
Grhaltung der Souverdnitdt, ein fehr weiter. IMan fonnte aud) dben
®renzfcdhus, und dbamit aud) die Frage der Bunbesfeftungen, als
mittelbar wirtend fiiv dbie Erhaltung ber Souverdnitdt anfehen und
fih bemgemdp verhalten, wie e aud)y Olbenburg, befonders im
Gegenfay zu Wiirttemberg, in dben Beiten der RKrife tat.

RNad) allem tird man vermuten biirfen, dap Olbenburgs
Triagneigung jdon verhiltnidmapig bald gejdhwddyt rourde. Cine
Auffaffung, die aud) in Boths Bemerfung itber den 4. Fejtungsbau

7) Berg an den Herzog, 25. Novbr. 1817,

8) Both an den Herzog, 9. Juli 1842,

%) Both an den Herzog, 4., 7. Midrz 1848, Tosle an ben Herjog,

15. Juni 1848,
10) Berg an den Herzog, 5. Novbr. 1819,
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liegen mag, bap ndmlid) bdicfe fForberung, wie jo mandje anbere,
eher ben Anjdhlup an die Grofen al3 an die Mittleren bedinge?).

Bujammenfaffend liee fid) vielleidh)t {agen, daf man auf feiten
Olbenburgs, abgefehen von bden anfangd gehegten Erivartungen,
noc) einmal zur Beit bed anbaltijhen Bollfonfliftes auf die Kraft
beg Dritten Deutfdhlandg vertraut hat, dann aber ihm feine bedeut-
fame Rolle mehr jugefchrieben und in ben lehten Jabhren feine
Madytlofigfeit erfannt Hat.

Stdrfer bagegen hat Olbenburg an dic Cinbeit der fleinen,
beutjdhen Staaten geglaudbt und hat fid) aud) energifh um biefe
bemiiht.

6. Olbenburg und die Mindbermadytigen.

TBir begegnen diefem von Anfang an betonten Gefichtapuntt??)
in allen widtigeren Fragen ber Bunbdesdpolitif, bei den Berhand-
Tungen iiber Qriegsverfaffung, iiber Crleidjterung und iiber Jnfpet-
tion, bei ber Crirterung der LQuremburg-Frage, bei der Angelegenheit
ber Bunbdesfejtungen und {dhlieplid) 1848 bei bem Problem bed
Berhdltniffes von Einzeljtaat und Fentralgewalt, alg ndmlid) Mosle
ber Gefabr einer Nichtberiidfihtiqung der Rleinen durd) die pro-
vijori{che Regierung zu begegnen judjte13).

Doy ift diefes Bemiihen Olbenburgd um eine Einbeit ber
Pindbermddhtigen nicht gerade {ehr erfolgreich gewefen. LWeber zur
Rriegverfaffung nod) jur Crleidjterung haben fie bie gleiche Stel-
Tung eingenommen und bei der Frage der Jnfpeftion fid) erft {pdter
Olbenburg angefdioffen. Both hat dezhalb aud) mehrfad) in feinen
Beridhten itber mangelnbe Energie unbd geringed JIntereffe bvieler
Mindermdchtigen geflagt 14), namentlid) iiber die 16. Qurie. Bon
ibr meinte er, {ie midyte ,hinfitro mehr Selbjtandigleit und Cnergie
und Teilnahme fiir bie wahren Jntereffen der mindbermddytigen
Staaten geigen, al3 fic bidher an ben Tag gelegt hat* 15).

Rann man beshalb aud) nidh)t von einem unbebingten Fiihrer-
tum Oldenburgs iiber bie Minbermddhtigen reden, fo ldpt {id) doch
feine, im DBergleid) zu ben iibrigen Kleinftaaten, grogere Tatfraft

11} Both an den Herzog, 22. Juni 1837,

12) Der Herzog an Berg, 13. Februar 1816,

13) Mosle an den Herzog, 14. Juli 1848.

1) Both an den Herzog, 31. Januar 1833, 1. Septbr. 1836.
15) Both an den Herzog, 2. Januar 1842,
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und Beharelidhleit in Begiehung auf die Jntereflen dber Minbderen,
man benfe nur an die JFragen ber Qriegdverfaffung, der Crleichte-
rung und der Jnfpeftion, nicht in Abrebe ftellen.

Freilid) it man jugeben milffen, dap viele jener Kleinen
purd) anbere Momente, wie Sugehorigleit zum preupifhen HBol-
berbanbe, in ihrem Borgehen behindert waren. So nahm Both
3. B. auf biefe Tatfadje Ritdjicht, ald er in ber Bejdhwerdeangelegen-
heit gegen Qurbeffen nur fitr Olbenburg, nidht fiir die KQurie, ab-
ftimmte18).

7. Olvenburgd Anjidyt itber den Bund.

Sdion in dben erften Jabhren Ded Bunbdes tadelte man feine
Oeift- und Leblofigteit, fpottete itber feinen ,{dmadytenden” Bujtand
und toar voll Miptrauen gegenitber den Abfichten ber Grofen,
namentlid) feit Carlgbad 17). HAud) von ben Wiener Jufjammen-
Hiinften befiivchtete man hegemonialed Streben Preugens und Ofter-
reich3 18), ber bortigen Minifterialfonfereny jchrieb man eine Schod-
dung bder ,Cintracht’ und be3 Bertrauend im Bunbe zul®), und
pie in BVerbindung mit dber Beronefer Note entftehende Spannung
3wifchen den Grofen und Wiirttemberg with dbas Miptrauen nur
nod) verjtarft haben. Diefes Sefiihl trat in ben folgenden Jabhren
weniger in Cridheinung, brad) aber bei aud) nur geringer Ber-
anlaffung jofort tvieder durd) 2°). Cin Jahrzehnt fpdter war man
fich bes fteigenden Cinfluffes diefer Gropen auf den Bund und deffen
finfender Bebeutung berwupt geworben ), nadydem {Gon vorher die
Luremburg-Frage Oldenburgd nie ftarf getvefene Hoffnungen auf
bie ,Cinigleit und RKraft’ bed Bundes erheblid) gefchoadyt
Datte 22),

Seit 1845 fam dann diefe Crienntnis, wie {don ausdgefiihrt,
gu immer groperer Rlarbeit, und der von Anfang an vorhanbene
Bweifel an ber Dauerhaftigleit bes Bundbeg madyt Olbenburgs Um-

{hroung 3u Preupen nody mehr verftandlid).

16) Both an den Herzog, 6. Degbr. 1832.
17) Berg an den Herzog, 10. Oktober 1819,
18) Berg an den Herzog, 27. Oktober 1819.
19) %otg an den Herzog, 19. Januar 1823.
20) Both an den Herzog, 19. Juni 1832.
1) Both an den Herzog, 12. Mai 1842,
22) Both an den Herzog, 14. Juni 1831,
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Da man nun aber fehr gut um die enge BVerbindung swifdyen
pem DBejtehen bes Bunbed und dem bde3 eigenen Staates twufte?s),
fo war man trog bdiefer Auffafjung vom Bunbe aus Selbjterhal-
tungdtrieb gegwungen, fiir feine Grundlage, die Befolgung feiner
Oefeise beharrlid) einguireten.

Olbenburg Hhat died aud) getan. Unbd von hier ausd gefehen,
erfcdheint una feine Politit al3 eine durcdhaus folgerichtige und ein-
beitlichge, eine Linie, von ber e3, wie wir faben, felbjt bei der
Charafterverfchiedenheit der beiben PHerr{der nidht abgewidyen ijt.

Diefe Beftandigleit ift vielleicht der hervorjtechendite Eharafter-
sitg der olbenburgijchen Politif in unferem JBeitraum. Sie war
bejtindig in ber Betonung ber Bunbesgefeplichfeit und der partifu-
Taren, eigenen Jntereffen, {o bet ben Berhandlungen iiber die Kriegs-
verfafjung, iiber die Crleidhterung, itber Jnfpeftion und iiber die
Bentinds. €3 er{dyeint in biefer fteten Kampfbereitichaft zugleid)
bie Aftivitdt ber olbenburgijdhen Politif, durd) die man aud) zu
jenem |, Minbermdadhtigen“-Standpuntt fam. Klared Crfaffen der
Gadlage, Entjdloflenheit jum LWiberftand, rafdes Bemiihen um
Sammlung aller RKrifte su diefem Jwed und hartnddiges Fejthalten
an bem einmal geftellten Biel, bag alled erfdjeint ungd fenngeidynend
fiir ben Eharafter der olbenburgifdjen Politif. Dabei gab man ficdh
nicht einem iiberftitezten Draufgdngertum bhin, {ondern das flare
Crfennen ber Lage beftimmte anbererfeits Olbenburgs wandlungs-
fahiges BVerhalten. Gefdhidtes Hinausidhieben einer widrigen Ent-
{cheibung, Radygiebigteit, wenn die Umjtinde e3 notivendbig forder-
ten.  Paffivitdt in Fdllen, wo offenes BVorgehen nur {dhadlid) fein
fonnte, wie su Jeiten beim Weferzoll und bei der Korpsbildung,
Attivitdt, wenn Ausfidht auj Erfolg vorhanbden twar. Diefer ift dbann
audy nicht gdnglid) audgeblieben.

8. Crjolg der oldenburgijdhen Politif.

Man denfe nur an dag Crgebnis der Crirterungen iiber die
Reiegaverfafjung, an bie Fragen der Erleidhterung, der Lugemburg-
Grpedition und der WMufterung. Selbjt in dbem Streit um den
Wefergoll und in dem RKonflift mit den Bentinds war die LWéfung
fein unbedingter Migerfolg Oldenburgd. Sogar in einem Aft bder

23) Both an den Herzog, 8. Januar 1834,
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eutopdifdhen Politif, ndmlid) in der Ubernahme Limburgd in ben
beutchen Bund, hatte ed immerhin die Freude, feinen Wunfd) ver-
wirklidyt ju jehen.

9. Olbenburgsd Stellung zum Auslande.

Gein energifhes Borgehen in begug auf cine Entfd)ddigung
fitr ben Austritt Luremburgs aus dem Bunbde berubte auf feinem
allgemeinen Grunbdfah der Bunbdbesgefeslichfeit. Bon biefem Stand-
puntt der Sidjerung, Crhaltung desd Bunbdedgebietes hitte man aud)
einen QKrieg gebilligt 24), dagegen vertvarf man, gemdp ber Auj-
faffung Olbenburgsd vom Bunde ald bem ,rubenden Pol in ber
Guropamitte” 2°), jeglidje eroberndbe Tenbeny, wolfte Deut{dhland
nidyt wieber zur ,Rennbahn dber europdijden Kriegdmdcdhte” toerden
lajfen 26),

it aus diefem Grunde war Herzog Auguft dem Feldzug nad
©dleswig abgeneigt 27).  Wber zum offenen Wiberftand gegen
diefen Rrieg {dritt er nidht. Wahridheinlid) infolge dber Anficht,
ben Gropmddyten, in riditiger Crfenninis der eigenen Bebeutungs-
Infigfeit in ber europdifdhen Politif, in folden Fragen die Jnitiative
unb eigentlidge Entfdjeibung iiberlajfen zu miiffen28). Hanbdelte ed
fid) allerdingd um verhiltnidmdpig geringere Streitfragen, wie un-
berufene Cinmijdung des franzdfifden Gefandten am Bunbdestage
in innerdeutjdje Berhdltniffe, bann {djeute man nidht vor einem
Proteft in dber Bunbedverfammlung juriid 2°). Dabei jahen wir
jedbody, bap Olbenburg, namentlidy im Anfange unjered Jeitraumes,
aber aud) nody {pdter in ber Bentind-Frage3°), bag Ausland zu
Dilfe nahm ober nehmen wollte, um partifularer oldenburgifcher
Sntereflen willen. €3 fei nur auf dbag Problem ded Weferzolls und
jenen Gtreit um die Kompetenz bed Bunbdesdtages hingemwiefen.

®erade dieg Bt bie Frage nadh der deutfchen Rolitif Olden-
burg3d auftauden.

) Both an den Herzog, 18. Novbr. 1830.

25) Berg an den Herzog, 12. Februar 1818,

26} Der Herzog an Berg, 31. Mai 1816.

27) Der SHerzog an Mosle, 21. Juni 1848,

8) Berg an den Herjog, 17. Parz 1819, Both an bden Herzog,
21. Januar 1825.

20) Both an den Herzog, 9. Dlai 1833.

0) Both an den Herzog, 20. Juli 1843.
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10. Die veutidie Politif Olbenburgs.

Hierbei ift von vornberein feftzubalten, bap Dlbenburg in
besug auf Deutichland nidht jtaats3{dhdpferijch fein fonnte. Einmal
war e3 nidht imjtande, die Grofen ju neuen PMapnahmen irgendivie
zu zwingen, und man ijt fih auf jeiten Olbenburgd der cigenen
paffiven Nolle berupt gervefen3?).

Aber man fonnte audy nidyt freiroillig um neuer Formen iwillen
Hobeitsrechte aufgeben, toolite man nidht fein Dafein itberhaupt
gefahrden. Wir miifjen ung deshalb auf die Frage nad) dem Ber-
Dalten Olbenburgs zu der gegebenen Form deutidher Staatlidifeit,
bem beutfchen Bunbe, befdyrdanten.

Da ijt e3 wobhl unleugbar, dap Olbenburg in jenem oben
beriihrten Kompetensjtreit beim Lefersoll und in der Berjchlep-
punggtaftif hinfichtlih ber Militdrangelegenheiten vor 1830 ivenig
allgemein deutfches Jntereffe befundete. ud) in Olbenburgs Stel-
lung zur Qontingent-Bereithaltung und ur Sdlesdwig-Crpedition
iibertongen zu fehr partifulare Gefihtdpuntte.

Dagegen ijt Olbenburgd deut{che Politif in feinem unermiid-
lichen Streben nad) Wahrung der Bunbdesgefese und dadurd) nad
Crhaltung bdiefer Cinbeitdform Deutjdhlands nidht zu beftreiten.
Freilid) fonnte diefe beutfdye Staatlichfeit nicht auf bie Dauer ge-
niigen, und Olbenburg bewied, nadh dem Jufammenbrud) bdes
Bundes 1848, bann aud) in dem VBereitfein fiir eine neue Form
wicderum feine nationale Gefinnung.

31) Both an den Herzog, 5. Mdrz 1832, 18. Auguft 1836.



Patronate Liineburgifder Fiirften um 1445,

Bon
DDr. Gbgar Hennede.

Sn ben erhaltenen Qebhenbiidhern verjdhiedener welfifcher Fitrjten
aus bem 14. bi3 16. Jahrhdt. hanbdelt e {ich um Giiteviibertvagungen
an adlige Perfonen, ohne daf Pfarr- oder Kirchenlehen in der Regel
nambaft gemadht wittben 1). Dod) finden wir 3. B. im Lehnbud)
bes erzogd Otto von 1318 bie Criwvdhnung {oldjer eingejtreut,
ebenfo im Qehnbud) der Herzdge Magnus und Ernjt von Braun-
fdhioeig 1344/65 2). Cin formlides Berzeidnis der fivdhlidhen Bene-
fisten, die Derzog Friedrid im Bereid) bes Perzogtums
Braunfdyiveig 1388 /1400 zu vergeben Dhatte, zdhlt eine Iweit
gropere Reihe von Kirdjen und Rapellen landesherrlicdhen Patro-
nate3 auj nad) Mafgabe ihrer Jugehvrigleit zu verfdjiedenen
Bannen (Ardjibiafonaten) bder Didzefen Dalberjtadbt und Hilbes-
heim3), und zwifden beiben: In aduocacia Gifhorne Ecclesiam
in gifhorne Vallersleue ysenbutle*) Witmershagen Soluelde
Edzenrode Wenthusen Vlechdorpe Swelber Wenden Stenhorst.
Dazgu gefellt fidh nun ein andered Patronatdverzeidhnid aus dem
ndrblideren Gebiete be3 Fiirftentums Litneburg unter
ber gemeinfdjaftliden Regierung der Herzdge Otto unbd
Friedbrid), aljo aud den Jabren 1434—46 (Todedjahr Ottos),
genauer um 1445 (f. unten ju Liineburg), das nod) unverdffent-

1) Qehnbudy der Herzoge Otto und Wilhelm (feit 1330), mitgeteilt
von v. Hodenberg in v. Lenthes Ardhiv IX (1863) 1 ff.; bes Herzogs
Magnus von 1369 Sudendorf 111, 420; des Herzogs Friedrid) von 1383/85
Gubdendorf VI, 1; {piter bes Herzogs Ernit von 1529—1542, 1544 Hann.
Staateard)iv Cop. I1X 120, bazu 125 v. J. 1549; Herzogs Cridy II. von
Calenberg 1555—1558 ebenda Gop. III 13; bder grubenbageniden Her-
3oge im 16. Jahrh. ebenda Cop. V 59.

2) Gubendorf I, 303; II, 79.

3) Gubdendorf VI, 237.

1) ysenbutle it durchftridien, und ur Seite exmdhnt, dbaf bdiefe
Rirde dem RKlofter in Jfenhagen ugeeignet wurde (dbas gefdhah jdhon
1265 herjogliderfeits, UB. bes Hodftifts Halberftadt 1I, 1114, und ebenfo
1881 die formlide Jnkorporation, Jfenbhager UB. 329 ff.).



— 143 —

Ticht ift und Dier sum Abdrud gelangen foll (womit jugleich ein von
9. Brennefe im vorigen (36.) Jahrgang der Jeit{dyr. der Gefellfdaft
fiiv nieberf. Rirdhengefchichte &. 337 gedupertesd Defiderium jur Er-
fiillung gelangt). Eine Bergleidjung ded ndheren Jnhaltd ber ver-
jhiebenen Urfunden wirft jugleid) ein Lidt auf die jeweilige Bu-
gehorigleit bejtimmter LQanbesteile jur Landesherridaft genannter
Fiirften, wag bier jedodh) nicht ndher unterfucht werden foll. Der
Nadydrud wird vielmehr auf dbie Angaben fallen, dbie aud in bdiefer
Urtunde iiber die firdhlidje Bugehdrigleit zu Archidbiafonaten ber
beiben genannten Didzefen, dagu der Dz Winben und vor allem
ber Dibgefe Berden, vorliegen. Da fiir die letere ald eingige der
Liederjadyfijhen” Divsefen ein formlides Archidiafonatsverzeicdhnis
fehlt, ermeifen ficd) bie Auffdhlitffe, die die Urfunbe bietet, aud) in
diefer Richtung, und zumal im Hinblid auf die Sftlihen Prop-
fteien bes Bistums °), al3 auferordentlid) yvertooll,

Die Urfunde, die uns hier bejdhdjtigen oll, wird durd) ein
Pergamentblatt fteilen Formats (fogen. Rotulug) geboten, das ber
Hf-Ne. XXIII, 1006 ber vormals Kinigliden und Provinzialbibli-
othel su Hannover entfpricht und in Breite von 8,6 cm und Pihe
von 35,5 cm auf beiben Seiten mit recht fleinen Budjtaben, dazu
{tarfen Abtiirungen, befdjrieben ift, o bap die Cntzifferung nidht
leicht fallt. J. D. Gruber (1 1748) hat auf beigelegten Bldttern Ab-
{dhriften gegeben, die Dilfe bieten Ionnen, aber nidht dburdyiveg zu-
treffend find; benn bie RQefung wird nod) burd) Ubreibung bes
Blattes an mandjen Stellen er{dpvert (Gruber: fugientibus literis
scripta).

Gadylid) ift su bemerfen, daf die ben beiden Liineburgijchen
Fittjten unterftehenden Patronate 8) in der Iiber{dyrift nad) mittel-
altetlidhem, an dag germanifdje Lehndred)t angejdhloffenen Sprady-
gebraud) (toie in der Urf. vbon 1388—1400) al3 Benefizien

°) Bgl. die genannte Jeitidhrift 31 (1926), ©.27 A. 2.

%) liber bie Patronatsverhdltnijfe in Hannover im allgemeinen
unterridytet @. A rndt Jeitidhr. fiir niederfich]. KEG. 31 (1926), ©. 32 ff
Soweit Patronate des vormaligen Bistums Hilbesheim in Betrad)t
Rommen, Hhaben wir einen weiteren QIn{)aIt an dem Ardjidiakonats:
regifter von 1481 ebenda 34/35 (1929), ©. 166 ff. (vgl. 168 A 3 und 432f.
I AbThaus); fiir bie drei anderen Bistiimer {ind wir in diefer Be-
aiehung auf friihere ober {pdtere Urkunden und nadjreformatorijde
Berzeidnifie angemwiefen. Dod) hommt zur BVergleidung mit bem Jn-
balt der nad)folgenden Urhunde ein Berzeidnis bald nad
1520 in Betradt, das in der Celler Kanglei aufgeftellt fein muf und
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bezeichnet werben: beneficium bedeutet bagd mit einem RKirchenamt
an Rirden, Kapellen und Nebenaltdven (WVifarien) bverbunbene
Stelleneinfommen unbd heift b. curatum, wenn e eine Seelforge-
ftelle, aljo Bollpfarrei, betrifft. Die cura animarum erteilte ber
firdhlidje Obere (Bijchof, Archidiafon byw. Propjt) mit ber ,Cin-
febung” (redjtlichen 1ibertragung) in bag RKirvdjenamt (institu-
tio). Jn ber Urfunbde erfolgt die Aufzihlung unter den Obertiteln
ber betreffenben Bogtei (advocatia), deren Jnbaber die Herzoge
mwaren. Wit geben sunddft den Wortlaut:

(Borderfeite:)

Beneficia principum Ottonis et Friderici.

Curatum ville Zinstorpe prope hiduelde in aduocatia
horborg & in Banno hiduelde ecclesie Verdensis

In aduocatia Winsen vp der lu ecclesia parochialis ibidem
XV 3vicarie ibidem 1. Altare sancti georgii, dominus nr.(?)
30 2. altare beate marie magdalene
30 3. altare Cosme & Damiani, habet dominus Jo(hannes)
treptow, non est confirmatus
XV Item capella ibidem sancti georgii prope winsen In banno
soltzenshuf3 in ecclesia Verdensi
Hanstede curatum ville in eodem banno soltzenshufl
DyoniB curatum ville institutio est prepositi Bardew(icensis)

von mir ©.41 oben bes vorigen Jahrgangs derfelben Jeit{dyrift ange-
fiihrt ift (die ardhidiakonale Cingliederung ift nur anjafweife vollzogen
und nidt durdygefiihrt); Ndbheres {. u.
Betle 5: Gruber lieft domino nostro; es hanbdelt {ih augenfdyein:
[ich um den UAltarinhaber, deffen Name in dem nr. (?) {teckt. — Jeile 7:
Cosme et Damiani non anberer, anfdeinend fpiterer Hand nadgetragen.
— confirmatus betrifft die Rirdlidje Bejtitigung; unridtige Lejung Gru-
bers. — Beile 31: der Name von Gruber nid)t erkannt. — 3Jeile 36:
primo, Gruber lieft ipsa. — ?eile 38: moll(er?), Gruber [ieft mott. —
eile 61: Knesbeck, Gruber lieft Friesbeck. — 3eile 62: . . . Gruber
ieft Honsen ibidem, mwas fragliy erideint. — 3Jeile 65: in eadem,
®ruber lieft ibidem und ldft est (? ober sancte?) vor marie aus. —
Beile 78: est (2), Gruber [ieft ibidem und [tatt confir(matus) — ogl.
oben zu Zeile 7 — consummatum. — Zeile 80: Gruber lieft Donige. —
%eige 83: Gruber ldfit die 3eile aus. — Jeile 105: Gruber ldht die
eile aus.
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Notentorpe curatum ville, institutio prepositi in ebbekestorp
In Luneb(org) in banno Modestorp
Capella sancti lamberti

(16) XII vicaria ibidem in armario habet hoc (?) Droste, altare

(20)

(25)

(30)

(35)

(40

Item Due vicarie in ecclesia sancti Ciriaci extra muros
vna altare
2. altare .o

Item dicitur capella beate gertrudis eciam extra muros
prepositure adtinere

Etiam dicitur dominos nostros habere vnam vicariam in
ecclesia sancti Johannis ibidem
in aduocatia blekede
Curatum Blekede in eodem banno Modestorp
[tem Berscampe curatum ville eiusdem banni
In Banno Beuensen
Hidsacker curatum
LuBe curatum
In aduocatia Dannenbergk
prepositura institutio est episcopi Verdensis
Langendorp
Dopnatze curatum } institutio est prepositi
quickborne
3 vicarie in Dbg. vna altare sancti cruoris
2. altare beate marie virginis
3. altare sancti Andree
sub
In aduocatia Luchowe prepositura ibidem
primo prepositura. institutio est domini episcopiVerdensis
due vicarie in ecclesia ibidem vna altare petri & pauli
2. altare beate marie virginis habet dominus Jo(hannes)
moll(er?)
in capella ibidem in Luchow est eciam altare
X milium militum.

In Bozele eciam due vicarie vnam habet prepositus in
ebbek (estorp)
Altare

alteram habet dofninus luderus altare

Nieberfidy. Jahrbud 1932, 10
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Curata villarum parochie Lenegow, institutio est prepositi
in soltzw(edel)
Itent polcze siue trebele vp der gartower heide

(46) Wolterstorpe Krumazel } =
Reuestorpe witfetze ¢ institutio est prepositi in luch(ow)

Bozele Kusten

Item Clentze in aduocatia werbeke curatum
Item Snege prepositura institutio episcopi Verdensis
(60 Item Bergen institutio prepositi in snege

In aduocatia Clotze
Clotze curatum institutio est prepositi in soltw(edel)
Item curatum Kokerbecke institutio est prepositi bardew
(icensis)

In aduocatia Bodendike
(55) Bodendike
Stederdorpe curatum institutio est prepositi in vlleB(en)
Suderborg
& vna vicaria in ecclesia bodendike altare trium
regum

(60) In dicta aduocatia eciam KneBe(beke)
witinge & Knesbeck curata

institutio est commissarii
in ecclesia Halb(erstadensi)

Brome curatum

(Riidyeite:)

In aduocatia Githorne

(65) Gifhorne et altare in eadem ecclesia est (?) marie virginis
vallersleue
Zoleuelde institutio est commissarii banni
witmershagen Meynem in . ecclesia halb(erstadensi)
Edzenrode

(10) Swulber . ) )
Steynhorst}m banno smedenstede in ecclesia hild(esemensi)
Warnholte

In aduocatia tzell



(15)

(80)

(85)

(90)

(95)

(100)

(105)
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Tzelle
oldetzelle
& 3 vicarie in ecclesia Tzell vna est altare sancte crucis
2. altare sancti Johannis Baptiste

3. altare . . . . est (?) ad peticionem confir(matus)
s(ive) altare X milium mil(itum)

} institutio prepositi in winhufl

Essche

Honige

Borchtorpe

Wetmar banni Smedenstede
Mellentorp

Hermensbor . . .
g in banno alden in ecclesia

Dorpmark Minden(si)

Helen alternatim

In aduocatia Springe
primo ecclesie in Spring in ecclesia Mindensi
Volker3(en)
Rod
Wasle
In aduocatia Lauwenstein
Esbeke banni Eltze in ecclesia Hild(esemensi)
Dorhagen banni WallenB(en)

In aduocatia gronde in banno ozen in ecclesia
Mindensi Borge de neddernkerken
3 vicarie in Bodenwerdere seu Kemnaden

ecclesia in Barkle in aduocatia artelB(en) etiam
banni Ozen in ecclesia Mindensi

Item ecclesia in Tunderen

vnder euerstein

10*
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Die Aufzihlung erfolgt in bder Reibenjolge dber Bistiimer
Berden — Halberjtadt — Hilbedheim — Minben. Auper ben Pfarr-
Tirchen fommen aud) Rapellen in Frage, d. . gottesdienjtliche Stét-
ten ofne {elbjtdndiges Pfarredht, ebenjo Nebenaltdre (Bifarien) an
eingelnen Kirchorten.

Um mit der BVogtei Gifhorn zu beginnen, jo entfpricht die Auf-
3dhlung einigermafpen, bod) nidyt vollig, der von 1388—1400 (oben
©. 142). €3 fehlen Jfenbiittel (f. 0.), Wendhaufen, Flechtorf, Wen-
ben, bon Denen bie drei lepten im Braunfdhweigijchen liegen, {o
paf ihre Auslafjung fich wobl dburdh territoriale Ab{paltung ertldrt 7).
®ifyorn, Fallersleben, Sitlfeld, Wettmerdhagen, Efjentode begegnen
in beiben Urfunbden; fie gehorten, toie Jfenbiitte], zum Banne
Meine der Dz Halberftadt, beflen Kommiflar (ein Domberr)
in Halberftadt yoohnte. Dag Gleidhe gilt von dem Kommifjar desd
Bannes Wittingen fiir Wittingen, Knefebed und Brome, die der
Bogtei Bodenteid) angefdloffen waren. BVon den drei iibrigen Ort-
f{dhaften der Urtunbde: (Gr.-)Sdviilper, Steinbhorjt, Wahrenholz
feblt bie lebtere in bem dlteren Lehnregifter®); fie fielen in den Be-
reid) der D3 Hilbedheim, Jpeziell beg BVannes Shmebenjtedt,
ber ju jemen Beiten aud) Kirdjorte anderer Banne mit umfapte?).
Das Gleide gilt von Ortjdhaften dber folgenden Gruppe: BVogtei Celle,
nimlid) Cidede, Hobhne, Burgdorf, Wettmar, Mellendorf, von denen
Hohne und Mellendorf im Wrchidiafonatsregifter 1481 fehlen?),
wdhrend Celle und Altencelle in unferer Urfunde utreffend bem
Propjt-Ardjidiafon in Wienhaufen zugewiejen werben. Bon ben
aufgefithrten Rirchen des Bistums erfcheinen jedod) 1481 Burgborf
und Wettmar vielmehr dem Bijchof unterficllt, o dap Hier iber-
griffe ber Herzdge um 1440 vorliegen miijfen. Audh die beiden
Rivdjen der Bogtei Lauenjtein: E3bed und Dorhagen (= Marien-

7) Gie feblen aud) im Rfriindenverzeidhnis des Amtes Gifhorn von
1534 (Rayjer, Die reformatorijden Kirdjenvifitationen, . 513—516,
vgl. 454 . 931; {iehe dagegen 1542 ebenda S. 168 und anderfeits &. 510).

8) iiber Wahrenholz vgl. Jeitfdhr. der Gefell{dhaft fiir niederf. KG.
34/35, ©. 185 U. 7; bie betreffende Lehnsiibertragung wird aber vielmehr
auf bie Herzoge uriickgehen und mit bem Wegfall oder dem Aufgehen
der von Bifdof Bernward gegriindeten Kapelle 3u rednen fein.

%) ebenda ©.179.

10) ebenda . 171 betreffend Mellendorf. Jn Hohne wurde 1329
am Jakobitage ber Rirdyherr (rector) mit einem Hofe ,begiftiget”, um
dafelbjt 3u wohnen (St.AU., Hann. Def. 83 IV B 5a, S.7v).
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hagen) 1), gehdrten zum Bistum Hilbedheim, erftered 1481 unter
pem Patronat Herzogs Crid) (fiir Dorhagen fehlt die Angabe).

Die drei lestgenannten RKirden bder Bogtei Celle, ndmlich
Hermanngburg, Dorfmarf, (Gr.-)Pehlen fielen innerhald besd
Banned Ahlden der Minbdener Dy.; in Gr.-Hehlen alternierte
bie Befebung 12). JIn der BVogtei Springe, deren Bezirt dem ber
fritheren Graffdaft Hallermund entfprad), unterftanden die Kirchen
Epringe und Bolffen 1588 13) (und aud) {don um 1520) dem Pa-
tronat ber Calenbergifden Herzoge. Fiir die in dber HI. beige-
fiigten Ortfdhaften Rod und Wasle vermag id) feine Crfldrung zu
liefern; Kirdyrode und Waffel in der Gegend von Sarjtedt fonnen
nicht gemeint fein, dbody qibt e3 bei Bolffen mebhrere auf —rode
endigenden Orte, ohne dag in ihnen nod) eine Kirdhe nadhioeisbar
wire. Die Sdupzeile der Hf. weift fiir die den BVogteien Grohnde
und Srzen jugehdrigen RKirdjen auf die vormalige Herrjdajt der
Orafen von Cverftein, woher, wie 1588 ausdriidlid) berichtet wird14),
per Herzog von Liineburg da3z Patronatdred)t iiber die Rirdhe von
(®r.-)Berlel bejop. Gleidges gilt aljo robl fiir bie Unterfivche in
Birry 15), die Bifarien in Bodentwerder-RKemnabe und die Rirdhe in
Titndern; fie unterftanden famtlid) dem fehr ausdgedehnten Banne
(Rirch-)obfen dber Minbdener Didzefe.

Am auffd)luBreichiten {ind, wie fdhon bemerft, bie Angaben der
Hi. fiir bie ehemalige Didzefe Berden8), bie bie Bogteien

1) Unfere Heimat. Das Land zwijden Hilbesheimer Wald und
3th“, herausgegeben von . Barner, Hildesh.-Leipzig 1931, S, 279, 392.

12) $Hier war 1248 bas Patronatsred)t von den Edeln v. Meinerfen
zur Hilfte an die Hergogin Agnes, Sdhwiegertodter Heinridhs d. L. und
Briinderin des Klofters Wienhaujen, ur andern Hiilfte an diejes Kiojter
entfallen (herzogl. 8eftiitigungﬂf, Manecke, Befdhr. ber Stadte ujw. im
Flirftenthum Liineburg, 1858, I 334).
o 2053)2%39en.=mrd)ennifitatinn Beitidyr. der Gef. fiir niederfadhi. KEB. §,

1) ebenda ©. 204; vgl. St.U., Celle Def. 48, II, 10,

") Die RKirdje in Ober:-BVirry unterftand 1283 dem Patronat
bes RKlojters Corvey (Weftf. UB. 1V, 1986), wohl von Klofter Kemnade
her, bas 1147 jenem einverleibt war. So nod) um 1500 (laut Nadytrag
im fogenannten cod. Wibaldi) mit einigen Nadybarkirdjen, bdarunter
Tiindern!

18) Fiir dbas folgende hommt aufer v. Hodenberg, BVerdener
Be{dyidhtsquellen (1. Heft, Hann. 1852, 2. Heft Celle 1857) und dem UB.
von Gf. Mid).-Ciineburg (1861 ff.), hauptjadhlid) A F Riedels viel-
bdnbdiger Codex diplomaticus Brandenburgensis (1838 ff.) in Betradt;
ferner ein ,,Diplomatarium Verdense“ (DV) gefammelt von Biittner,
in der vorm. RKonigl. und Provingialbibliothek Hannover XXII, 1132,
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Harburg, Winfen a.d. Lubhe, Bledede, Dannenberg, Lithoin, Warple,
Ribge (Altmart), Bobenteid) nambaft madht und hinter Winjen bie
CStadt Qiineburg eriwdbhnt. Drei bon ihnen aren aud vormaligen
Oraffdaften gebildet, die 1303 (Dannenberg, linfselbifder Teil)
und 1320 (Litdyoio und Warpte; Hauptort fiir die leftere — jchon
vor 1190 mit LUidjoro vereinigt —: Sdynega) furz vor ober nach
pem usjterben ber Grafen an bas Haus Liineburg gefommen
fearen; auc) 1371 toieber Hibader, dag {don ehedem bherzoglich
geywvefen toar. An den PDauptorten der drei Grafjdhaften befand
fih {hon wihrend bed 13. Jabhrh. (fiir Schnega erjt Anjang bdes
14. Jabrh. nadyoeidbar) ein Propft, dem al3 erjtem Geiftlidjen
pag Auffidytsredht itber die itbrigen Kirdjen und Geiftlichen mit dben
Amtsbefugniffen und -rechten, die fonjt den Wrdjidiafonen des Big-
tumg zufamen, zuftand. Dasfelbe war in dem benadybarten Gebiet3-
teile ber brandenburgijchen Marfgrafen der Fall in Salzwedel (an
ber Haupttirdhe St. Marien) und Dibre, anderfeitd in Sdhnaden-
burg, bagd al3 Bollftdtte in wed)felndem Befiz dber Marfgrafen und
der welfijdhen DHerzdge gewefen ijt (hier aud) jdhon 1284; 1317 ex-
fcheint ber Propft neben einem oftelbijchen RKiofterpropjt al3 marf-
graflicher Raplan). Der BVann ded Propited von Salzivedel war
der umfangreidyjte be3 gangen Bistums Berben; er umjapte itber 70
Sirdjen und itbertraf an Einfiinften alle itbrigen geiftlichen Auf-
fidytaftellen der Didgefe. Dap e3 fidh in allen diefen Fdllen nicht
um &tifts- ober KIofterpropfte handelt, deren einigen fonjt auch
ardyidiafonale Befugniffe suerfannt waren (Barborvief, Ebftorf), will
beadytet {ein, ebenfo, bap fiir die bormals griflidien Propjteien aus-
pritdlicd) dbas Cinfebungsredht des Bifchofs betont iwird.

Mit Ulzen hat e3 eine bejondere BVewandtnisd. Hier erfcheint
an ber ftadtijden Kirche, die ihre Pfarredhte erft 1292 vom Bijd)of
und Domfapitel Ddadurd) erbalten Hatte, dap bdie entfpredjenden
Recdhte ber benachbarten RKivjterfivche Alt-Tilzen (Oldenftadt) auf fie
itbertragen wurben'?), 1312 und 1313 ber Pleban ober Rirchherr
(rector) gugleid) alg rchidiafon, wdhrend im Jahre darauf ber
Propjttitel auftaudyt, 1323 in Bertnitpfung mit richterliden Befug-
niffen, alfo ber entfprechenden ardjidiafonalen Gewalt. Das Be-
feungdredt {dyeint hier bag Domfapitel gehabt zu haben; in einer
Urfunde von 1406 wird die Stelle ald praepositura ruralis be-

17) p, Hodenberg in Jeitjdr. des Hift. BVereins fiir RNiederf.
1852, ©.36f.
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aeichnet (wieviel Mizen lingjt ftadtifdye Recdhte hatte) — zum Unter-
fchied von dben am DHodjtifte anjdjjigen Propjten und Ardhidiatonen.

Der Propittitel ijt an der Mehrzahl ber ertwdhuten Stellen
nad) der Reformation verloren gegangen — aud) in LRiineburg, wo
burd) Abjpaltung von dem Ardjidiafonat Wobeftorp, deffen Mittel-
punit bie dortige Johannisfirdye war, vermdge papjtlidher Genehmi-
gung von 1444 bdie geiftliche Gerichtsbarfeit itber die Parochianen
biefer Hauptlirhe an den auf Beranlafjung der Stadt eingefesten
und von ihr dem Bijdhof su prdfentierenden ftidtijhen Propjt (bi3-
hevigen Reftor der Rirche) fiel, bem fie am 15. Miiry 1446 aud
iibergeben wurbe; bdie Bejtdtigung folgte 1447 18), alfo erjt nad
Abfafjung unferer Urfunbe, in der der betreffende Titel {djon vor-
fommt. Rur in Litdhow und in Ulzen hat er fid) big jur Gegentwart
erhaltent?).

Bon den Stiftd- und Klofterpropften fommen als Ardhidiafo-
natdinhaber, um hier vom Dompropft und dem Propjt von St.
Andreas-Berden abzufehen, die von Barbowief und Ebitorf in Be-
tracht, von bdenen jener fdjon in ber erften Hilfte des 12. Jahrh.
mit hohem Range begegnet; das entfprad) ber Bebeutung von Bat-
bowief als urfpriingliden Bentrums der Didgefe BVerdben, deren
langgeftredter Bereid) von Weften nach) Often fo aud) am bejten
begreiflid) wird. Sein Bann war nur geringen Umfangs und

18) Pfannkudye, Die dltere Befdhidte des vormaligen Bis-
thums Berden (1830), ©. 250 ff.

1) N, Hilling im Ardin . Rath. Kirdjenredht 1900, S. 652, hatte
auf das Bejtreben der welfifdhen Landesherren feit dem 13. Jahrh. ver:
mwiefen, ,bie geiftlide Geridytsbarkeit nur von Einheimijdhen verwalten
3u lajfen”, aber irrtiimlid) die betreffenden Propite als Pfarrer
oder Propfte von RKollegiat: oder KRonventualkirden begeichnet. Jn
Sdylesmig-Holjtein jtand die Cinridhtung von Propjteien vor Ende des
Mittelalters in gewiffem Zufammenhang mit Kollegiat: und Klofter-
dmtern, was auf die Zeit nady der Reformation fortwirkte; in Medklen-
burg wurde bdie Prdpofiturordbnung nadytrdglid) (1671) in die Super-
intenbentuwerfnﬁun? eingebaut; in dben nordifden Liindern {tehen bdie
Pripfte als Dittelglicder da gwifden den GStiften (Bistiimern) und
PBajtoraten oder Gemeinden (vgl. die betreffenden Actikel in: Religion
in Gefdjidhte und Gegenmwart). Was aber den Amistite]l Ardyi=
diahkon betrifft, ber an einigen der ermdhnten und anderer jtadtifder
Rirdyen des Fiicftentums Liineburg (3. B. in iilzen, Lidyow) bis in bie
Reugeit auftaudyt, {o ift er ohne Fujammenhang mit dbem mittelalter-
lidgen Titel, jondern erjt im 17. Jahrh. fiir den erjten Geijtliden nady
dem Propft odber Superintendent nadtrdaglidy gefdaffen. Gr begegnet
aud) an 3 Rirden des Landes Habdeln, jwijden Paftor und Diakon
(St.U., Gelle Def. 104¢, VIII Consistorialia), und in Harburg 1756,
1790 (Hannov. Prov. Bibl. Hi. XXIII, 889).
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umfagte u.a. bag nahegelegene St. Dionys. Legen ber geringen
Cinfiinfte ourde diefem Propft und Berbener Domberrn der eben-
fall3 gering botierte Bann Kubfelde (Altmarf) 1365 zugewiefen2?),
wedhald audy der Ort Kaferbed (Altm.) feiner Aufficht unterftand.
Dem KUofterpropft von Ebjtorf war {don bei ber Stiftung der Kirche
purd) Bijdhof Hermann (1148-—67) der dbombertliche Bann Zuge-
fprodjen??), zu bem auBer Natenbdorf, wie wir anberiveitig wiffen,
aud) Suderburg gehort hat. Dap er zu Biofel im Litdhowjhen eine
Bitarie innehatte, hat nichts mit dem Ardhidbiafonatrecht ju tun.

it die itbrigen weftlih) der JTmenau gefegenen Banne be-
ftatigte der Bijdof 1231 bie Berfiigung bed Domfapitel3 vom
Jabhre 1205, daf fie, boran bdie Bardotviefer Propjtei, nur mit
Berbener Domberven befest erden follten. Dabin gehoren aus
unferer Urfunde die Bannorte Hittfeld, Salzhaufen, Modeftorp (i. 0.,
per reidhjte Bann nad) Salzwedel), Bevenfen, und al3d Herzoglide
Patronatsftellen zu erfterem: Sinftorf, su Salzhaufen: BWinfen a. L.
undb PHanjtedt, su Mobdeftorp: Liineburg (f. 0.), Bledede, Barstamp,
gu Bevenfen: Higacder und Lufje??); dazu in Winfen 3 BVifarien?3)
und bie Georgsfapelle bor dem Ort; in Liineburg fpeziell die ,RKa-
pelle” ©t. Lamberti nebft einer Bifarie; 2 Vilarien in der auperhalb
ber bamaligen, eingezogenen Stabtmauern diedjeitd dbes Burgberges,
unter dem big 1371 jenfeitd das Midaclistlofter gejtanden hatte,
gelegenen Cyriatustivde; die Gertrudfapelle vor bem Roten Tor24),
und angeblid) eine Bifarie in der PHauptlirde St. Johannis
(I obeftorp).

Jm itbrigen beftanben herzoglide Patronate in der Propitet
Dannenberg auper Dannenberg 3u Langendorf, Damnag, Quidborn

20) Hann. St.A., Urk. Bardbowiek 280. S)af;, Bardowiek der ur:

!’gtﬁngli&)e Ort des Bistums Berden gemefen fein wird, vertritt mit
edht aud) Joh. Mevper, geitfd)r. f. niederf. K. 26 (1921), S. 24.

1) Bordhling in Ieitidhr. des Hift. Bereins fiir RNiedberf. 1905,
©. 398; biernad) ijt die UAngabe von Hoogeweg, Bers ber Stifter
und Kivjter Niederfadyfens (1908), S. 30, iiber die Entjtehung dbes Klo-
fters 3u beridtigen. Der unridytige Gd)hg von L. A. Gebhardi
(¥ 1802), baf Holbenftedt der ut':priinglidje annort bes Ardyidiakonats
gemwefen fei, ift von andbern Forjdhern ohne Priifung mwiederholt, bedarf
aber der ausdriiklidien Juriidkmeijung.

22) 1534: Quige (Qoile) lag vor der Bohrde, ,Kapelle“. 1533 abge-
brodjen und 3u Riebrau gebaut (RKapfer a.a. O. 549 AUnm.).

23) Ebenjoviele Bikarien 1534, Kapfer a.a. O. 520.

24) Ylle drei Rirden oder RKapellen nid)t mehr vorhanbden: St
Qamberti, ein groferer Bau, jtand neben ber alten Saline, als Kapelle
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und 3 Rifarien in Dannenberg?s); in dber Propitei Liidjoro zu Liidjoro
nebjt 2 WBitarien und einem RKapellenaltar, in Biofel 2 Bifarien,
ferner polcze siue trebele (Gr.-Trebel), Lolteraborf, Rebenjtorf,
Bifel, Crummajel, Witfeigen, Kiiften; zur Propjtei Salztvedel:
Qenegow (,Hobe RKirdje” bei Preddhl) und KIdse (Altm.); zur
Propjtei Schnega: Scnega, Bergen a.D. und twohl aud) Elenge;
gur Propftei Mzen: Stederborf und vielleidht aud) Bodenteid), nebit
einer VBifarie.

Nidht alle aufgefithrten Kivdjen waren von Anbeginn Herzog-
lidye Patronatstichen gewefen, wie audy in diefer Divgefe bei einigen
nadpzuroetfen ift. Jn Winjen a. b. L. hatte die Kirche, weldje Filtal
pon SPattenfen war, bi3 1233 bdem Liineburger Micdhaelistlojter
gehort und yourde in biefem Jabre gegen die Kanutsfapelle (rwobl
tm KIojter) von der Hergogdfamilie eingetaufdht 26). Den Kirdjen-
patronat von Bledede hatte der Herzog 1272 vom Kiofter 1ilzen
(Olbenjtabdt) gegen den von Molzen eingetaujcht 27), diefen alfo juvor
befeffen.  Jn Bobenteid) bejagen die gleichnamigen Edeln daz Pa-
tronatdrecht mit einem Teil bes Schlofjes (Realpatronat) und iiber-
liegen 1323 beided bem Perzog?®). Fiir Quidborn war 1377 und
1385 bie Prdfentation an den Herzog von Sad)fen erfolgt 2°), was
in bem damaligen Kriegdzuftand begriinbdet fein modte. Jm Bereid)
beg Bistums Halberftadt war dag Kirdhlehn von Wettmershagen
(f 0.) mit ber bortigen Burg faufiveife burd) bie Ritter von Campe

begeichnet, mweil von St. Johannis abhingig, fdhon 1327 unter herzog:
liem PBatronat (DV Fol. 141, vgl. 158 0. 3. 1334); St. Cyriaci war
Pfarrhirdhe der Altftadt Liineburg (gegen den Burgberg, im Unter-
fdied von Pobdejtorp = St. Johannis, deffen Wrdyidiakonat fie aber
unterftand), vom letiten Billunger (+ 1106) dem ‘Midaeliskiofter ge-
jdenkt (UB. Stadt Liineb. I, 12), wieder an die Herzoge beim Neubau
ourd) Bifdof Tammo (1180 ff.; vgl. S 6 p ke, Chronicon . . . bes
Ctiffts Bardewik, 1704, S.222, bazu . 234, 239 1.), wieberum bei St.
Tid). Liinebgr. UB. VII, 76. 107 a; Kapelle St. Gertrudis, vom Stadtrat
erridhtet (DV Fol. 272 0.5, 1399), 1358 begeugt (UB. Stadt Liineb. I, 533),
als Fricdhofhapelle 1382 (ebenda 970), weldje BVikarie in St Johannis
gemeint ift, wird nidt gefagt (vgl. B. Ma tthaei, Die Bikarie:
ghftungen der Liineburger Gtadthirdjen, Studien ur Gefd). Nieder-
adfens 4, 1928), es beftanden dort aufer dem Hauptaltar 38 Bikarien,
wie co;i. 5)5fbet tZt[iei‘eJr %meib[iotbeh 0. §. 1513[, Fol. 21, germelbectIi

*) Diefe mit gleicher Benennung 3wijden 3ahlreiden anderen no
1534, Rapfer a.a. O. 545 f. 8 amifdy lreid

20) Beit{dhr. der Gefellfdaft fiir niederfad]. K6. 31, S. 126 A 2.

27) Gupendorf I, 75.

28) ebenba 371, vgl. 444 v. §. 1328,

) ebenda V, 91 und VI, 117.
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1337 an bie Herzdge gefommen, wdbhrend in der Filia Effenrode der
Herzog bas Patronatsred)t jchon 1334 bejap 39).

Bergleiden wir nun mit dbem BVerzeidnid von 1445 ju-
ndd)jt vas jiingere nad) 1520 (oben &. 143, Anm. 6), fo fehlen
darin die Rapellen und Bifarien der Stadt Liineburg (ingwifdhen
augenfcheinlich vom Ctadtrat in Unfprucd) genommen) und bie
Rirdje in Burgdorf fowie jamtlihe Kirchen ber {iibliden Bogteien
Springe ufw. (ingwifden an die Calenberger Herzdge gefommen);
Lobne ift wenigjtens vbon jiingerer Hand hingugefitgt, Sinftorf und
oRyelandt’ (= Reuland?) 31) find burdhftrichen (1veil nady 1527
sum Sonberfiirftentum  Harburg gehorig), bagegen hinzugefiigt:
Almerporn (?) und Grapleghe (= Graffel, in der bormaligen D3
Halberjtadt), ferner (in der vorm. Dz Hilbesheim:) Burgiwebel,
Obershagen, Harber, Vihren (bei Hann.), WMeinerfen, und von
jlingerer Hand Hohnhorft und Beebenbojtel (lepteres in dber Neben-
lifte unter den ausldndifden Patronaten), vielleidh)t aud) LWath-
lingen (,Latendorf”), (in der vorm. V3. Minden:) Miiben (a. O.),
Fallingboftel, Diishorn, todbhrend in Gr.-Hehlen die Befegung nicht
mebr alterniert, (in der vormaligen Dj. BVerden:) Marjdyacht, alter-
nierend mit dem Herzog zu Sadyfen (-Lauenburg), und WMuniter.
Alle iibrigen RKirdjen des BVerzeichniffes f{timmen mit dem dlteren
liberein32),

Cine weitere Kontrolle bietet fobann JF. . Hofmanns
forgfdltige Notitia eccl. d. L. vor 1680 33), womit eine Auf-
ftellung itber anbertweitige Patronatdpfarren von 1644 zu vergleichen
ift 34). Der Stand ift, an bem BVerzeichnis nad) 1520 gemeffen, in
ber Hauptiadye nod) ber gleiche, doch mit folgenden Unterfchieden:
in Trebel {ind Patronatsherren die v. Bernjtorf, in Brome (fchon
1644) bie v. Bartensleben, in Ejfenrode J. v. Biilow, in Hohnhorjt
(Fil. von Elbingen) bie b. Hohnhorft, in WMunjter ber Abt von St.
Midy.-Lineburg; Sinjtorf erfheint (nad) dbem Aufhdren bes Sonbder-
Pergogtums) wieder, dagegen fehlen die ju (ber Propjtei) Dannen-
berg gehorigen Kircdhen, da diefer welfijhe Lanbedteil bamals jum
Derzogtum Wolfenbiittel gehorte.

30) ebenda I, 620; 569,

3) gn eitfdrift dexr Gefelljhaft fiir niederjdd)]. KG. 36, S. 324,
Abjaly 2 Beile 4, handelt es fid) gleidfalls um die KRirdhe in Neuland.

32) Fiir die Kirden des Amtes (der Propijtei) Liidomw [iegt um
1543 weitere Beftdtigung vor bei Kayfer a.a. L. 534 ff.

33) Bgl. Jeit{hr. der Gefelljhaft fiir nieder|. KG. 36, S. 53 UA. 2.

H) Gt.U., Celle Def. 48 I1 9.
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,Sitbolbenburg” ijt der Begirt ber Territorien, die dem Her-
3ogtum Olbenburg durd) den Reihsdeputationdhauptfchlupg von
1803 zur €ntfdydbigung fiiv die Aufhebung des Clsflether Wefer-
30113 iibertviefen yourden: der miinjterfdien Fmter KLoppenburg und
Bedta, des hannoverfden Amtes Wildeshaufen. Darin lagen die
Gtdbte Friefoythe (in Amt Kloppenburg, {pdter felbjt Amisfig),
RToppenburg, BVechta und Wildeshaufen. Bei ber Stidtereform, die
Derzog Peter Friedrich Ludivig nad) den Freiheitsfriegen in feinem
Canbde cinfeitete, erhielten bdie fiidolbenburgijden Stidte an Stelle
ihrer bigherigen Sonderverfafjungen 1820 eine gemeinfame , Stabt-
ordbnung”, nadydem man von den Berfafjungseinridhtungen, die vor
per Cinfithrung der franzdfijhen Mairieverfaffung (1811) in Gel-
tung gewefen und 1814 einftiveilen wicberhergejtellt worden waren,
mit Hilfe von Amtsberichten eine formliche Beftandsaufnahme ge-
madyt Datte. Die dabei zu Tage getretenen Cigentiimlichleiten
teigten mid), al3 id) fie in Den Aften des Olbenburger Lanbdes-
ard)ivg 1) fennen lernte, ju Studien in dlterem Quellenmaterial 2).
€3 entrollte {i) babei das Bild einer Entwidlung, bdie fiir das

. 1) Candesard)iv Oldenburg i. O. (2AD.), Ubt. Olbenburger Lanbes:

ard)iv, Aa, Rabinettsregiftratur 0. 9—8—12: Ginridhtung u. Kommu-
nalverfafjung der Gtidte 1815—1820.
. ?) Gbenda. Aa. Miinjterland, Aa. Wildeshaufen (nady 1803 an O.
iibergeben), ferner Depots der Gtidte Friefopthe und Wildeshaufen.
@®. Riithning, Oldenburgifhes Urkundenbud) (OUB.) V: Siidoldenburg
(bis etwa 1550). 1930.
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Arbeitagebiet unferer Hiftorijdhen KRommiffion vieleicht einiges
Jntereffe beanfpruchen bdilrfte.

Die ftadtreditliden Anfinge der Stiidte.

Das {itblidje Olbenburg liegt heute auperhald ber grogen Ber-
tehralinien. Bu ben vier alten Stidten, bie fid) feit 1815 faum
itber den Aderbiirgertyp erhoben haben, ift nur nod) Lohne (1907)
hingugefommen, twdhrend im Norden ded Herzogtums die Urbani-
fierung des Lanbdes durd) bag Anwadyfen der drei alten Stdbdte, be-
fonbers Oldenburgs und Delmenforits, fowie durd) dbag Empor-
fommen neuer Stidte (CIsfleth, Brafe, Nordenham, BVavel, Riijt-
tingen — nad) den Beftimmungen der Gemeinbeorbnung) ftdrfere
Fortjdyritte gemacht Bhat. Jm Wittelalter bdagegen durchzogen
mebrere widtige Heer- und Hanbeldftragen unfer Gebiet. Die groge
©trage von Liibed—Hamburg—Bremen nad) den Nieberlanden
iiberfdyritt bie Dunte bei Wildeshaufen, bdie Soejte bei Kloppen-
burg unb zog iiber Loningen an der Hafe auf Hafelfinne zu. Diefe
Gtrape wurbe in Kloppenburg von der Linie O3nabritd—Ouaken-
britd—Cifen—Friefoythe, wo auf der Soefte der friefijhe Schiffz-
verfehr begann, in Wildbeshaufen von bder Strage O3nabriid—
Bedjta—Olbenburg—Jever gefreust 2).

Die ftrategifde und handelspolitijdye Bebeutung dber Strafen-
Freugungen und Flupitbergdinge ift bereitd von ben grogen Derren-
gefchlechtern erfannt tvorden, die etiva feit der Mitte des 12. Jahr-
hunberts um bdie Derrjdaft in ben Bezirfen bdesd Hunte- und
Emsagebieted rangen. An {oldjen Stellen legten fie ihre Burgen
an. Die Cgilmarifdhen Grafen erforen Olbenburg und Wilbes-
baufen zu ibhren Refibengen und verfahen fie mit zeitgemdpen
Burganlagen. Die Ravensberger erbauten bie Burg Bedta,
bie Tedlenburger bie Burgen CEffen und Oythe, eroberten
fpiter bag gange Goeftegebiet mit Barfel und dber Schnappen-
burg big jur friefijhen Grenge und errichteten zur Berftdirfung
biefer Stellung bie Rloppenburg (1296). IJIngwifden war aber
jdhon Becdhta mit allem Bubehdr 1252 ausd ber Hand der lesten
Ravensbergerin durdy Kauf an dbag Bistum Milnjter itbergegangen,
bag bamit ben erften Fup in diefe Gegenden feste. IJm Jahre 1400

3) Karten: @. Gello, Die territoriale Entwidklung bdes Herzog:
tums Olbenburg. 1917. UAtlas, Blatt V. H. Dorries, Cntjtehung und
Formenbilbung bder niederfad)fijdhen Stadt. 1929. AL, 6.
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fonnte e3 biefen Befib zu einem grogeren Kowmpler abrunden, in-
pem Graf RNifolaus II. von Tedlenburg nad) dbem unglitdlichen
Ausgang mehrerer Fehben mit den verbiinbeten Bistitmern Ogna-
britd und Miinfter juguniten ded leteren auf alle feine Befibungen
im Cmslande und roeftlichen Sitboldenburg versichtete (OUB.V,
548). ©p entjtand dasd Niederjtift Miinjter, sujammengefest aus
ben Hmtern BVedjta, Kloppenburg und Meppen, worin allerdings
bie Qirdjenhobheit bi3 1667 bei Oanabritd verblieb. Bon 1523 bis
1634 und von 1675 big 1699 war aud) die Herrjdhaft LWilbes-
baufen, bie nady bem Ausjterben der Grafen von Olbenburg-Wilbes-
baufen 1270 zundd)ft an bdad Crzjtift Bremen gefallen ivar, in
miinjterfcher Hand #). Der Name Wiinfterland Hajtet in Olbenburg
aber nur an ben Deutigen Hmtern BVedhta, Kloppenburg und Frie-
foythe 5).

RNur die Anfinge von Burg und Stadt Kloppenburg
laffen fich urfundlich genau verjolgen. Die Burg (castrum, quod
dicitur Cloppenborg) hat Graf Otto III. von Tedlenburg 1296
auf bem Grund und Boben eines Bauernhofes in (ber Bauern-
fhaft?) Demesburen erridhtet (OUB.V, 250, U.v. 7. Jan. 1297).

%) liber wvorjtehende @ebietsverdnderungen vgl. Sello a.a. O,
Atlas BIL. IV, Vu. VL

5) Die jahrhundertelange BVerbindbung mit dem mwejtfdlijhen Jen-
tralbistum Bhat diefem @Bebiet den mweftfdlijden Typus bewahrt. Un-
gmeifelhaft gehort es mit ben ehemals miinfjterfhen Nadbarbezitken
ju dem bijtorifhen Weftfalen. Das Bebiet bder friiheren Grafjdajt
Olbenburg-Delmenhorft kann aber, obgleid) es von 1512 bis 1806 einen
Beftandteil bes niederrheinijd)-wejtialifhen Reidyskreifes gebildet hat,
nidt wohl jum ,Raum Weftfalen” geredhnet mwerden, wie es in dem
behannten Werke bder wejtfdlijden Provingialvermwaltung (1931) ge-
fdieht. Deutlid) unterfdeiden bdie Grafen von Oldenburg in ihrem
QBertrage mit Bremen 1243 (OUB.II, 85) cives nostros, alfo Olben:
burger, burgenses Bremenses, Frisones und Westfalos. Jn den Wefjt:
falen fehen fie Frembde, die fidh auf den Mdarkten der Stadt Olden:
burg mit Bremern und Friefen treffen follen. Die Grafidhaft ift ge-
{didhtlich mebhr mit Friesland, Bremen und Braunjdweig - Liineburg
verflodyten  gemwefen als mit Weftfalen. Sdon nordlid) der Linie
Wildeshaufen - Ahlhorn - Friefoythe begegnet ein anderes Bolkstum,
bas am reinften in den Ammerlandern ausgeprdgt ift. Der breite
Heide: und Moorgiirtel, der diefe Linie begleitet, diirfte roohl am beften
als Grenge zwijden Altoldenburg und Altwejtfalen und fomit ugleid
gwifden dem Raum RNiederfadhfen und dem Raum Weftfalen angu-
feben fein. Bon diefem Standpunkte aus mufy man freilidy zugeben,
baf Dorries a.a. O. den Begriff Niederjad)fen 3u weit nad) Siiden aus:
gedehnt hat, wofiic ihm bdie nordwejtdeutiden Stddteforfder jedod)
nur dankbar fein konnen.


http://Bl.IV
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A3 Graf Nifolaus II. 1400 feine Befipungen an MWiinjter abtrat
(DUB. V, 548) erwibhnte er neben der Burg nod) feine Stabdt (bei
Sriefoythe ,borgh und fjtadt‘): Crjt Bijdhof Otto von MWiinjter
lief 1411 vor dem ,flote tor Cloppenbord) ein ,wichold begrypen”
und verlieh diefem ,tvicbolde’ und ben darin wohnenden ,borgern”
affe Redjte, ,der anbere unfe und unfes geftidjtes wichbolbe und
borgere in ben tvicholben wonende brudet und to brudene plegen’
(OuB.V, 582). Da ,begrypen” einfriedigen, abgrenzen heipt, fo
handelt e3 {id) hier um bdie Fiinjtliche Griinbung eines LWeid)bildes
nad) weftfalijder Art. RNad) F. Philippi ) find Weidhbilde Orte,
in benen man Paudplite zu dbem Redyt der biirgerlichen Erbzins-
lethe (ius civile, Weichbild) an Neufjiebler mit voriviegend gerverb-
licher Befdydftigung ausgegeben und Selbjtverwaltung durd) ge-
wdblte consules, Ratmannen, eingefithrt hat. Dadurdy follten
Handwerfer und RKleinhindler, deten die Burgbefabung ober audy
eine grogere firdhlidje Stiftung bendtigte, um wenigftend ben regel-
mdBigen Bebarf an Geriten, Kleibungs- und Ritftungsitiiden,
Kramwaren u. bgl. zu deden, angelodt iverben, meift mit Criolg,
ba ben Anfiedlern hier auper erleichtertem Bodenertverd perfonlide
Sreibeit, Sdup und Berdienjtmdglichleiten ivinften. Aud) dad
Weid)bilb KUoppenburg erbielt folden Buzug, dap e3 {don 1435
von Bifdyof Heinridy auf eine hohere Stufe erhoben werden fonnte
burd) Ausftattung mit dem vollem Stadtredht nad)y dbem Redyt der
miinjterfhen Stadbt DHafelitnne, deren Rat in Beifeldfillen Redhts-
belehrung geben und Berufungdurteile fillen follte. Wihrend dad
Weidhbild nod) dem Lanbdgericht unterjtanbden Hatte, war dbie Stadt
bavon egimiert und erbielt ihren eigenen Ridjter,. ber aber vom
Gtabtherrn eingefest wurbe. Ein RKloppenburger Ridjter ivird
guerft 1447 (DUB.V, 227) genannt. Die Urfunbe von 1435, in
ber audy jum erften Mal Biivgermeifter und Rat angefithet werben,
ourbe 1467 von Peinridhs Nacdhfolger bejtitigt. IJn Teiner diefer
Urlunben ift von cinem Jahrmarft bie Rebe. Kloppenburg fdjeint
einen {oldjen vor 1668 nidyt gehabt u hHaben, e3 fehlt jegliche ur-
funbliche Dinbeutung bdarauf. Eine Ab{drift bed Hajelitnner

gut SBetfaﬁun? der weftfalifden Bijdyofsitadte, 1894, , Weidy
bilb“, an?fd)e Gefdyidytsblitter, Jahrg. 1895. Die biirgerlidye
Grblei ¢ geftattete dem Leihenehmer die freie WVererbung und fonjtige
Berduperung des Grunditiiks ohne Juftimmung des Leiheherrn und
entzog biefem aud) das Redyt der direkten Pfdandung obhne geridtlide
RKlage bei verfeffenem 3Jins.
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Gtadtredits hat fid) in KRIoppenburg cbenfowenig vorgefunden, mie
irgend eine von Pafeliinne aus erfolgte Rechtsbelehrung. Aud) das
Formulare electionis ber Stabdt Hafeliinne, bag in Kloppenburg
nod) im 17. und 18. Jahrh. bei ben Ratdwahlen gebraudht wurde,
fowie ein Protofollbud) von 1640, dagd Niemann fiir feine Ge-
fdhichte des miinjterfdhen Amted KIoppenburg (1873) nod) benuben
fonnte, haben fid) nidht erbalten.

Die Anfinge bder Burgen und Stidte BVedyta, Frie-
fopthe und Wilbeshaufen find urfundlidy nidht fo ein-
wanbdfret u ermitteln wie im Falle Kloppenburg. Aud) die beiden
Stufen Weidhbild - Stadt eidmen fid) in der Entwidlung der Orte
nicht beutlid) ab. Die erften Privilegierungen haben bei BVechta
und Wilbeshaufen vermutlicy in der erften, bei Friefoythe in der
goeiten Hilfte ded 13. Jahrh.8 ftattgefunden. A3 widptige Zoll-
und Miingftdtten mit vielbefudjten Jahrmiriten tragen {ie im 14.
und 15. Jahrh. die Mertmale desd vollen Stadtred)ts, werden aber
in mandjen Urfunbden al3 Weidhbilde bezeicdhnet, und zwar aud) von
ibren eigenen Ratsfollegien (Wildeshaujen 1417, OUB.V, 599).
In Kloppenburg fommt lepteres {hon 5 Jabhre nad) BVerleihung bed
Hafeliinner Stadtrechts vor (1440, OUB. V, 691); e wird ebenjo
fpéterhin faft immer Weidybild (1vighold) genannt 7). Fajt jeint
e3, al3 ob bie rechtlidge Unterjdheibung swifchen Weidhbild und
©tadt verloren gegangen Iwdre; venigjtend ijt man {ich bes lnter-
{chiedes nicht immer bewupt gerwefen. Dasz Wort Weidhbild Hat
ja aud einen f{tarfen Bebeutungswandel dburdigemadyt: urfpriinglich
im Sinne von biirgerlihem Erbzinsredht gebraudht, rourde es auf
bie unter biefem Redht ftehenden Grunbditiide, auf den damit be-
Tichenen Ort und enbdlicd) auf dbag zu bem Ort gehirige Eanbgebtet
ausdgedehnt. Heute ift e in ber Gemeinfpradje nur nody in legterem
Sinne iiblid) 8).

Die Burg Bed)ta mag von den Grafen von Calveslage-
Ravensberg im 12. Jahrh. angelegt fein. GSegen 1200 wird hiex

) Die heutigen Marktflecken Effen und Loningen im ehemaligen
DMiinjterlande jdeinen frither Weidibildbred)t befeffen gu haben. Effen
heift im 14. Jahrh. fogar civitas und oppidum, 1571 wik, 1702 mwig-
bold, 1790 wik, Loningen 1426 wik und dorp, im 15. Sabrb wigbold,
1502 mwik. Qonmgen atte ein Burgeridht, einen Rat und ,Biirger”
(nad) Sello, Dirries und Niemann), Wik — befeftigter oder gefdlof-
fener Ort, =bild — Redyt, (engl. bill), l)od)b nod) in Unbill, billig).

8) QImﬂtd) lft es heute nod) Titel fiix %tamfd)e, (Emsburen Ofter:
Rappeln, Wefterhappeln (Dorries a.a. O., S. 95).
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fdon eine Mitng- und Jolljtitte errodhnt (Oznabr. UB. II, 65).
b bier dbamalg aud) ein Ort mit Weid)bildbverfafjung war? Die
Crteilung bded Stadtrechts fallt entweder in dbie Beit bes Grafen
Otto von Ravensdberg (1217—1244), der die Burg (juerft genannt
1237, DUB.V, 97) zu feinem dauernden LWohnji gemacht zu haben
fcheint @), ober in die erften Jabre nad) dem Iibergang BVechtas an
bag Stift Miinjter (1252), benn 1269 gibt e3 bereitd einen iudex
civium neben einem iudex liberorum (rwabrjdjeinlid) nidjt
Freigraf, fonbern Ridyter ber Burgmannen), alfo ein Stadtgericht
mit ber Qompeteny bDed Landgeridyts. Berleihungsbriefe irgend-
weldjer Art haben i) weber aus ravensdbergijcher nod) miinjterjcher
Beit erbalten, Audy der Jahrmarft (Auguft, {pdter audy Oftober)
taucht ploglid) 1298 (OUB.V, 2564) in bem erften der Geleits-
briefe auf, deven Zahl im 14. Jabhrh. ftarf anwddjt. Redts-
belehrungsgejuche von 1400, 1445 und 1483, fowie ein Bericht
bon 1564 beweifen, dap Becdhta mit bem Onabriider Stadtrecht
bewibmet war und ber MRat zu Ognabriid die Berufdinjtany fiir
bag Ctadtgericht bildete 1°). Ob Bedhta ein Stadtbud) mit den
gnabriider ober eigenen Gtatuten befeffen hat, wiffen wir nidt,
jedenfalls ijt feined mehr vorhanben.

Die Burg zu ,Oythe’, d.h. in dem feit bem 9. Jahrh.
nadyeigbaren Kirchipiel Oythe (jeBt Landgemeinde Altenoythe),
wird 3war erft 1400 mit dber Stadt zujammen genannt, ijt aber
minbeftens in der 2. Hilfte des 13. Jahth.3 von den Tedlenburger
Grafen erbaut orden, die 1282 babin ihre Refibeny verlegten.
Seit 1308 erfdjeint in ihren Geleitdbriefen ju den vbom TFebruar
biz Oftober faft monatlid) abgehaltenen Jahrmdriten ,Oytha”,
1314 opidum nostrum Oythe, mandmal zum Unter{chiede von
Oythe bei Bedhta im Hinblid auf den regen Handeldverfehr auf ber
Soefte mit Friesland ,Bryfothe” ober , Brefoythe’ genannt, von
1426 an alg felbjtdndiger Pfarrfprengel nadpweisbar. Eine Stabt-
recht@urfunde ift erft von 1535 (DUB. V, 994) vorhanden, yoorin
auf frithere Berleihungsbriefe biz in bie tedlenburgifde Beit hin-
gewiefen wird, aber jede Hindeutung auf ein frembdes Stadtred):
feblt; es Deipt bort nur, bap Biivgermeijter, Rat und Gemeinheir

9) Gngelke, Cin Beitrag zur dlteren BVerfafjung der Stadt Bedjta,
Jahrb. f. b. Befd). b. Herzogtums Oldenburg XIX (1911), S. 101.

1) Engelke a.a. 9., Unhang Nr. 6—8 u. 11 (ins OUB.V nidy:
aufgenommen).
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Lunfer ftadt Oyte” follen ,gebrufen aller fryheit und rechs, be3 e
gehath hebben up buffe tyth van den greven van Tedennebord) und
van unfen vorfaderen” ufw. HAud) die Stabtartifel von 1545
(OUB. V, 1041) berufen {id) nur auf ,alted {tattredht unde gebrut”.
Redytabelehrungsbriefe aus bem HMittelalter und bem 16. Jahrh.
find nicht erhalten. Crft 1626 taud)t in Friejoythe die WMeinung
auf, dap bdie Stadt mit bem K[emgoer Stadtrecht bewidmet fei.
Sdon bamald wurde died von Lemgo in einer Untroort auf ein
Redytsbelehrungagefud) beftritten. Tropdem erfldrte der Friejoyther
Magiftrat 1628, dap er bejchlofien habe, von den ,Statuten und
Privilegien der Stadt Lemgo in Lippe’, bdie fdon vor etliden
100 Jabren mit dbenen ber Stabt Friejoythe gleid) gemwefen feien,
nicht abjugehen. Jn einem neuerdingd von . Riithning, bem
Derausdgeber ded OUB.V, veranlapten SGutadjten bes Lemgoer
Stadtarchivg wird die Anfidht von der Rechtdverwandt{dhaft beiber
Ctidte als ein Jrrtum betrachtet (Fupnote zu Nr. 1041). Auf
riejopther Seite ift fein Statutenbuc) vorhanden; baz Proto-
collum Civitatis Friesoythensis Anno 1627" ({UD, Depot
©Stadt Friefoythe) enthdalt nur Cidesformeln und Beurfundungen
privater Redjtdge]difte bis 1698. Bei diefem Stand der Frage
berubt e3 yoohl auf einem Berfehen, wenn auf der , Karte der jtadt-
rechtlichen Berfledhtung Wejtfalens” im , Raum Wejtfalen” Bd. I
(1931) in ber Berbindbungslinie gwijdjen Friefoythe und Lemgo
bie Gignatur fiir {idyere Berwandtfdhaft gebraucht rorben ift.

Beachtenswert find aud) die Begichungen bes Friefoyther
Ctabdtrechts zu dem Sonberrecht bded benachbarten Sater-
lanbes ), deffen weftdlijch-friefijdhe Soloniftenbevdlferung fich
cine freie Lanbesverfaffung mit eigener Gerichtsbarfeit und felbjt-
gewdbliten Beamten gefchaffen Hatte, aber im 14. Jahrh. den Grafen
von Tedlenburg tributdr yourdbe und 1400 mit beven itbrigen Be-
fiBungen unter bie wmiinjterjche Lanbdeshoheit fam. Jn {pdteren
Beiten behaupteten bdie Saterlinber bei allen Angriffen anf ihre
Privilegien, fie hatten mit der Stadt Friefoythe gleiches Recht, bas
fie nad friefijchem Gebrauch) von Karl dem Grofen ableiteten. it
Fricjoythe atten fie Handeldverfehr, dort lieferten fie den ,Grafen-
{dhaB” ab, ber bortige Ridpter (uerjt erwdhnt 1404) nahm bie

11y {iber das Saterland vgl. Sello a.a. O, § 206 ff., wo aud
Gonbderarbeiten von Sello und Broering angegeben {ind. RKarten in
Gellos Atlas.

Ricderjidi. Jahrond 1932, 11
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miinjterfjen Hobeitsrechte war. Unter den {aterliindifchen Kom-
munalbeamten befinden fidh), toie in Friefoythe, ,Schitttmeijter”,
pie mit dhnlidhen Befugniffen wie die Friejoyther Sdiittmeijter aus-
geftattet waren. Aufgezeichnet ift das {aterlindifche Partifulavred)t
erft 1587 in beg , Sagterlanded Gerecht” und einer Jnjtruftion fiir
bie Sdyiittmeijter. Bon Friefoythe gibt e3 Stadtartifel aud dem
Jahre 1545 und Sdiittmeifterartifel aus bderfelben Beit. Unter
Dinguziehung {pdteren Aftenmateriald vdre zu unterfuchen, inie-
weit die Behauptung der Saterlinder zu Redyt befteht, und eldjes
bort beiben Redhten bdas primdre ift. Lehtered wird allerbings
fhwer zu entfcheiden fein. Die Gleichheit ded Redhtes wird be-
bauptet binfichtlid) dffentlidher und privater Redjte; {o foll ba3
Saterland ba3 freieve ftadtijhe Giiterredht gehabt haben 12).

Die Burg Wildbeshaufen ift nad) einer Urfunde ded
Grafen Burdjard von Oldenburg-Wildbeshaufen von 1232 (OUB.V,
93) von ihm und feinem Bruber Heinrid) — ldngere Jeit vorher —
erbaut worben. Der Ort erfdjeint bereitd 855 als opidum (ib. 7),
wirtd aber von beffer unterrichteten Urfundenausftellern 872 (ib. 8)
und nod) 1184 (ib. 39) al8 villa begeidynet. JIn Berbindbung mit bem
Burgbau ift wahridyeinlich) bie Griindbung eined mit Weidybildredht
berfehenen Bezirts erfolgt. 1230 treten ,cives” al3 Beugen in
einer Urfunde auf (ib. 86). Die Wilbeshaufener miiffen jedenfall3
fdhon vor bem Heimfall an dag Crsftift Privilegien befeflen haben.
Diefer fand auf Srund einer fritheven Lehensitbertragung nach dem
Ausjterben bder Grafen 1270 ftatt. Crzbifdyof Hilbebold erteilte
bamal3 dem Ort, der {hon bon consules verwaltet wwurde, ,liber-
tatem et ius Bremensis civitatis, woburd) ilbeshaujen
bom Lanbdgericht erimiert wurbe. €3 erhielt einen eigenen Stadt-
tichter, ben Bier ber Rat mit bem bremijdhen Amtmann gemeinfam
einfete. Der Rat ju Bremen wurde Oberhof. Damit trat Wilbes-
haufen al3 erjtes Glied in bie bremijde Stabtredhtafamilie ein, zu
ber {piter nod) Olbenburg, Delmenbhorjt, Berden und bder Fleden
Darpjtedt bhingufamen. Da bdie erjte Kobififation bdes Bremer
Stadbtrechts 1303 big 1308 vorgenommen wurde3), fonnte LWilbes-

S 176’) C. £ RNiemann, Das oldenburgifde Miinfterland I (1889),

. 1'“) K. U. Ehbhardt, Die mittelalterliden Redtsquellen der Stadt
Bremen (Berdffentlidungen aus dem Staatsard)iv der freien Hanfe-
ftadt Bremen, herausg. von Staatsardjivar Prof. Dr. Entholt im Auj-
trage der Bremer wijfenjdaftliden Befelljdhaft, Heft 5), EinleitungIV.
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haujen fid) 1270 nod) feine Ab{drift der Bremer Statuten ver-
{haffen, wie e3 {pdter Olbenburg nod) vor feiner Beribmung mit
bem Bremer Redjt (1345) getan hat *4). Aber aud) nad) 1308 hat
Wilbeghaufen dies unterlaffen. Das dltefte Stadbtbudy1®) (2. Halfte
14. Jahrh.3) enthilt nur {elbjtindige Statuten der Stabt LWilbes-
haufen, die trop mandjer entfernten Anflinge an Bremer Statuten
ein inbivibuelles Geprdge tragen. Cine Cintragung auf Seite 50
beginnt zwar mit ben Worten ,Bortmer i3 eyn jtabed recht tho
Bremen unde hir*, ftellt fid) aber bei der Bergleichung mit bem ent-
fprechenden Bremer Statut (Edhardt a.a. O. &. 55, II, 11), al3
cine dreifache Spezifizierung ded darin behanbelten Falled Heraus,
bie wahrideinlic) eine gewohnbeitdreditlidhe Fortbilbung bes Sta-
tut3 in Bremen darftellt und dbem Rat von Wilbeshaufen durd eine
Redjtabelehrung befannt geworden ift. Cin jveited Stadtbud),
Abfdhrift des 16. Jahrh.3 von einem vor 1429 verfapten Origi-
nal 16), enthdlt gleichfalls fein Bremer Stadtred)t, foudern nur
,Ded rtabes und ber borger tho Wilbeshaufen redelide fede, rechte
unbd olde wanheit’ in ihrem BVerhdltnid jum Crzbifd)of von Bremen
und jeinen Amtleuten. AIS dritte gropere Redhtsquelle ift eine um
1420 entftanbene Aufzeichnung 17) iiber ver{djiedene Gerechtjame
und Befibungen ber Stadbt Wildbedhaujen zu nennen mit einem
Herwedefatalog am Schluffe, bder fid) rweber mit bremijden nod
olbenburgifdien Berzeidniffen gleidger Art dedt. Redhtzbelehrungen
in Briefen bed Bremer Rates haben fid) anjdjeinend nicht erhalten.
Das 1437 in einer BVerhanbdlung des Rates mit dem RKapitel er-
wdfnte Statut itber Berbot von Legaten an Geiftliche (DUB.V,
631) fteht auf Seite 4 bes dlteften Stabdtbuchs (nidyt, wie baz Re-
gifter in OUB. V angibt, in Urfunde Nr. 617).

Die Gtadt war im Wittelalter von einer Mauer umgeben
(3uerit errodhnt 1282, Sello a. a. ., § 273), aud) der Burg gegen-
itber.  Bon 1298 an ift der dltefte Jahrmarft (St. Ulridhstag)

1930)") D. Kobhl, Das Oldenburger Stadtredht (Olbenburger Jahrbud

15) Perg.-Hand{dyrift in folio, LAD., Manuscripta, Oldenburg,
spec. Wildeshausen (Codex A).

16) Papier-Handfdhr. LAD. a.a. 0. (Cod. B). Gedruckt DUB,V,
617, 9Aud) der Beftdtigungsbrief des Amtmanns Fr. . Sdagen von
1366 (OUB.V, 452) enthdlt ftadbtredhtlidie Beftimmungen 3ur Siderung
bes Beridhts{tandes der Biirger und bder ftadt. Freibeit iiberhaupt.

17) 2AD., Urkundenkopiar von Leverhus, Stadt Wildeshaufen,
nad) einem jelyt verfdjollenen Original. Jm OUB. V nidht abgedruchkt.

11*
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urfunblich belegt (DUB.V, 252). Am Tage vor St. Ulrid) yourde
pas jabrliche Freiding in Wildbeshaujen abgehalten, wabhridheinlich
an derfelben Gtelle, wie fonjt bag Stadtgericht: ouf dem Marfte
bei bem ,,grofen Steine” (OUB.V, 194: 1281 ,,in foro Wildes-
husen apud magnum lapidem“). €in jzweiter Jahrmarft
wurde {pditer am Tage Simonis et Judae abgehalten.

Die Ratverfafjung i3 zum 16. Jahrhundert.

JSm Wittelalter gab e feine fyjtematifdjen Stadtordnungen.
Die Stabtredptsurfunden fprechen ganz allgemein von LWeidybild-
ober Stabtredten, oft unter Anfithrung eingelner ftadtijcher Redhte
ober lanbeghertlidher Borbehalte, viele3 tourde alg befannt ober
felbjtverjtdndlid) vorvausgefest. So ift meift bei der Stadtrechis-
verleibung bereitd der Rat, dad Kommunalorgan, borhanden, ein
Dauptberveis dafiir, bap er bereitd in ben fritheren Berhiltniffen,
mutmaglid) {don ald Ausjdup der politifden Landgemeinde desd
ittelalters, der Bauerjchaft, beftanben hat 18).

Auch in den Urfunben unferer vier Stidte ift nirgends von
einer Cinfebung bes Rate3 (der consules, scabini, in Land-
gemeinden aud) jurati) die Mede. Jn Wildbesdhaufen erfdeint er
uerft 1270, in Bedhta um 1300, in Friefoythe erft 1408, in KTop-
penburg 1435. Jn Wildeshaufen und BVedita bejteht ber Gefamt-
rat aug 24 Perjonen, von denen je ein Drittel ein Jahr lang die
Gejchifte fithrt, um bann dben Natsftuhl mit dem nddjjten Drittel
su taufdhen. Die nidht im Stuhle ded Nates figenden Mitglieder
bilben bie ,Witheit”, die nur ju widhtigen Angelegenheiten hinzu-
gezogen wird. An ber Spile jeder Abteilung fteht ein Biirger-
meifter.  Jn Friefoythe gibt e8 16 Rat3perfonen, bdie in zwei Ab-
teilungen zerfallen. Der in Olbenburg iibliche Name ,Schof” filr
bie Ratdabteilungen findet fid) in Sitboldenburg nidht, in Friefoythe
beift e3 1545: be borgermeifter, bde in finem eide {idt, mit finen
hulperen. Da3 Stabtbud) von Wilbeshaufen enthilt Statuten iiber
Berpflichtungen und Redhte der Rat3mitglieder, auf bdie hier nicht
ndber ecingegangen iverden famn. Dad Amt ift im 14. und
15. Jabrh. lebenslanglich, die Befesung erledigter Stellen erfolgt

18) Bgl. F. Philippi an den a. O., F. Keutgen, dimter und Jiinjte
1903, RKap. VL liber bdie Bauerfdaftsverfafjung in der Graf{daft
Olbenburg {. ®. Riithning, Olbenburg. Ge{didhte, 1911, II, &. 45 {f.
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burc) Zuwahl. Bon dem Kloppenburger MNat zeugt nur eine Ur-
funbe von 1440, nad) dber er aus 1 Biirgermeijter und 3 Ratleuten
bejteht.

Neben bem Rat wirft die universitas civium ober men-
heit, aber nur auf Berufung, bei Bejchliifien, die die Gefamtbeit
betreffen, mit, Eine Reprifentation ber VBiirgerfdyaft durch einen
von thr gewdhlten Ausfdup lapt fid fiir bag Mittelalter in Wilbes-
haujen, Bedjta und Kloppenburg nidht nadyeifen. Jn Friefoythe
wurden 1545 (OUB.V, 1042) , Artifulen von den jdhiittemeifters
diefer ftadt §friejoythe” (ermeuert 1638) aufgezeichnet, doc) haben
banad) bdie Siittmeifter nur bie Aufficd)t itber den Kleinhanbdel,
befonders bie Anmwendung richtiger Mafe und Gewidite, und feen
die Berfaufspreife fiir frembe Kaufleute fejt, find alfo fein Stadt-
parlament, fonbern mebr ein Hilfdorgan bed Rates. Sie find 1wohl
ibentifch mit Dben {pdteren ,Borjtehern” ber vier ,Stragentorpo-
tattonen” (fiehe unter , Bitrgerfdhaft?). Bon der Aufficht iiber die
Felomarf ijt in den Artifeln aber nidjt die Rede.

Der Lanbdeshertidjaft gegeniiber haite ber Rat, baw. die Stadt,
einte giemlich freie Stellung. Die Ratdwabhlen bedurften anjdyeinend
feiner oberlidhen DBeftdtigung. Die Stddte fonnten Biinduiffe mit
anberen Ctdbten eingehen. Jm ,Raum Wejtfalen” zeigt eine
Rarte BVedhta und Friefoythe in 16 maliger BVertrag3verfledhtung
mit wefjtfalijchen Stadbten. Bedhta {hlop 1375 und 1397 felbjtindig
Bertrdge mit der Stadt Bremen, Friefoythe erfdjeint 1470 ald
®lied ber Hanfe (al3 einzige von den jest olbenburgifden Stibdten).
Der Stadt Olbenburg war dagegen dag Biindnisredht durd) ben
Stadtbrief von 1345 ausbriidlid) vorenthalten. Jn ihren jewveiligen
Territorien gehirten die fiibolbenburgijchen Stidte zu den Land-
ftinden, einer Cinridtung, bie die Grafen von Olbenburg nidt
Daben auffommen laffen. Wilbeshaufen (OUB.V, 617) braudte
bem bremifdjen Crzbifdiof nidht eher zu Huldbigen, al3 big er bie
Privilegien dber Stadt beftdtigt hatte. Bei Strcitigleiten mit ihm
{ollten Rapitel und Rat zu Bremen entjcdheiden. Die Stadt war
bem Crjftift Heeresfolge {duldig, Tonnte aber aud) auf eigene Faujt
Rrieg fithren und bhatte bei Uberféllen Anfjprud) auf Sdup. Der
bremifdhe UAmtmann, dber dag Shlop befehligte, mupte gleichfalls
bor feiner Cinjepung die Privilegien befdyrodren, er burfte feine
Feinde ber Stabt in bie Burg laffen und mufpte abends zur fejt-
gefebten Beit 3u Haufe fein. Der Rat Hatte dbas Geleite (die Sidjer-
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beit3polizei) in ber Stadt und fonnte bie ber Burg gegeniiber-
liegenben {tddtifchen Lerfe nach Belieben verftdrfen. Aud) in Bedjta
willfiiren 1476 Biirgermeijter und Rat, dag nad) altem Herfommen
ber Amimann u BVedta itber Biirger, Stadtgiiter und Felbmark
fheine pene nod) vorboth* habe (€Engelfe a.a.O., Anh. Nr. 13).
Jn ben Friejoyther Stadtartifeln von 1545 heift e am Shlup:
30 allen deffen ingerumeten [techten], o vorgefcreven, daran befft
unfe ®. F. unbe herr nichta“.

Uber die Kompetengen ded Rated qibt e3 aug bem Mittelalter
ebenfoivenig eine {yjtematifdhe Darftellung ivie itber die Stabtver-
fajjung im gangen. Wir fithren bier einiged aus ben Aujzeich-
nungen, bie fih in LWildbeshaufen und Friefoythe erhalten haben,
an,  JIn Wildbeshaufen fesen Amtmann und Rat den Ridyter ge-
meinjam ein. Der Ridhter mup ein Biirger fein. Der Fronbote
wirtd vom Rate allein ernannt. Filr Klagen um Sduld ift ber Rat
etfte Jnjtang.  Auper dem Geleit hat er die Aufficht auf Map und
Gewidyt, den Kleinhandel und fann bei Teuerung die Preife fejt-
fegen. Obne feine Buftimmung bdarf ber Umimann niemanden
pfdnben unbd verhaften ober einen Berhafteten entlafjen. Audh) bdie
Crteilung von Junftreciten und beren Bejtatigung erfolgt burd
ben Rat. Dagegen ijt der Stragen- und Marftzoll herrjchaftlic
(OUB.V, 438). Jn Friefoythe bhat bei Cntfdhddigungs- und
Sdyjuldflagen ber Rat die erfte Ent{djeidbung, niemand darf damit
vor eine anbere Stelle gehen. Bei {oldhen Klagen wirfen fechs vbon
der ®emeinde gewdbhlte Biirger mit. Der Rat hat dbie Aufjicht auf
Gjdh und Gemeinbeit, die Bejtrafung derer, die ihr Bieh an ver-
botenen Stellen weiben lafjen. €r faun Biirger mit Seld ftrafen
ober im Rathaus gefangen fepen, die Biirger durd) die Alarmglode
gum Rathausd rufjen. Wer den regierenden Rat verflagen will, mup
bies bei ber nidht im Cide {igenden Hilfte tun. Dag Verhdlinis
be3 Ratsgerid)ts jum Stadtgericht wird in den Stadtartifeln von
1545 wnidyt Deriihrt,  Die RNidyter nermen fid) , fiwaren riditer to
Oypthe” bes Bifdhofd von Wiinjter, nidht Stabtridhter; anfdjeinend
war nur ein herrfdajtlicher Ridjter da, der, wenn er ein Stabt-
gericht abbielt, ba3 Gericht mit Biirgern befeste (1520, Oft. 14
[Pus. v, 937]: 2 ,Kornoten”, barunter ein Biirgermeifter;
4 ,Beiftdnder’ aud ber Bilrgerjdhaft, darunter 2 Hanbdiverfs-
meijter). 9ihnlid) war e3 in Kloppenburg. JIn BVedjta gab e3 {dhon
1269 jzwei Riditer, wovon ber eine Stadbtridjter, gewohnlid) ein
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Biirger, war. Beide wurben allein von bem Bifdyof eingefest. Wit
dem Stabtridyter geriet der Rat in Kompetensjtreitigleiten. 1339
(DUB.V, 340) wurbe fejtgejtellt, dap er dbas Redjt ber ilber-
mwadjung de3 richtigen Bierausdfchants nur in Gemeinfdhaft mit dem
Richter vornehmen bdiirfe und ihm bie etwaigen Strafgelder demnad)
nur gur Hilfte gebithrien. 1355 (OUB.V, 423) wurbe der Ber-
fud) bes Rates, auf ,jatinge”, alfo Pfdandung, biivgerlidher Grund-
ftitde (Weichbilde) twegen bdarauf haftender Schuldben zu erfennen,
auf Antrag der Burgmannen und Amtleute (Drojt und Amtsrent-
meijter) guriidgeiviefen. Dag Stadtgeridyt Hatte die Gerichtabarkeit
itber Biirger und durchreifende Frembde; feit dem 14. Jabrh. fllte
barin nidht dber Umjtand, fondern der MRat ald Sdbffentollegium
bag Urteil (nad) Engelfe, ohne Beleg; 1355 war nod) ein Umijtdnder
Urteildfinder). Jn peinliden Sadjen war diefes Gericht audy fiir
bie Qanbdbegirfe fompetent. Neben bem Stabtgeridh)t beftand in
Bedhta dag Gericht fiir Burgmannen und bad Landgebiet (Part-
gericd)t Des Gogerichtd auf dem Dejum). BVon bem Stabdigericht
ging bie Berufung an O3nabriid, von dem Gogericht an dbag BVoll-
gericht auf bem Dejum.

Die Kompetengen der {itbolbenburgifhen Stadtrdte im Mittel-
alter find nur in biefen Brudftiiden iiberliefert.

Der Rat vom 16, Jahrhunbdert Hi3 1811.

.3n ber Meugeit beginnt bie K[anbesherridaft iibevall jtarfer
in bie inneren Berhdltniffe ber Stddte einjugreifen. Unterjtiipt
bon bem wirt{haftliden Riidgang ber Stidte, unterwirft fie die-
felben mehr und mehr der ftaatlidgen Bitrofratie, Jnbem fie ben
Crbrat aufhebt, fithet fie eine demofratijhere Stadtverfaffung ein.

Sn Wildbeshaufen fteht die erfte Berdnderung der Rats-
verfaffung mit ber Ratajtrophe in BVerbindbung, bdie eine priefter-
feindlidye Bewegung in ber feit 1523 milnjterfdjen Stadt fitr fie
Derbeifiihrie1?). Auf bie {dhdndlidje Ermordbung eines eiftlichen
burd) ben mit ihm verfeindeten Bitrgermeifter Lidenberg folgte
1529 bie Berhingung der Reidh3adyt dburd) bas Femgericht zu Red-
linghaufen iiber alle mannliden Cintoohner Wildeshaufens und bdie
Utbertragung der Bolljtredung ded Urteild auf den Bijdof Friedrid)
von Miinjter (OUB.V, 966). Miinjterfhe Truppen befesten die

1) Bgl. H. Onken in ,Bau- und Kunitdenkmdler des Herzogtums
Clbenburg”, Heft 1 (1896), Einl. S. 40 ff.
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Gtadt, Lidenberg mit feinen Delfershelfern yourbe im Stadtgericht
sum Tobe verurteilt (ib. 967) unb enthauptet. Aber aud) bie Stabt
wurbe Deftraft durdy Nieberreipung ihrer Pauern, Auslieferung
ibres gefamten Rriegdmateriald und BVerluft ihrer Privilegien. Sie
wurde ausbriidlich sum ,,Fleden degradiert und ihr die BVerfajjung
ber Fleden bes Bistums Milnjter gegeben. An bie Stelle bes
Ratez ber 24 mit 3 Biirgermeiftern traten 2 Bilrgermeijter und
10 Ratmannen, deren LWahl den Bitrgern itberlajfen rourdbe, aber
unter Borbehalt der Genehmigung burd) ben bifdoflichen Amt-
mann. Die CinfeBung ded Stabiridhterd follte fortan ohne Iit-
wirfung ber Stadt erfolgen und ber Rechtdzug vom Stadtgericht
nicdht mehr an ben RNat ju Bremen, fonbern an den dijd)dflichen
LQandridyter auf dbem Defum gehen (OUB.V, 969 u. 970). Damit
war die Stadt volljtdndig mediatifiert. Aud) dbie Kompetengen desd
Rates {deinen damald auf bie Bermwaltung be3 Stadtvermdgens
und die Geiverbe- und Feldpolizei befchrantt worden ju fein, denn
erft al3 MWiinjter 1544 infolge itbler Crfahrungen bet der Dlben-
burger Fehde (1538) dem Fleden die Crrichtung einer geringen
(Wall-) Befejtigung erlaubte, erhielt dber Nat wieder bag Recht der
Berhaftung von Biirgern und ihrer gefinglidhen Aufbeivahrung,
aber aud) jest nur im Cinverftandnis mit dem Amtmann (OUB.V,
1039).

RNad) Aften von 1615 (LAD., Aa. BWildbeshaufen) war bdas
Ratdherrenamt aud) jest nod) ein lebensdlingliches. Die Hilfte es
Rated fap jdhelid) im Eibe und legte beim NRatdwedfel Rechen-
fhaft ab. Reu ift die Reprdafentation dber Gemeinde dburd) einen
auj Lebendzeit gewdhlten Sedjzehnerausidup, dber bei der Bilrger-
meifterivahl mitwirft und vom Rat in Stadtgiiterfachen bet Ber-
pachtungen, Berduperungen und Belajtungen mitgehdrt werden
muB. Dazu treten fortan drei ,Worthalter” bder Gemeinde, bdie
jdbrlic unter Mittoirfung begd Amitmannad nen gerwvihlt werden
und neben den Sedhzehnern der Mecdhnungsablage de3 MRate3 bei-
wohnen. JIn Ctadtgiiterjachen {ollte aud) die Biirgerverfammiung
befragt 1werben2°). Diefe demofratijchen Cinridjtungen find Hhervor-
gegangen ausd dem Miptrauen der Gemeinde gegen bie Rednungs-
fiithrung de3 Rated, bem Untreue und BVetternwirt{dhaft vorgervorfen
wurben.

% B") LUAD., Urkk., Stadt Wildeshaufen 1615, Juni 23 ,Bedytaifder
e3eB”.
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RNeue Bejdywerden fithrten 1631 zu einer einfdneidenden
Sinberung der BVerfaflung 21). Die Regierung [Bjte den beftehenden
,,Crbrat’ auf und fithrie eine jabrliche Neumwahl bdes Magiftratd
burd) bie Bitrgerfdaft ein. Am Tage nad) dbem Fefte des . Alex-
ander (10. Juli), an bem bdie Rednungsablage und bder Riidtritt
bes vorjdhrigen Magiftratd {tattgefunden Hatte, verfammelten fid)
um 8 Ubhr morgens die vier BViertel der Stadt: dag Hunte-, Burg-,
Liitfe und Grope Biertel, und wihlten 12 Perfonen, aus jebem
Biertel 3, dic wieder aus jebem BViertel 2 Biirger zu Kurgenoffen
(Babhlherren) ernannten. Diefes aus 8 WMitgliedern beftehende
Bahltollegium wdhlte auf dbem Rathaufe nad) Beeidigung durdy
den berrfdaftlidhen Ridpter 2 Biirgermeijter und 6 Ratdherren aus
der gangen ®emeinde, aber nur fatholifcher Qonfejjion, bdie bann
pem Droften (Amimann) und dem Ridyter vorgeftellt und von thnen,
fall3 fie feine Bebenfen gegen die Perfonen hatten, angenommen
und auf ihr Amt vereidigt wurben.

Nad) Befigergreifung ded Amts Wildbeshaujen durd) Schweden
1634, bejtdatigt 1648, und Cinverleibung de3 Amts in dag gleid)-
falls {dywedi{d) gervordene Crzbistum Bremen, jtellte der {hivedifche
CStatthalter in Wildeshaufen Graf Gujtayv von Wafaburg bei ber
RKonfirmation der Privilegien 1651 den Erbrat ivieder Her. Unter
ibm und feiner Nacdhfolgerin, feiner Witive, ourde dad Syjtem aber
mebriad) gewwedyfelt, big 1669 ein Kommiffar der jdhiedifdien Re-
gierung den bigherigen Rat entliep und bag Wahlreglement ded
Piinjterjchen Rezeffes von 1631 ermeuerte (LAD., Aa. LWildes-
baufen, XXIII B 8).

RNad) bem Ubergang ded Amted an bad RKurfitrftentum Han-
nover (1700 al8 Pfand) wurde 1710 bdburd) eine Regierungsver-
orbnung die Zafhl der Ratdmitglieder, die im BVerhdltnis zu dem
fleinen Stadtlein® zu grof er{djien, ivefentlich herabgefest und
ein auf RQebendgeit gemwdhlted Ratsfollegivm von 1 Bitrgermeifter,
2 fRatsherren, bon benen einer Stadtfdmmerer tvar, unb bem
Gefretdr eingefilhrt. Bei Vafanzen fand eine Neurwahl nady dem
Reglement von 1631 ftatt 22). Seit 1710 it aud) der Sechzehner-
ausfdjufp nidht mehr vorhanden, an feine Stelle treten 1719 wvier
Deputicerte, jahrlid) aus den 4 Quartieren gerwdhlt, die nidt wie
jener unmittelbar an bag Geheimratsfollegium in Hannover refur-

21) Gbenda 1631, Aug. 2 ,Dtiinfter{der RezeR.
2) LUAD. Aa. Wilbeshaujen XXIII B11.
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rieren fonuten, fjonbern ben Jnjtanzenzug Nat—Amt innehalten
mupten 22).  Diefe BVerfaffung bejtand biz 1811.

Weniger biufige BVerdnderungen erlebten die anberen bdrei
Stadte in ihrer Berfaffung, ba fie ja bid 1803 bei ihrer alten
Landbegherridaft verblieben.

n BVed)ta wurde die mittelalterliche BVerfafjung erft 1633
dahin umgejtaltet, bap an bdie Stelle ded Bierundzwanjzigerrated
2 Biirgermeifter und 14 Rat3herren traten, aber gleidhfalls auf
Qebendgeit, mit jdhrlihem Wedhjel der Hilfte in der Amisfithrung
(Cngelfe a.a.9D., &. 104). 1683 wurde bdie Sahl reiter auf
1 Biirgermeifter und 8 Ratsherren bejdhrintt, die jortan alljdhrlich
am Tage nad) Lichtmep nad) folgendem Podusd neu gerdhlt ywerden
follten. Biwei Mitglieder ded abgehenden Pagiftratd, denen beim
LWiirfeln bie meiften Augen zugefallen waren, wihlten 16 Biirger®?),
pie 8 anbere Biirger ju Kurgenoffen ernannten. Die Kurgenoffen,
vom DBiivgermeifter im Beifein des Amtdrentmeifterd vereidigt, er-
foren ben neuen Magiftrat aus der Biirgeridjaft, ev. aud) ausd den
bisherigen Ratdherren. Dag Wahlprotofoll rurde verfiegelt den
vechtifchen Beamten zugeftellt, die e3 mit einem Beridht iiber bie
Qualitdten ber Gervdhlten, yoobei e3 befonders auf ihre fatholijche
Qualififation anfam, an die Regierung in PMiinjter roeiter leiteten.
Grjt nad) dbort erfolgter Genehmigung rourbe ber neue IMagijtrat
von ben Beamten vereidigt und der Biirger{dhaft vorgejtellt. Die
von den 2 Ratdmitgliedern auserfehenen 16 Biirger bildbeten wibhrend
be3 Jabres den Sechzehnerausfdhup, ber vom Rat in widtigen Ber-
waltungsfadjen, bejonders in Stadtvermdgendangelegenheiten, 3u-
gejogen werden mupte2s). 1683 wurde aud) dag Kdmmereramt,
bag feit Anfang ein auperhalb des Natesd ftehender Biirger — ab-
weichendb bon bem anderdwo Derrfdlenden Gebraudje — gefithrt
fatte, einem ber Ratmannen iibertragen. Der frithere Stadt{dhreiber,
fegt Stadtfefretdr genannt, yourde wie bidher vom WMagiftrat auf
Lebendgeit ernannt, aber von dber Regierung beftitigt und vom Amt
vereidigt. uper ihm wurden fortan aud) {dmtlide Magijtrats-
mitglieder mit einem (geringen) Figum und einigen Nebeneinnahmen
befolbet. Dasdfelbe gejchah 1710 in Wildbeshaufen. Jm Wittel-

23) Ebenda B 14.

) MWie in Osnabriik. BVgl. §F. Vhilippi, Jur Gefd. db. Osnabr.
Gtabdtverfaffung. $Hani. Gefdhidytsbil. 1889, S. 157 ff.

25) Engelke a.a. ., ©.105. Protokolle iiber die Wabhlen, LAV,
Aa. Minfterland 1684—1777.
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alter hatten bie Ratdherren nur Freiheit von biirgerlidien Qajten
gehabt, bag Amt war wefentlid) Ehrenamt gewefen.

Unter ben Befugniffen des BVechtaer Magiftrats, dbie Engelle
a.a. . Seite 107 aufzdhlt, findet fid) nod) eine Jivilgerichtsbarkeit
itber bie Bitrger, in Straffachen aber nur dad Recht dber Bejtrafung
mit Geldbupen und dem Bolzen bei Heineren Eraefien. Jm Laufe
pes 18 Jahrh.3 verlor er gunddjt in der Praxis die Gerichtsbarteit
an bag Amt, bis bas miinjterfdhe Hofaericdht 1780 urteilte, baf der
Magiftrat eine eigene Gerichtsbarteit nicht mebhr befige, jondern in
allen Gadjen bem Amte unterjtelit {ei (Cngelfe &. 108). Die Be-
rfung an O3nabritd war {don Cnde de3 16. Jahrh.8 verloren
gegangen. Diefe BVerfafjungsverhiltnifle wurben bis 1811 nidyt
mebr gednbert.

Sn Friefoythe, wo es feinen herrfdaftlichen Amtmann
gab, bat fih bie mittelalterliche Nat3verfajjung biz gegen IMitte
beg 18. Jahrh.3 gehalten. 1710 (LAD. Urfunbden, Stadt Friefoythe
Jult 3) wurbe bem Magiftrat zundd)it bie Ricdytergeralt, die er bem
miinjter{djen Richter {treitig gemacht batte, gdnzlich entzogen und
thm nur die erfte JInftanz in Klagen um Sduld mit ber Crefution
in Sdulbfadhen, die er bereitd im Mittelalter bejefjen, foivie bdie
itbliche Polizeigervalt (Hufficht auf Map und Sewidht, Sicherheits-
polizet, Yerhdngung geringer Geldjtrafen, Recht de3 erften An-
griffs, aud) Auffidht auf die wegen threr Senfenfabrifation befannte
Sdymiedequnft und die Sdhitsengilde) gelajfjen. Neben dem Rat,
ber nod) aud wei Bitrgermeiftern und 10 Ratleuten, Ilebens-
langlicger Amisbauer, bejtand, iverben 4 Deputierte der Biirger-
{dhaft ermdhnt. Jm Jahre 1746 (Berordnung vom 17. RNov.,
LUAD. Aa Miinjterland 1. IX. C5 I, Nr. 70) wurbe auf Antrag
ber Biirgerjhaft eine neue RNatsverfaffung mit Wahlmodbus nady
Kloppenburger und ,anderer Orte’ Borbild eingefiihrt. Die vier
Strapenforporationen (Korporaljdhaften) bder Bilrgerjhajt ver-
fammelten fid) alljdhelich gu Lidhtme und bejtimmten dburds Los
" je 2 Rurgenoffen. Die 8 RKurgenoffen wdhlten nad) ihrer Ber-
eidigung dburd) ben Biirgermeifter 1 Bitrgermeifter, 2 Ratminner
und aug jeber RKorporalidhaft 2 Deputierte. Ein Amtsfommifjar
au3 KIoppenburg vereidigt die Magiftratdmitglieder und verpflichtet
die Deputierten auf ibren Biirgereid. CEine oberlidhe Bejtdti-
gung (wie in Bedhta und Wilbeshaufen) ijt nicht vorgefdjrieben.
Der Biirgermeifter ift jugleid) Stadbttdmmerer und legt im Januar
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vor Magiftrat und Deputierten Rednung ab. Der Stabtjdreiber
ift jtabtijdher Beamter, Die Berfafjung von 1746 ijt vor 1811
nicht mehr gednbdert worden.

Da3 vorgenannte Kloppenburger LWahlreglement jtammt ausg
per Stadt PHafeliinne. Deren Formulare electionis wurde in
RIoppendburg nodp im 17. und 18. Jabhrh. der Rats- und
Nus{djuproalhl zugrunbde gelegt. Nud) hier foud die Wah! jahrlich
am 2. Februar jtatt. Die gange , Bitrgeret” verjammelte fih dann
auf dem Rathaufe und bejtimmte, da fie hier aug 3 Straenforporal-
{daften bejtand, je 3, alfo im gangen 9 Kurgenoffen durchs Los.
Diefe wurben hier nidht vom Biirgermeijter, fonbern vom Ridjter
vereibigt und mwdbhlten bann auf dber Ratsjtube in Klaujur einen
Biirgermeijter und 2 Ratleute, wie in Friejoythe, aber {tatt adht
12 Deputierte. Die 3 Magiftratdperfonen, die 12 Deputierten und
ber vom Rat angejtellte Stabtfefretdr wurben zufammen bie Sed)-
sehner genannt, Die Gewibhiten wurben vom Ridjter bejtdtigt und
beteidigt unbd ihre Namen vom Stadtfefretdr verfiindet. Eine Ge-
nehmigung durd) bie miinjterfde Regierung war audy hier nidt
vorgefchrieben. Das im 30jdhrigen Rriege fajt vernichtete Stididen,
dag bamal3 aud) wohl ben gropten Teil feiner Ardjivalien verloren
hat, wenn aud) manches erft im 19. Jahrh. durd) Unadptjamieit
weggefomnten zu fein {deint, urde durd) den tiihtigen Bijd)of
Bernhard von Galen gleidhiam neu gegriindet. Er erbaute ihm
1668 cin neue3 Rathaus und verlieh ihm zwei Jahrmdrfte, bie
erften urfundlid) nadyweisbaren. Nod) widytiger wurde die Wieder-
belebung bes Berfehrs auf ber Strage Hamburg—Amiterdam, auf der
RKIoppenburg Station der neu ervidjteten Thurn- und Tarisd’{djen
Reitpoft wurde. Der ivieder ju Krdften gefommenen Stabdt bejtdtigte
Bifdjof Heinrid) 1686 ihre Privilegien mit bem Bemerfen, bap fie
bie Rechte der anderen miinjterjdjen , Wigholde” Haben jolle?s). Das
Ctadtrecdh)t von Dafeliinne war anfdjeinend vergeffen. Nach einem
Aftenftitd, basd Niemann 1873 nodh im Archive der Stabdt vorgefunben
bat, hatte ber Rat nur nod) bie erfte Inftany in fleinen Bitrgerftreitig-
feiten (1818: in Grundftiids- unb gFeldftreitigleiten), die Feuer-
und Strapenpolizei, die Aufficht auf Map und Gewidht, daz Be-
urfundbungsredit, bdie Berwaltung bdes Stabtvermigens und bdie
Marfengerichtbarkeit. Die nddyjt hoheve Inftany war dag Amt.

26) RNiemann, Gejd). des miinfterfdhen Amtes Kloppenburg. 1873



— 173 —

1818 mwurbe beridtet, bap Kloppenburg in fritheren Beiten unmittel-
bar unter bem miinfterjdjen Geheimratsfollegium geftanden hdtte.

Siamtlidje vier Stdabdte haben in der Neugeit an Hobheitsredten
eingebiipt, es find ,amisdffige’ Stddte geworden. Reu ijt aud,
bap der Stadtfdmmerer in feinem Bezir jugleid) die Hebung der
Lanbesjteuern fiir den Staat ju bejorgen hat, wdhrend im Mittel-
alter bei Lanbesdbeden jebe Stadt einen Paujdhalfas zahlte und
biefen burd) Umlegung auf die Biirger einbradte.

Die Biirgerjd)aft. Sondergemeinden.

Die Biirgerfhaft (universitas eivium, mente, menheit)
pedte fich nid)t mit dem Begriff der Einwohnerjdaft einer Stadt.
€3 gab bdarin auperbem Perfonen hioheren Rechts (Adelige, lanbes-
hertlidhe Beamte, Geiftlidhe u. a.) und Perfonen niederen Rechts
(Nichtanfdjfige, Leute unehrlidhen Standes, Juden ufw.), , Biirger”
war nur, wer da3 Bitrgerred)t erivorben und bamit neben getvifjen
©onberrediten aud) beftimmte Pflichten itbernommen Hatte, Die
iibrigen toaren ,,Beifafjen”.

Mittelalterliche Nadyrichten iiber bdie Vebingungen fiir ben
Criverb beg Biirgerredits in den {iidoldenburgijchen Stidten finden
fich nur in Bedhta. Nad) einer Urfunbe des Bijdjofs Florenz von
1372 (Cngelfe a.a.D., Anhang Nr. 4) ijt e3 der Stadt erlaubt,
Dienjtleute, Freie und lodgefaufte Freie als Biirger aufsunehmen,
»alfoverne alfe unfe aigene gut binnen unfer herfchop von ber Vechte
barmede unverwoftet und unverblotet blive”. Ter Jufap bedeutet
m. €., bap nur Cigenbehorige des Bifdhofe aus dem Amte BVedhta
von ber Aufnabhme al3 Biirger audge{chloffen fein follen. Die An-
ficht Cngelfed (a.a.9., ©.102), bap in BVechta der Grundfab:
CStadtluft madht frei, nidht gegolten Habe, rodre demnad) nidht ju-
treffend.  An bem Werbot ber Niederlafjung von Unfreien anberer
Derren Hatte ber Stadbtherr fein Jntereffe; ilbrigens verbiirgten bie
Ctidte einem horigen Berwohner die Freibeit erft bann, twenn fein
Herr ihn nicht binnen Jahr und Tag zuriidgefordert hatte. Aus-
oriidlich werben nod) die Bedjtaer Burgnamen, die ihr eigenes Redht
und ihren eigenen Richter haben, ausdgenommen. Aufer diefen
follen aber alle, bie im Burgbezirt Vedhta auf Biirgerwehren wohnen,
bag Biirgerrecht ermwerben und Biivgerdienjte tun (ivie die innerhalb
Der Gtabdtgrenze anfiffigen Biirger). Dap Biirgerredh)t und Biirger-
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pflidht an dem DBefite beftimmier Hdufer Haften, toird durd) bdie
Crmittelungen unter Herzog Peter beftdtigt, ywonad) in ben Stibdten
fiir die Ausiibung de3 Biirgerred)ts bder Befib eines bitvgerlicdhen
Haujes erforberlich ift. JIn Friejoythe waren Bitrgerfdhne von der
Bablung einesd Bitrgergeldesd fitv die Cintragung in dag Bitrger-
tegijter befreit, Frembde bedurften einer IMagiftratserlaubnis fiir die
Niederlafjung und erlegten 10 Rt. an die Stadtfafle. IJn Wilbes-
baufen betrug bag Biirgergeld 8 Rt. fitr einen Mann, 4 Rt. fitr
feine Chefrau (1669), Crmdpigungen fonnte ber Rat bewilligen.
Sn RAoppenburg und Bedhta zablten die Biirgerjihne ein geringes
©portelgeld fiir die Wufnabhme, anbere aber ein hohes , Gewinn-
geld“, in RKIoppenburg 10—30 Rt., je nad) Befinden ded Magi-
ftrat3, in Bedta 50 Rt., in Fdllen von Berheiratung mit einer
Bitrgertochter aber ieniger. Die Regiftrierung und Bereidigung
erfolgte Durd) ben Magiftrat (in BVedjta frither durd) den Stabdt-
ridjter) umb {esste felbjtverftdindlich eheliche Geburt und bisherige
Unbefdyoltenheit voraus.

,Crftlid) mag hier feinmand nering don, ehe und bevoren, bap
er bie burgerjdaft getvonnen hefft“. So beginnen die Sdhiittmeijter-
artifel in Friejoythe um 1545 (OUB.V, 1042) und bezeichnen
damit das widtigjte Borrecdht bed Biirgers, dap auper ihm, der bdie
biirgerlichen Raften trdgt, niemand ein feBhaftes bitrgerliches Se-
wetbe in ber Stadbt betreiben barf. RNur an den freien Mdrften
barf aud) dber fremde Hindler feine Waren in der Stadt feil halten.
3n ben iibrigen Beiten ift e3 thm nur mit Crlaubnis der Sdhiitt-
metjter auf 3 Tage gegen eine Gebilhr und nad) einem von diefen
feftgefesten Tarif erlaubt. MWMit feinem Gewerbe berbindet ber
Bitrger den Befis von Aderland auf bem e und Anteil an der
gemeinen PMark, dody barf er hier bag Gemeinoohl nidht dburch fein
Bieh {dydadigen. Cr mup im Reihedienjt die Wadje an ben Stadt-
toren iibernehmen und auf dag Beidjen der Alarmglode fofort zur
Bitrgerverfammlung antreten.  Pflidhtverfdumniffe jeincr Radybarn
mufp ev Dem Bitrgermeifter ober bem Stabtdiener anzeigen. ©So
Deipt e in ben Stadtartifeln von 1545 (ib. 1041). Selbitverjtind-
lidh ijt Teilnahme an ben Hffentlicdhen Arbeiten (Feftungsdbau, Jn-
{tandhaltung ber Stabtgrdben ujw.) und an der Stabtverteidigung
Das Gange begeidynet man alg Bitrgertvert.

Die Biirgerjdhaft war organifiert, fie gerfiel in rdumlide Be-
sitfe, Deren Mitglieder eine RKorporation bilbeten. Nad) bdiefen
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Rorporationen georduet traten die Biirger bei den Biirgerverfamm-
Tungen, 3 B. bei Mufterungen jur Aufjtellung dber Vannzahlregijter,
bei ben Amtswahlen, bei Befhlupfafjungen, an. Jn Kloppenburg
gab e3 bie Ofter-, Mittel- (friiher Klingenhagen-) und Mahljtrapen-
leute 27), audy in Friefoythe waren fie nach) den Stragen (Moor-,
Qangen-, Wafjer- und Rirdhftrafe) benannt. Wildbeshaufen war in
4 Quartiere (bag Burg-, Hunte-, Liitfe und Grote Biertel) und
diefe wieber in je 4—5 Notten geteilt. Jn bdiefen drei Stdbdten
haben vir a3 NAuftreten der Organifation bereitd bei dben neugeit-
lidden Rats- und Ausjdupmwahlen fennen gelernt. Aud) in ben
Beridjten an Herzog Peter werden fie nod) erwdhnt. Al gdnglich
unpolitifd) rerdben bdarin aber die {og. 5 ,Pfingjten” in BVedpta
bezeidhnet, oo die Wablen ja aud) nidt von der Bitrgerverjamm-
Tung, fondbern vom abgehenden Rate eingeleitet werden. Bon 1820
gibt e3 aber eine Cingabe ber ,,4 Nadbaridaften von BVedhta an
ben Herzog in Sadjen der Stadtverfafjung.

Bei diefen ,Nadybarfdjaften”, von benen e3 heifst, dap fie nur
mit der gemeinjamen Befdaffung von Feuergerdtichaften und ber
Totenbeftattung zu tun Hatten, hanbelt es fid) offenbar um die feit
heibnifdher Beit nachweisdbaren Berbinde, ,bderen Aufgabe es war,
in befonders {djierigen Qebensdlagen, bie der eingelne zu iiber-
winden nicht die Kraft befap, befonders bei Kindesnibten, Rrani-
eitd- und ZTodesfdllen, gFeuerdgefahr, HAusviftung ber Hodhzeit,
Bau eined neuen Haufes, fid) gegenfeitig Hilfe zu leiften”, wie fie
fi der mobderne Menjd) durd) Sozial- und Privatverfiderungen
aller Att zu verfhaffen fudyt. Gefellige Bujammentiinfte bei den
groBen Feften, vornehmlid) ju Pfingjten, Mittjommer, Mittwinter
ober zu Faftnacht bielten die Genoffen zufammen 28). Sp Haben
bie DVedptaer Yerbdnbe zu Pfingjten ihre DHauptverfammlung

7) Ulter Stadtplan in Niemann, Gefd). des oldendb. Miinjters
lanbes T (1889).

%) Bgl. F. Philippi, Handwerk und Handel im deutidhen Mittel-
alter, Mitteil. b, Jnitituts . oOjterr. Gefdidhtsforfhung, XXV, Bb.,
Sonbderabdr. ©.10ff., wo aud) Literatur iiber die Nadbarjdajten in
Osnabriik, Werden, Redklinghaufen, Dorften, Halberftadt angegeben
ift. Jm ehemaligen Herzogtum TNafjau {ind jolde Nadbaridaften nody
heute wirkfam; bier und in ver{dhiedenen Rbeinjtddten, wie Lord,
Loppard, Andernad), beftehen fie in bder Form von Brunnengejell:
[dyaften, deren Gtatuten in ,Bornbriefen” fejtgelegt find (Fr. Ullius,
Pie Nadbarfdaft in der BVolksfitte Naffaus. ,Alt=Najjau”, Beilage
bes Wiesbadener Tagblatts 1929, MNr. 19).
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(Pfingjtbier) gehabt und baber ihren Namen ,bie Pfingjten” be-
fommen. In Roppenburg und Friejoythe ijt die oziale Hilfe yoh!
Angelegenheit ber Strafenforporationen gewefen, in denen ja bdie
Nadybarn vereinigt twaren. Jn LWilbeshaujen und Friefoythe gab
e3 aud) bebeutende Handiverfdimter und Schiiengilben, bdie be-
fonntlid) jugleich Notgemeinjdhaften yoaren und fiir ihre Mitglieder
pie Hilfe von Nichtgenoffen entbehrlich machten ober ergdnzten.
Auffallend ift bie Doppeljtellung ber Friejoyther Korpo-
rationen. Die vier Strapenforporaljhaften bilben einerfeits bdie
unterjten Lahltirper fiir die PMagiftratd- und Ausjdupwabhlen und
miiffen unter ben Deputierten beziridiveife vertreten fein (1746).
NAuperdem Haben fie aber nod) je 3wei vom Magijtrat unabhingige
Borjteher oder Strapenverordnete, bderen Amt jahrlid) im Reibe-
bienjt ber Strage wed)jelt (1818). Neben ihrem Play innerhalb
ber {tabtifchen Gefomtintereffen befien fie alfo eine Art fleinjter
Iofaler Selbjtandigteit, die jih) voriegend in der Berwaltung einesd
befonberen ber Strage eigentiimlidjen Beziris auf der gemeinen
Marf gedupert ju haben fdjeint. JIn diefer Beziehung verden fie
auch) Marfenforporationen (1818) und thre BVorjteher Schiittmeifter
(1786: Rirchjtraper Schitttmeifter) genannt, da fie dag Red)t haben,
frembes Weibevieh), ba3 fie auf der Mart ihrer Strage antreffen,
u fchiitten, d.h. als Pfand fiir ein ju erhebendes Strafgeld einzu-
fperren. Auper ben 4 Strafen haben aber aud) 2 benadhbarte Bauer-
{daften, Klauen und Sdpoaneburg, ihre eigenen Bezirfe auf der
riejoyther Marf mit Selbjtverwaltungdrechten. Jm 17. und 18.
Jabrh. treten diefe 6 Marfenforporationen nebeneinander felbitdndig
auf, geben fidh Statuten und fiihren gegeneinander und gegen
benachbarte IMarfengemeinben beim Hofgericht in Miinjter, einmal
fugar beim Reichstammergericht, Progeffe 2¢). Um 1818 gibt e3
aber, teil bie Langen- und Wafferjtrager, fowie die Klauener und
Sdywaneburger ihre Martbezirfe zujammengelegt haben, nur nod
4 Marfenforporationen, neben denen die 4 Strafenforporationen
aber in anberen Begiehungen getrennt toeiter bejtehen. An den
{tadtifchen abhlen 3.9B. find bie beiben Vauer{djaften nidht be-
teiligt. Diefe zellenartige Struftur von Friejoythe erinnert an dhn-
liche Berhdltnifle in ben Stddten Osnabriid, Miinjter und Soeft

) Uhten iiber TMarhenijtreitigheiten. LAD., Aa. Dliinjterland,
Abt. I, Tit. XII B.1/2. Siehe aud) dort Depot der Stadt Friefopthe,
Papierbogen, dat. vom 10. Aug. 1656.
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und bie Bedeutung der dortigen Unterbegirfe (Laifdaften, Tie) fiir
bie Cntjtehung der Stidte 3°). Jft aud) Friefjoythe aus fleinen
Gonbergemeinden (Bauerfchaften) entjtanbden?

Bentger hypothetifd) ift Die Sonbdergemeinde Zwifdjenbriiden
inWildedhaufen auf bem redhten Hunteufer. Der Name rithrt
baber, dap Fwifdhenbriiden urfpriinglid) tm Often von einem jiveiten,
fpdter verfandeten Huntearm umjchloffen yourbde, alfo zwifdhen zwei
Britden lag; in der neugeitlidhen Befejtigung, die Jwijchenbritden
mit einem Graben umjd)lop, wiederholte fich biefe Lage (Stadtplan
bon 1651). ©djon 855 wutbe e3 (ohne Nennung bded Namens)
su Wildeshaufen geredhnet, denn Wildbedhaufen lag in utraque
parte fluminis, quod vocatur Hunta (DUB.V, 7). Swi[den-
briiden gehorte jum Jmmunitdtdbezirt und Rivdjenjprengel bes St.
Aleranderftifts. Jm Stadtbud) von Wilbeshaufen ausd bem
14. Jabhrh. (&. 3) erfldrt ein Statut ded Gefamiratd und der Ge-
meinbe von Wilbeshaufen: ,Od {o fcal men ninen geyjtlifen luden
Tiifcdjen den brughen ober binnen ber muren tho Wilbeshufen erve
borfopen, twedben eber geven. LWe dat dot, fin lif und fin god fcal
jton in bes ftades woolt” (OUB.V, 617, Fupnote). Bwifdenbriiden
lag alfo al8 Borjtadt auBerhalb der jtabtijdhen Befeftigungen, mwurde
inbes von der Stabt zum Stadtreditzbesirt gerechnet. Graf Moris
von Olbenburg-Delmenhorijt beflagte {icdh) aber 1463 (OUB. V, 785),
daf ihm bdie Jwifdjenbritder ,ban vorbedinge bes rabes to Wilbes-
hufen” ba3 Goforn vorenthielten, obioohl fie dod) dem thm ge-
horigen Gogericht u Harpjtedt unteriworfen jeien. Der Graf fehte
feine Anfpriihe nidht dburd); unter ben Kornoten des peinlidhen
Serichts, bag 1529 u LWilbeshaufen iiber ben Biirgermeifter Liden-
berg gebalten rourbe, exfdheint audy ,Ribbecden Schoemater Tujdhen-
brugen”. Gine Sonbderverfajfung von Jwifdenbriiden Ydpt fi
erft aug bem von 1638 an erhaltenen Archiv bder ,, Bwifchenbriider
Gefelljhaft’ zu Wilbeshaufen nacdpweifen. RNadh einer Erneuerung
ihrer Privilegien turd) Bitrgermeifter und Rat von 1673 durften
fid) bie Siifchenbriider alle Jahr ju Fajtnacdht 2 Vorjteher (Swaren)
wiblen, die von ber Gemeinde in feierlidfem Juge zum Rathaufe
geleitet, Dort von der Stadtbehorde bejtdtigt wurben. Die Bmwifchen-
briider nafmen an allen Borredjten der Stadt teil, waren aber von
den gewdhnlichen Stadtdienften befreit. Fiir die Nufnahme in ihre

) F. Philippi, Die Osnabriicker Laijdhaften. 1896.
Riederjidi. Jahroud 1952, 12
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®emeinde burften fie eine Gebiihr erheben. Sie befapen eigenes
Bermigen unbd allerhand Nupungsrechte. Dafitr waren fie u. a. zur
Unterhaltung der in neuerer Jeit um die Vorftadt gelegten Feftungs-
werfe verpflidhtet. Die beiben Gefdyworenen hatten die Berwal-
tung 31). Anzunehmen ift, daB bdie Sonderverfaffung fdhon im
Mittelalter bejtanden Hat und auf eine urfpriinglihe Bauerfdafts-
verfafjung zuriidzufiihren ift. 1911 erinnerte nur nod) bie Swijcdhen-
briifer Gefelljhaft mit ihrem Ard)iv und einigen fejtlichen Ge-
briudjen an bdie einftige Sonbergemeinde.

Aud) RKIoppendburg hatte nod) um 1815 eine Art Bor-
ftabt: RKrapendorf, zu dem zur Beit ber mittelalterlichen Befeftigung
bag SKrapendorfer Tor binausfiihrte. Krapenborf ldpt fid) aber
nidyt alg ftadtijdhe Sonbdergemeinde auffafien, da e3 nidht dem Klop-
penburger Stadtrecdht untertvorfen getvefen ift. €3 war der dltere
Ort. Seine RKirdje, {don 855 al3 Todyterfirdhe von Bisbed er-
wihnt, wurde aud) die Pfarrfirche des 1411 in der Niihe gegriindeten
Wigbolds Kloppenburg. Das RKirdhdorf (Cropendorp) entiwidelte
fid) in ber MNeugeit sum Fleden, der eine eigene fehr {tadtdhnliche
Berfaffung hatte. Cin Magijtrat (1 Bitrgermeifter und 2 Ratleute)
und ein Aus{djuf von 8 Biirgern wurdben alljahrlid) von 8 Kur-
genoffert, die ausd allen Befigern biivgerlicher Haufer durd) Losd be-
ftimmt wavren, neu gewdhlt. Die Stadtordnung von 1820 lie
Qrapendorf alg felbjtindige Gemeinde beftehen. Durd) die Se-
meindbeordnung von 1855 wurde e3 ber Stadt KIoppenburg einver-
leibt, behielt aber feinen Namen al3 Bezirtsbezeichnung bis 1866;
bon ba an unterfchied man amtlid) nur einen inneren unbd duferen
Gtabtbezirf. RUoppenburg hat nie, wie BVedjta und Friejoythe jchon
im Mittelalter, eine eigene Pfarrfirdhe erhalten, feine Hauptlivche
ftebt beute noch in bem einftigen Krapendorf, dod) twird jest die
Pfarre nad) Kloppenburg benannt.

Die BVerjdhmelzung der Stadt mit dem dlteren Rirchdorf ift bet
LBedyta - Langforden und Fricfoythe - Atenoythe wegen dbed griferen
Bwifdenraums nidjt eingetreten.

Jn ber Berfafjungsgejchichte der vier fiiboldenburgijchen Stibdte
find gemeinfame Biige wabhrzunehmen. Die lanbezunmittelbare
©tellung, bdie fie im Mittelalter eingenommen Haben, verlieren fie
tn ber Meugeit und geraten unter die unterjten jtaatlichen BVerwal-

31) @. Riithning, Jwi{denbriicken, eine Sondergemeinde bder Stadt
Wildeshaufen. Jahrb. f. b. Gefd). d. H3at.s Olbendb. XIX (1911), S. 138 ff.
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tunggd- und Gerichtsinftangen. An die Stelle des lebenslinglichen
purd) Kooptation ergingten Rated treten jdbhrliche Neumwahlen durd)
dic jebesmal aus der Biirgerfhajt erlojten LWabhlfollegien. Die
Finangvermwaltung des Rated, im Wittelalter ziemlich unbefdhrdnit,
wird aufer durd) bie landbedherrlichen Beamten bdurd) gewdhlte
Biirgerausichiiffe itberwadyt.

€3 ergeben fich auc) Beziehungen zu den Nad)bargebieten. Das
Wetchbilbrecht und dbie Stadtrechte des Miinjterlandesd — Friefoythe
nur unter Borbehalt eingefdhloflen — find reftfdlifcdien Urfprungs.
Der Kloppenburger Wahlmodus, der 1746 aud) in Friejopthe ein-
gefiihrt wurbe, ftammt aug Hafeliinne. Der in Wildbeshaufen 1631
burd) Miinfter eingefithrte ijt thm dhnli). Das 1683 in Vedjta
verotdnete Wablfyftem, bei dem die erften Kurgenoffen nidht dburdh
bie Biirger{dhaft, fondern bdurdh) 2 aus bdem alten Nat ausgelojte
Perfonen ernannt werden, gleidh)t dagegen dem feit 1348 fdjon in
Osnabritd iibliden Lahlverfahren. Die Beteiligung der Gefami-
biirgerjhaft an ber Ratdwabhl {deint fih in Wejtfalen itberhaupt
von alterd her gehalten su haben. Die Lebenslinglichleit besd Rats-
herrenamtd mit Buwahl durd) den Rat bei freigervordenen Stellen,
dbie tir big 1631 in Wildbeshaufen, big 1683 in Vedhta, bis 1746
in Friefoythe gefunden Haben, Bat ihr Seitenjtiid in Bremen,
Olbenburg, Delmenhorft, alfo in nieberfadhfijhen Stddten, 3u deren
Gtadbtrechtsfamilie Wildbeshaufen gehorte. Die jellenartige Bu-
fammenfeBung Friefoythes dbagegen erinnert wieder an O3nabriid,
Miinjter und Soeft.

Durd) die Stabtordbnung von 1820 wutrbe diberall in den vier
Ctibten die gleide Berfafjung eingefithrt. Magijtrat, Biirgeraus-
fdup undb Biirgerverjammlung blieben dbie Trdger der fommunalen
Gerwalt, aber die Simter rourben durdh) direfte Wahl feitensd ber
Bitrgerverfammlung befest. Der Staat beftdtigte die Gewdhlten
und beauffichtigte namentlid) die Finangverwaltung. Der WMagiftrat
war gugleid) landesherelidjes Polizei- und Steucrorgan. Dic Red)t-
fprechung fiel ausfdjlieBlid) den ftaatlichen Gerichten zu.

12%



Die Stadttore dbes mittelalterlidhen Hilbesheim’).
Bon

B. I Meier.
IMit einer Tafel.

3n ber BVorarbeit iiber die Siedlungdgejdhichte ber Stadt
Hilbegheim, die der betreffenden Abteilung bes RNieberfdchiijchen
Stidteatlns zugute fommen foll, fpielen bie Stadttore, beren e3
bier im gangen am Cnde des Mittelalters nicht weniger als 34
gegeben Dat, eine groBe Rolle. Diefe ungeyodhnlidy hohe Zahl er-
flart fich aud den ver{djiedenen Sonbderfiedlungen, die fid) 3. T. mit
per Altjtabt (im engeren Sinne) zu einem Gemeintvefen verbanbden,
3 L. aber in {dharfen Gegenfab zu ihr ftellten, dbann aber aud) aus
bem Umijtand, dap bdiejenigen Torve, bdie dburd) die Stadteriveite-
rungen in dbag Jnnere vertwiefen, alfo eigentlich itberflitffig rourden,
teinesivegd deshalb {ofort dem Abbrud) verfielen, fondern 3. L. nod)
fitr eine lange Beit mit Wadymannfdjaft befet rourden. Und da
nun einige ber Tore ver{chiedene, anderverfeitd ver{dhiebene Tore
aud) die gleiche Benennung haben (f. unten), fo ijt €8 nidyt inmumer
Teicht, fie augeinanber ju Halten und ihre QLage mit Siderheit zu
bejtimmen. €3 iird deshalb qut fein, erft einmal bie Tore, bei
benen ein Sweifel ausgefdhloflen ift, aufsuzdhlen. Die Dom-
burg, ber dltefte befejtigte Teil der Stadt, befap urfpriinglich
wobl nur dad Peterd- und das Pauldtor, die Altftadt (im
engeren Sinne) auf ber Oftfeite bag Ojtertor (in ber Rich-
tung nad) Braunfdyiveig), im Norben das Almerstor (in der Rich-
ting nad) Dannover), auf ber Wejtfeite bad Pagen- und bdad
Crdhmefertor (nad) dbem Michaclistlofter, baw. der Marktfieblung,
bem , Alten Martt’, burcd) ben eine Jeit lang ywohl die Heerftrage
vom Rbein ber lief), im Siiben das HI. Kreuztor (in der Ridhtung

1) Der WAuffay war urfpriinglid) fiir die Jeitjdrift ,,Alt-Hilbes-
heim“ bejtimmt, wurde dbann aber vom Niederjadhfijhen Jahrbud) iiber-
nommen, das im Jahrgang 1931 ©.116 ff. bereits einen Aufja bdes
Berfajfers iiber die Siedlungsgeididite der Stadt gebradyt Hatte. Bgl.
aud) den dort beigegebenen Stabdtplan.
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auf Franffurt a/fR.). Dazu famen dbann bet ber Crweiterung
per Altjtadt im Jahre 1167 da3 dupere Hagentor im Norden
(nebjt der KQubpforte), die Siifternpforte (alg Sugang zur Bifdyofs-
mithle yoohl fdhon vor Griindbung deg Maria Magdalenentlofters,
alfo vor 1235 beftehend) und bas Pantaleonstor (diefes ur Auf-
nahme der Heerftrage vom Rbein) tm Wejten, die Stinfende Piorte
(al3 Berbindung dber Domburg mit dbem Gobdehardiflojter) und das
Brithltor (auch Honfertor genannt, dbag nun feinerfeitd die Strafe
von Franffurt aufnabhm) im Sitdben, das hi. Kreusztor ,auf dem
Cielsjtieg”?) (aud) JFrefentor genannt) im Sitdojten. Die Anlage
eined duperen Grabensd an ber Oft- und Nordlinie ber Altjtadt (im
engeren Sinne) in der Iitte bed XIV. Jahrh. verlangte aud) bie
Crrichtung eined dupeven Frefen- (jpiter Cyriacitor genamnt),
Ofter- und Almerstores. Sehr lebhreeid) ift die Urfunde (UB. VII
3982)) von 1460, bie u. a. bie Befaung der Tore der ertveiterten
Altjtadt angibt. Wenn fie guerft dag Ojter-, hl. Kreuz-, Briihl-,
Damm-, Hagen- und Almerstor, foivie fie drilid) aufeinander folgen,
aufzdhlt, am Schlup alle diefe nod) einmal, aber mit anderer Be-
jaung miederholt und hier gwifdhen das Brithl- und dbag Dammtor

2) Der Name Gfelftieg, der {pdter nur dem heutigen Friefenitieg
aukam, ift im Mittelalter aud) fiir die wejtliche Halfte ver Friefen{trafe
gebraudyt worden; denn das hl. Kreugtor auf dem Cfeljtieg ift da an-
3ufeien, wo bei der Stabdtermeiterung von 1167 die neue Stadimauer
im Giiben etwas weiter ausholte, als die alte, um aud) das hI. Kreuy-
ftift mit 3u umfaffen. So Rann aud) Henni Arnedwen (s;“)araaeitfd)ri?t
1912, ©.208) fagen, daf auf Grund des Berirages von 1583 fofort
die Fliigel aller Tore 3wifden beidben ,ftetten” auf dem Efeljtiege, das
find aber bas hl. RKreuz- und dbas Kempentor, abgenommen find. Daher
wird ber transitus asinorum 1401 (II 18) aud) als via publica be-
geidnet. Dazu pajfen aud) folgende Angaben: wenn der Graben hin-
ter dem (Efe[ftie? genannt mwird (VI 371 von 1427), wenn bdie Stadt:
mater beim Cfelftieg geftopft (VI 745 von 1448) oder ein Fangdbamm
in dem bynneren jtadgraben (aud) als alter Stabdtgraben hinter bem Rats-
hofe begeidinet) zwifden dem Ejeljtieg und dem Oftertore (VII S. 629
von 1455) ge{dlagen 1ird, {o paiit bas alles nur auf die Frefenjtrafe
in ihrem wejtliden Teil. BVal. ferner den Hof des Morilitifts oifden
dem Cfeljtieg und dem Ojtertor — das Stift hatte 1286 (I 412/3) vom
Dompropft ein Haus und 8 Gdrten fiir arme Ctifts{dhiiler auf bder
FrefenftraBe juxta SHildesheim (alfo auflerhalb des Tores) oder extra
muros civitatis ermorben —, die Lage von wei Haufern quf dem
Cleljtieg vor Hildbesheim beim Walle nad) bem DOftertor, bie Wohnung
im auferften Tore am CEfelftieg (III 900, 978) und das Haus auf dem
ﬂggfﬁeg ndd)jt bem Bergfried genannt das Frefentor (IV 332 von

3) Das Urkundenbud) der Stadt Hildesheim wird im Aufjaf nur
mit der 3ahl des Bandes und der Urkunbde angefiihrt.
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bie Stinfende Pforte, swifden bag Damm- und dag Hagentor die
Sitfternpforte einfchiebt, fo ift Har, dap bie 6 Tore, bdie gweimal
auftreten, aud) in Wirklichfeit doppelt vorhanden waren und bdap
bic an zweiter Stelle genannten die bejonbers widhtigen Augentore
find, die dedhalb meijt auch eine ftdrfere Bejabung von drei ober
(bag Hagentor) fogar vier Mann tragen und hihere Ausgaben ver-
langen; fo rourdben audh) 1398 (V &.167) fiir die LWacht auf dem
(inneren) Almerstor nur 4 Sd., fiir die auf bem , buterjten Almers-
tor” aber 6/, &d). 4 Pfg. in dber Recdhnung aufgefithrt. Wenn nun
1460 ba3 dupere Kreuztor auf dem Efelftieg gleich ben inneren
Toren nur zwei Mann Befagung hat, {o findet dies darin feinen
Grund, dap e3 nod) das mittlere (fpdter St. Cyriaci-) undb bdas
duperfte Frefentor bor {id) hatte, bie von der Neuftadt befest rourden
(1. gleidhfalld unten). Beim (duperen) Brithltor, das {id) gleich-
fallz mit zwei Mann Befaung begniigen mufpte, fann man
{dyvanten, ob e3 fich um dad Altjtidter Tor hanbelt, das {id) als
Sperrtor vor dag gleidnamige Neuftadter Tor (f. unten) legte, ober
um ein Tor im Siidiveften de3 Gobehardifiofters, o jpdter das
Qange Gewplbe verzeidinet ijt; jedenfall3 apt fid) aus ber jhrdagen
Ridhtung ber Neuftddter Torjtrage, besd Geilen Sterts, bder Shlup
siehen, baf der Utbergang itber den Flup nad) Honjen zu fidh ur-
fpriinglid) an jener Stelle befand. JIn der Tat wird bereitd 1184
(UB. Hodyitift I 431) bie Britde itber die Jnnerfte ald Grenze des
RIofterbezirfs ertvdhnt. Fiir beidbe Tore iviirde fich bie Bejesung
mit nur zivei Mann erfldren laffen; das erfte war ja nur gegen die
RNeujtadt gerichtet, dbad ziveite twdre durd) bie damald getwif jchon
bejhInffene Crbauung be3 Neuen Honjer Tored (1461; {. unten)
itberflit{jig gewoorben. LWenn dbann der Umijtand, dap die Stinfende
Pforte 1460 mit brei Mann befeht war, bap fie alfo mit dem
duperen Ojter-, Almers- und Dammtor gleich gervertet wurde, dodh
3u dem Sd)lup zu jvingen fcheint, daf 1460 dber Briihl zwifchen
bem (inncren) Brithltor und dem RKRlofter gegen aupen nod) nicht
gefchiist war, dbap alfo dad dupere Brithltor nur ald Sperre gegen
bag RNeujtddter Briihl- ober Honfer Tor gedacht wwar, {o ijt dboch
anbererfeitd zu ertodgen, ob nidht das ,buter Honferdbor” (1446
[VI ©.722] uerjt begeugt; e3 ywurbe bamal3 gededt), ein einfadjer
Briiden{dhus war, und i) mocdhte midy jehlieplich fiir diefe Annabme
entfcheiden, weil bem Sperrtor yoobhl ber Name Briihltor, aber nicht
ber Name Honfer Tor jufommt. — Die Siifternpforte, die aud
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nur von et MWann bervad)t wurbe, lag zivar an der AuBenmauer,
Batte jeboch) nur brtliche Bedbeutung.

A3 aud) dad Gebiet zwifchen dem Briihltor und dem Sobe-
harbiflofter mit jur Altjtadbt gezogen twerben {ollte, baute man, iwie
bereitd gefagt, bad {og. Meue (Honfer) Tor beim Lappenberg bitlich
ves Oodehardbiflofters, unbd bdiefes erteilte in demfelben Jahre bem
Altjtddbter Rat die Crlaubnis, einen neuen Graben bhinter bem
Rlofter aug der JInnerjte bi3 an dad (neue) Honjer Tor ausjubeben
(VII &. 644 §. und Rr. 408).

Aud) die Marftfiedblung, die fich mit der Strafge Wlter
Marft dedt und wenigjtend eine Hagenbefejtigung befejjen haben
wird, mup am teftliden und djtlihen Ausgang je ein Tor gehabt
haben, dodh find ung deren Namen nidht iiberliefert.

Die Dammitabdt befap bi3 zu ihrer Jerjtorung 1332 je in
ber Mitte threr vier Seiten ein Tor, im Siiben al3 Ausdgang nach
bem Dorfe Lucienfdrde (wiift) dbag Steintor (I 237 von 1254. 798
von 1329), im Weften al3 Ausgang fiir die Heerftrafpe bas Bergtor,
deffen Name ufdllig niemald in Urfunden vorfommt, aber aug dem
Namen der Bergbriide ju erfchliepen ift, im Norben basg Beierfche
FTor (I 766 von 1324. 815 von 1330), an deffen Stelle jpdter bas
Breite Tor (IV S. 279 von 1440) getreten ift, bas gleichfall3 tm Be-
reid) ber Nifolaipfarre, alfo in der ndrdlichen Hadlfte der Damm-
ftadt lag. Da3 widytigjte Tor aber war dad gegen bdie Altjtadt
gerichtete Dammtor an der Oftfeite. Die Mauer, in deren Flucht
e3 lag, wurde 1288 (I 421) recurvatim circa litus Indistrie,
b. 5. bem gefritmmten Oftufer ber Jnfel fich anfchmiegend auf-
gefiihrt.  AI3 bei ber Berftorung der Dammitadt aud) die Stabdt-
mauer gefchleift rurde, blieb offenbar bas Dammtor — und felbjt-
verjtdndblid) aud) die gange Oftmauer — beftehen, wurde nun aber
von ber Altftabt alg teftliches Wupentor benubt, ohne dap jedod)
fonjt cine Berdnberung eintrat. Wir erfahren das aus einer
UMrfunde von 1433 (IV 205), nady ber eine Stitte auf der linfen
©eite, wenn man ausd bem Dammtor geht, bei der Mauer Hin gur
Jnnerfte al3 ®afthaus UL, fiir die Wadjenfahrer benupt werben
foll, von bem genannten Tore beim Steinwege her 71/, Ellen lang
und {o wieder nac) der Jnnerjte, jugleich aber dad Pforthaus vor
(b. 9. auperhalb) besfelben Tors an basd Johannisjtift itbergeht
unbd bei bdiefer Gelegenheit der Shlagbaum (Homeide) und Bingel,
die vor bem Tore hingen, auf deffen anbere Seite, wohin fie ja



— 184 —

aud) eigentlid) gehoren, gehingt ywerden, fo dap fie an die Wauer
bes Rirdhofs {Hhlagen. Daraus erfehen ivir, dap bas Vammtor
genau {o geblieben ijt, tvie e3 bie Dammitadt einjt gegen die Altjtabt
erbaut Batte. IMan hat e3 aber dod) fitr notig eradjtet, daB Da,
wo die Dammbriide an dad redhte Ufer bed Hauptarms der Jnnerjte
ftiep, nod) ein Bergfried, wenn aud) ohne anfchliepende Mauer ledig-
lid) al3 Briidenfdyup erbaut wurde. Daz wird erft 1384 (V S. 75)
gefdhehen fein, al3 ver{djiedene Ausgaben in der Hohe von 2 Pfbp.
4 &d). filr ben Bergfried auf ber Dammbriide gebudht wurden. 1430
(IV 93A) wird ,zwifden unfern Toren” vor dem Dammtor, alfo
offenbar auf der Dammbriide, ein Pferd geraubt und 1442 (IV 464)
broht ein Ritter beim Ausdreiten aus der Stadt den Pfdriner im
freien Pforthaus vor (= augerhalb) dbem Dammtor zu erftedjen.
1465 {dyeint eine Erneuerung ded Tors erfolat su fein (VII &. 657),
wie die Ausgaben fiir Mauerfteine, Maurerarbeit und Wilbung
bes Tors geigen und bei diefer Gelegenheit hat aud) Heinrich LWeft-
feld ein Marienbild am Dammtor gemalt. Auf der Vogel{dhau
8. Hollara, um 1650 geftodjent), find zwei Dammtore dargeftellt;
wie es {deint, ift aber nur dag Briidentor am rechten Ufer ded
Fluffes bas alte, todhrend dad urfpriinglid) dufere, dbas wir unsd
stemlid) dbidit am vechten Ufer der I nfel 3u denfen haben, einem
RNeubau gewvidjen fein muf, der weiter hinausdgefdhoben rourbe, al3
bie neue Aupenbefeftigung mit Bajtionen und breiten Graben am
Cnde be3 XVI. Jahrh. ausgefiihet tourbde.

Die Reuftadt dffnete fih an ihren vier Eden in je einem
Zore, von denen zunddhft nur dbag Braunfdyveigijhe im Nordoften
und dag Gofdjen-, d.h. Goslarfdje im Siiboften genannt feien, da
fiber bie beiben anberen und ein f{péter Hinzugefommenes fiinftes
nody eine Unterfudjung ecforderlicy ift.

Der {itdwejtlide Ausdgang, der ebenfo, tvie bie im Norbiveften
und Giibojten, fjdyrdg, in ber Diagonale lduft, ijt dbag Neu-
jtdbdter Brithl- oder Honjer Tor. 1320 (I 717) tird ein Grunb-
ftilf (domus et area) in Nova civitate vulgariter in der Keteler-
straten in meridiana parte quinta a valva Brulonis
contra vicum, qui respicit ad cimiterium s. Lamberti ertodfnt

1) Hollars Stid) dedkt {id) begiiglid) ber Stadt felbjt, fogar ein-
idliefilich der Mamen und threr Rummern, mit bem Stid) in Merians
Topographia Saxoniae inferioris von 1653, ber im UD. per Stadt Bd. IV
wiedergegeben ijt.
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und in einer Urfunde von 1378 (II 422) bdiefes Briihltor nodh-
malg genannt, aber auj der Riidfeite der Urfunde von einer Hand
be3 XV. Jahrh. al3 Honfer Tor begeidynet.

Hiermit Tommen twir aber bereitd auf ba3 Gebiet mit den
Befejtigungen wifdhen Alt- und Neufjtadt, bas in mannigfacher
Beziehung nod) ungeflavt ift. A3 {driftliche Quellen Tiegen hier
bie Beftimmungen des Vertrages vom 15. Augujt 1583 (UB. VIII
964) und bdie ufzeichnungen Joadhim Brandis’ b. J. (Diavium,
heraudgeg. von Bubhlers) und Henni Arnedensd (Harzzeitjdhr. 1912,
165 ff.) vor; fie gewinnen aber erft volle Klarheit dburd) eine im
Stadbtard)iv aufbewabrte Federzeichnung (f. Tafel) mit der Anfidht
ber Altjtadt zwifchen dem Brithl- und dem Hl. Kreugtor auf dem
Cjeljtieg im Hintergrund jowie der der gegeniiber l[iegenden Neu-
ftabt im DBordergrund. Die Beidmung ijt aller Wabhrfdjeinlichfeit
nad) vom Turm der Lambertifirdye aus aufgenommen, und, wie fid)
ertoeifen [dBt, im Jabre 1572 ju bem Biwed angefertigt, die neuen
Feftungdanlagen, die die Altjtadt damalsd begonnen Hatte, darzu-
ftellen, und fo ift fie eine duperjt widhtige Quelle fiir den erbitterten
©treit der beiben Sdyejterftidte gegeneinander, der erft burd) ben
Bertrag von 1583 ein Ende fand.

Che wir auf diefen Streit {elbjt eingehen, lohnt e3 fidh, die
Beidnung, bdie vielleicht dem Cort Rotermunt jugefdrieben werben
barf, ber auf Befehl bes Rates 1575 (Darzseitidr. 1912, S. 178)
bie Alt- und bie Neuftadt ,im Grunbde abreifen’ {ollte, ndher zu
betrachten. Sie 3eigt von linfs Her, wo die Begeidnung ,Sudben”
ftebt, einen Baun aus Flechtiverf, ber bas Grenjgebiet ber beidben
Gtdbte ctiva da abfdlieft, wo dbie Neue Strage (f. unten) fie jest
verbindet. Dann wird im Hintergrund, im , Weften” die meift aus
Fadywerf und nur beim Brithltor in Haujtein ausgefiihrte Mauer
ber Altftabt dargeftellt, die durd) einfadje, roohl als Hintergebiubde
ber Grunbdititde im duperen Brithl gedadyte Hauschen unterbrodjen
wird. CEine fefte Maucr hat bdic Altjtadbt Hicr nienalsd Hefelfen,
pa bag Oebiet ja erft lange Beit nad) ber Griindbung der Neujtadt
mit gur Altjtadt gezogen wurde. — Sobdann folgt das , Bruelthor”,
ein bierediger, anfdjeinend {pdter um ein Stodwert erhihter und
mit {pigem, fegelformigem Delm verfehener Bau, an den fid) un-
mittelbar eine Haufteinmauer anfdhliept bis an das L. RKRreuztor
auf dem Efelftieg, dad auf ber Jeidnung ndher begeichnet wird als
»Das thor, o aup ber Altenjtadt nad) ber Newiftadt gehett. Tiber
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die Mauer hinteg fehen die Giebel von Hdaujern, die am inneren
Briihl zu denfen find, ferner aber, al3 , Templum s. crucis be-
seichnet, ber Turm der hl. Kreugfirde, ber mit der domus belli ?)
sufammenfdllt, bie beim Bau der Rirche durd) Bifdyof Hezilo 1079
in eine domus pacis vertvandelt wurbe, aber jest nac) bem Umbau
be3 XVIII. Jabhrh. duperlich nicht mehr zu feben ift.

Dap das bereits erwdhnte Tor von der Altftadbt nad) der Neu-
{tabt toirflid) dasd Bl. Kreuztor auf bem CEfelitieg ijt, twird dburd) bdie
Darftellung des hl. Andreas auf ber Betdhnung erwiefen; denn 1403
twetben ,ben Gleben enen ften to dem belde vor dat hilge Cruces
dor” 2 PBjbd., ,den, be den ften bejchideden to dem belde”, 41/, Sd.,
» Defter Peter bor funte Andreas belbe to howende 4 Pid. 7 Sdh.
4 Pfg. und nodymals 41/, Sd)., 5 Pfg., ,vor ber, bo men bat
belbe up want”, 3 &dj., ,vor dat belde vor den hilghen Crucesbor
to malenbe” 3!/, Sdy. gezabhlt (UB.V &. 215 f.). Da3 Tor gleicht
bem Brithltor, jeigt aber nod) auf dbem Tegelartigen Helm et
Reiben von Dachlufen. Da dad HI. Kreuztor in der nahen Olt-
biterftrate, bas freilich) noch lange nadhher bejtand und felbjt nodh
1460 mit Wadymannjdhaft verfehen war, im Grunbde feinen Fwed
mebr Datte, ba3 neue Tor auj bem CEfeljtiege aber ebenfo dicht an
ba3 BI. Kreuzjtift zu liegen fam, jo erhielt e3 die gleiche Bezeich-
nung, nur meift mit bem Bufah ,auf dem Cfelftiege’. An jid)
gehdren, wie wir faben, dbad Brithl- und dasg Hl. Kreuztor auf dem
Cieljtiege fchon bder Stadtermweiterung von 1167 an, bie Bauten
aber, ie fie bie eidynung tiedergibt, seigen bereitd gotijdhen Stil,
fo bap aud) bier eine Crneuerung der Tove jtattgefunden Haben
mup. — Der aud dem hl. Kreuztor fommende Weg der Jeidhnung
geht an einer Reihe von Haufern vorbei, die zwar Wobhnhdufer an-
beuten, aber weder Titr noc) Fenjter befiben, und fithrt zu einem
3iweiten Tor, bas al3 ,bap new gebemwets thor Sancti Ciriaci
genant bezeichnet wird. Diesd Tor ift ein gang {dlichter, an der
Lingdwand nur in Fachwert aufgefiibrter, einjtoctiger Ban, deffen
Rundbbogentor von ein- und ausfpringenden Quabern eingefapt ift
und fich dbadurd) als ein Bau ber Renaiffance errveift, eine An-

%) 3 modyte darunter eine Warte verftehen, die gerabe da er-
ridtet mwar, wo die von der Domburg kommende Rhein—Clbeftrage
in ber Ridtung auf den urfpriingliden OReriibergang bei Ohrum mit
der Frankfurt—Liineburger Siidnordjtrafie fidh kreuzte. Bgl. MNiedery.
Jabrb. 1931, &. 117,
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nahme, die zu ber Bezeidnung ded Tored alg neu erbaut vortrefflich
papt. Derfelbe Bau ijt auf der von LY. Hollar um 1650 gejtochenen
Bogeljdhau wiedergegeben, nur ift hier noch ein ebenfo fdhlichter
Bau nad) auBen hin angefitgt. €3 ift dbag Tor, bad am duperen
Graben bes XIV. Jabrh. liegt und dben duperen Ofter- und Hlmers-
tor ent{pricht, aber da3 Tor, wie e fih un3 auj dber Jeidnung
aibt, ift nicht der erfte Bau an diefer Stelle. BVielmehr hat die Alt-
ftabt bier nach ber Rechnung bed Jahres 1412 ben Bergjried oder
pag Frefentor erbaut®), das (aud) zum Unterdhied zu dem Pl

4} V . 447 ff. werden folgende Uusgaben fiir bas neue Frefen:
tor gebudyt: Den luden to drankghelde, de dat Hholt to deme berdhfrede
bradjten vor dat Breyfendor 16 d. — Den tymmerluden, de den berd):
frebe bale breRen vor dem Brepfendore 23)% s. 1 d. — Den {teyn:
brekeren up bem Balghberge, dede brehen to ber Brefenfirate 16 s.
— Den mennen arbepderen, de dat jundament groyven to dem berdh:
frede vor dem Brepfendore (einjhl. der Sduberung des Hagenbeeks)
2 p. 5 s 5d — Den tymmerluden, dede ridyteten den berchfreden vor
bem Brependore 2 p. 1 d. — Den fjteynmmwerten, de de grunde under:
murben an dem berd)frede vor dem Brepfendore 29 s. 8 d. — Begeven
to brancighelde deme, de deme rabde den berdhfrede Rkoffte vor dem
Breylendore, 5 8. — BVor bome to prehelen (mit Stadjeln u verfehen)
3 5. — Vot ledderbome 3 s. 2 d. — Den tymmerluden, de den berd):
frede ridyteten vor dem Breyfendore, 2 p. 10 d. — Den jteynmerten,
be de grunde undermurden an dem 3Julven berd)frede (einjdhl. Mauer:
arbeit am Ofterftoben) 21 s. 5 d. TMarquarde Kannengeter vor veer
unde bdritlid) punt blyes, barmen mede l[odbede vor dem Brepjendore,
vor dem Hilgencrucesdore 17 s. — Hern Jane Remen vor ftepn, quam in
bat fundament vor dem DBrepjendore (einjdhl. fiir Steine, die fiir
andere Stellen beftimmt mwaren) 11 p. unde om vor Ralk 9 p. 4 5. —
Bor den berd)frede to dechende vor dem Brepfendore 4% p. — Bor
veer fintener blpes, quam to dem Eknopen uppe den berd)frede vor
dem Bregfendore (ujw.) 7% p. 6 d. — Olrike Kannengeter vor bly to
thepnde 18 s. — Den clemeren (die die Fade mit Lehm ausjtriden)
vor ir bdingtal (b.h. gemdh dem Ubkommen), dat je clemedben unbde
donnekeden (b. §. tiindjten) pen berd)frede vor dem Breyfendore 34 p.
und darto vor Jpuntnegele 3 p. unde darto vor fteinneget 2 p. 15 d. —
Hanje Peters vor hefpen, quemen uppe den berd)frede vor dem Brefen:
oore (ujw.) 15% s. 4 d. — Dem 3ulven (BVordarde Dedelves) vor bde
erlienere o murenbe an dbem berd)frede des Vrefendores 74 s. - 1445
(V ©.559) arbeiten die Jimmerleute nod) am Tore auf dem Ejeljtiege.
Die Cintragungen in der Redynung von 1412 ridten {id) nidht nad
der zeitlidhen Folge bder Urbeiten, jondern nady der der Bezahlungen
oder eben ber Gintragung. — Unter einem Bergfried verftehen bdie
Hildesheimer Redynungen ebenjo gut Warten fiix die Landwehren, Tor-
und Mauertiirme aus Gtein als jolde aus $Holz, insbefondere aud)
Bau- und jonftige Geriifte aus Hol3; die Baugeriijte werden bismweilen
von einem BVau jum anderen iibergefiihrt, 3. B. VI ©.80 (1418): Den,
de de fant groven unbde den berd)frede van dem marketbornen Hulpen
bringhen vor des rabdes hoff, 32% s.; dber BVergfried, dbar men de buffen



— 188 —

Qreuztor auf dem Cjelftieg, da3 bisgieilen ebenfalls Frefentor ge-
nannt wird) alg neues obder duperes, ja {elbit al3 dufperftes (]. unten)
und (zum Unter{djied zum Hl. Kreuz- und dem wirflid) duperften
Tor an bem VBerbindungdgraben tm Juge der heutigen Garten-
ftrage) al3 mittleres begeichnet wird. HAus ben genauen Angaben
ber Recdmung ergibt jid), dap e3 nur im Crdge{dhop ausd Stein er-
ridhtet und hier mit Bruftiwehren verfehen yvar, bagegen im Oberteil
ous Fadywert beftand, trogdem hier eine Mietdwohnung?) und ein
Unterfommen fiir einen Wadymann angebradyt yar. A3 dann Bijchof
Magnus 1440 (IV . 267) eine lange Reihe von Klagen gegen die
Altjtabt erhob, darunter audy {oldje itber bag Tor, ertviderte biefe (IV
©. 358), bap ihr jteinernesd Tor — das war ¢3 ja wenigjtens im Crd-
gefdhop — in ber Frejenjtrage am eigenen Aufourf bed Hodjgrabens
(biefer, aud) Sand- ober Langer Graben genannt, ift der dupere
Gtabdtgraben bom Oftertor her), und zwar an der Stelle erbaut fei,
o fie itber manches Jahr ,Holtene vejte und Bingel“ gehabt DHitte.
€3 hat bemgemdp aud) hier, wvie beim Ofter- und Wlmerstor ein
Aupentor im Buge de3 duperen Grabens ded XIV. Jahrh. bejtanden,
und wenn e3 weniger jtarf wat, al3 die anderen, fo wird dies daran
liegen, daf bie Strage, die gu ihm fithrte, feit ber Verlegung ber
Braunjdyweiger Strae an Bedeutung verloren Hatte; zudbem ftand
1ol fdyon feit langer Beit weiter hinaus, ywo 1512 (VIII 525) ber
Quergraben im Buge der heutigen Gartenjtrape miindete, ein hoher
Bergfried aus Stein mit Brujtioehr, der 1450 wenigjtend mittelbar
alg dugerftes Tor begeidynet wird, infofern ald bamals von einem
mittleren Frefentor die Rede ift8). Der Bergfried wird bdie-

mede up unde aff ledht, und fiir den die Jimmerleute 2 p. 9 d. er=
halten (VI ©. 9, 1416), ift {elbjtverftandlid) ein Holzgeriift. So erkldren
fid) bie 3ablreichen, burd) die Stadt verftreuten Bergfriede fehr ein-
fad). Bgl. audy Pieper, Burgenkunde, 3. Auflage, S. 173.

7) 3n der Rednung von 1419 (VI S.111) gundd)it aud) nur 3u
Didyaelis mit 8 Sdy., 1420, 1423, 1425, 1426 (VI &. 137 f., 240, 285, 344)
aber regelmafig mit halbjahrelich 1 Ferding, 1450 mit 10 Sdh. (VI Seite
764) als Ginnahme begeugt; 1421 (III 978) nod) einmal zu denjelben
Bedingungen vermietet. 1419 und 1421 wird das Tor als ,buterjtes”
Yor am Cfeljtiege begeidhnet. Crjt 1421 (VI &.179) ,madyten” die
3immerleute das Wadyterhaus vor dem Frefentore.

8) Der Ausdruck ,duBerftes” oder ,buterftes* Tor hommt mebhr:
fad) vor, wo nad) jtrengerem Spradgebraud) der Komparativ ridtiger
wdre, fo daf ,Ddas duferfte Tor“ nod) keine entfdjeidende Bebeu:
tung hatte; inbeffen ift in der Redynung von 1450 (VI &. 767) die Rebde
von dem ,middel BVrejendore”, dbas dod) auf drei Tore diefes Namens

jdliefen 1dft.
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felbe Bedbeutung gehabt haben, wie {pdter dex Graben, ndmiich recht-
aeitig 3u berhindbern, bap Feinde in dben gefdhrlichen Wintel jwifchen
per Alt- und der Neujtadt hineindrangen. Zu W. Hollarsd Jeit
tar itbrigens {owohl daz alte HI. Kreuztor auf dber Oltbterftrape
wie das neue auf bem Ejelftieg bereitd verfchrounden; nur jteht hier
nod) auf der Strede zwifden dem Tor und dbem Bergfried dbie Bah!l 22,
bie alg ,Cfel dbyd (jtatt: Cfelftieg) thor” erfldrt wird. Wber im
XV., vielleidht jogar nod) im XVI. Jahrh. waren an bdiefer Stelle,
bi3 man bdie WAltjtadbt (im engeren Sinne) erveichte, nidht tweniger
al3 pier Torve hintereinander ju durdjdyreiten, und um dag IMap
voll zu madjen, hatte aud) bie Neujtadt hier ein eignes Tor, bas
Sempentor, bor bag {chlieplid) bie Altjtadt nod) ein Sperrtor ftellte;
bon biefen beiden {oll gleich die Rebe fein.

Die RNeuftadt ift auf unjrer Jeidynung mehr angedeutet, als
nady ihrer wirfliden Cridjeinung dbargejtellt. Widhtig ift nun, bak
fie ba3 — f{obiel i) fehe, ausfdhlieplid) Dhier {einer Stelle nadh
begeugte — SKempentor ald einfachen Durdhlaf wahridheinlich nod)
oud ber ®riindbungszeit der Reujtadbt und daher mit einem roma-
nijdgen Rundbogen ausgeftattet zeigt, und dap die IMauer, die die
Neujtadt im Wejten abjchliefpt, ausd Fachwerf, 3. L. fogar nur aus
Tlechtivert befteht. Jnnerhald ded Kempentors teilt {id) dber LWeg,
aber die Wollenweber- und die Braunfdpveiger Strage, dbie offenbar
gemeint find, entbehren, zum minbdeften, was ithre BefeBung mit
LWohnhdaufern betrifft, der Wirllichfeit. Denn e3 fommt ja bdem
Beidyrer nur davauf an, die neuen Befeftigungen genau nacy ber
Natur darzujtellen, und damit Hat e8 folgende Bervandinis.

Bahrend die verfdjiedenen Sonderfiedlungen auf dem Boben
ber feit 1167 und dann nod) einmal 1461 erweiterten Altjtadt fich,
trobemt fie verfchiebenen Grund- und Geridhtsherren gehorchten,
ohne wefentliche Reibungen 3u einer Gefamtgemeinde zujanumen-
{d)loffen, weil befondere Befeftigungen nad) der Altftadt (im engeren
Cinne) fehlten, founten NReibungen mit b e n Sonberfiedlungen, die
fid) bicht vor bdie Altftadt gelegt und fich gegen diefe mit Tor,
PMauer und Graben abgefchlofjen hatten, gar nid)t ausbleiben. All-
befanunt ijt ja ber Streit dber Altjtadt mit der Dammitadt, der zu
jenem furdytbaren Vberfall am HI. Abend 1332 fiihrte. Aber bie-
felben Gegenjage entftanden aud) pwifden dber Altjtadt und bder
bompropfteilichen Neuftabt, der jeme bdie Bezeidnung Neujtadt,
nidmlid) Hilbesheim verweigerte und nur ben des an ihrer Stelle
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frither gelegenen Dorfes Lofebed zugeftehen rollte. Wenn hier der
offene Ausbrud) dber Feindjdaft ldnger hinausgefchoben wurde und
pann aud) nidh)t die erbitterten Formen ded Jahres 1332 annahm,
fo twird dad barin feinen Grund gehabt haben, daf ficd) die RNeu-
jtabt nidht gleicd) ber Dammijtadt jo unmittelbar vor thre Wusgdnge
gelegt hatte. Die Altftddter fonnten nad) Often und Siiden in die
Ferne ziehen, ohne die Neuftadt irgendbivie ju berithren. Aber da3
Lerlangen bder Neuftddter, aud) ihrerfeitd den Gerwvandfchnitt zu
betreiben, ben bie ltjtddter alg ihr alleiniges BVorvecht betrachteten,
und ber Wettberverb in den Crzeugniffen des Handiverts brachten
bie erbitterte Altftabt bdoch bahin, bdap fie {ich im Jahre 1400
(II 1148) bie Crlaubnid vom Bifdjof erwirfte, jum Bvede bder
Ctadtbefejtigung, ie fie angab, auf dem CEjeljtieg ein holzernes
Tor zu errichten, dap fie nun aber diefes Tor quer vor den nord-
wefjtlichen Audgang der Neufjtadt, d. h. an dag Ende des Heutigen
Sriefenjtiegd febten und fo jeden Berfehr der Neuftddter auf diefer
©Geite abfdyniirten. Denn basd ergibt fid) ohne Iweiteres ausg ber
RKlage, die dber Dompropjt beim Abt des Hgidienflojters in Braun-
{dyoeig 1401 (IIT 18) einveichte. Aber erft im Bertrage von 1411
verftand fid) bie Meuftadt dbazu, den Gewandidnitt (jorweir e fich
nidht um @dttinger Tud) und ben Gewvandfchnitt im eigenen Haufe,
D.h. fiir Angehdrige und Angejtellte Hanbdelte) und auch den Wett-
bewerb in den Grjeugnifien des Handwerts aufzugeben (UB. III
485). @3 ijt, ba die Urfunde nicht den Bertrag zwifcher beiden
Gtiidten betrifft, fonbern nur bas Einlenfen ber Neuftadt, wht aus-
oriidlid) bavon bie Rebe, aber 3 ift felbjtverjtindlich, daf die Alt-
ftabt gleichzeitig bas Sperrtor abbrad); nur wirb bamals sugleidh
ba3 Abfommen getroffen fein, baf nunmehr dbas Neuftdbdter Lempen-
tor einen boppelten Berfdhlup erhielt, einen duferen, der ten Alt-
ftadtern, unb einen inneren, der den RNeuftddtern unterjtend, ein
Abfommen, von Ddem ung freilid) erjt ber Bertrag vor 1583
RQunbde gibt.

Gobann aber fithrt Bijdhof Magnus 1440, iie wr {don
faben, baritber RKlage (IV €. 269), bdap die Altftadbt aw feiner
Rirdge Crbe und Cigentum und in feiner RQirdje Gericht, 1dmlich
in ber FrefenjtraBe jenen ({teinernen Turm ohne Erlaubis der
Rirdhe gebaut hatte. Wenn nun audy died dupere Frefertor —
trog ber Rlage — nicht abgebrodjen yourde, fo {deint e3 dd) faft,
al3 ob Der Streit dabin ent{dhieden worben {ei, bap formhl bas
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Tor felbjt al3 bdie Strafe gvifdjen ihm und dbem Hl. Kreugtor auf
pem Cjelftieg dem Dompropjt ald dem Grundherrn bder Neuftadt
sugefprochen wurde. Denn erjtens erfcheint dag ‘Tor von 1412,
fiir bag nod) 1444 (VI ©. 694) Maurerarbeiten an ber Brujtwehr
in ber Altftddter Recdhnung gebucht find, ploglich unter dem Nanten
pes Cyriacitord, der von Dder 1492 auj Neujtddter Grund und
Bobden, wie e3 {eint am ndrdlidhen Ausdgang des heutigen Friefen-
fticgs, jedenfalls auBerhalb des Neuftdbter KRempentors ervidyteten
Cyriacifapelle iibertvagen war®). Biveitens erflart es fich, bah
1460 von einer Befegung diefes Tord feitend der Wltjtadt nichts
ermdbnt wird; die Befisiibertragung an die RNeujtadt auf Srund
woblberechtigter dlterer Anfpriihe mufpte alfo zwijdhen 1444 und
1460 erfolgt fein. Und bdritten3 verjteht man nur unter der obigen
nnabhme, wenn in dber Urfunde von 1501 (VIII 433) bie Anwidlte
des Dompropftes eine Ubertragung der BVogtei auf dbem Efelftiege
vont dem Neujtidter (b.§. Kempen-) Tore an, die Strape entlang
um bdie (red)te) €de bid an das Cyriacitor und von da (an ber
Y ordjeite der Strafe entlang) bi3 an dag hl. Kreuztor vornehmen.
Darnad) macht der Dompropjt Unfprud) nidht blog auf die Strape
bor dem Kempentor, fondern aud) auf einen Teil der alten Heer-
ftraBe, ber von ber Altjtadt beanjprudyt worden war. €3 wird
bamit ufammenhdngen, wenn der Dompropjt 1476 (VII 864) bdie
Bogtei iber 8 Hdaufer auf dem CEfelftieg al3 Lehen ausdgibt und
bicfelbe Yompropjteilidge BVogtei auf dem Efeljtieg tm XVI. Jahrh.
Lehen ter Brandisd ift (Joad). Brandbig’ d. J. Diarium S. 34,
3. 460, 7). Aud) dbad duperfte Frefentor, bag auf der Hollarichen
Bogeljdt dargejtellt ift, wird nirgends als Bejis ber Altjtadt ge-
nannt, it alfo wohl von ber Neujtadt etbaut worben, wenn aud
vielleidt mit Cinverftindbnis ber Altjtadt. Denn bdiefer tief ein-
fpringenbe Wintel bradjte ja beiben Stddten die gropte Gefabr,
und fo oerfteht man e3 aud), wenn fie 1512 gemein{daftlich den
Hohen Vall beim Frefentor gegen den Ripenbrink, o die Neuftabdt
gany fdmwach war, aber wohl auch bden bazu gehdrigen neuen
Oraben som Frefentor big an pag Ojtertor, zu dem die Neuftidter
ven ber Aliftabt gezioungen gu fein behaupten (VIII 525, 527), im
Buge de heutigen Gartenjtrape anlegten. IMNit diefer Sicherung
fteht es 1ber offenbar im engjten Bufammenhang, wenn die Hildes-

9) VII 232 (1492). Die Eyriacikapelle wurde 1572 von pen Alt-
ftadbtern 1iedergelegt; vgl. Gebauer, Gefdhidyte der Stadt Hildbesheim I 14,
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heimer (b.H. bie Altjtadt) 1514 (VIII H533) ben grofen neiten
Graben binter St. Gobehard zu madjen beginnen und dag Reue
Tor, bed die Heerftrape aufnimmt, mit Bwinger verjehen, bie Neu-
ftidter Dagegen den ®Graben beim Godehardifamp und ben vom
Braunjhweiger Tor nach) bem Frefentor hin vier Cllen tiefer aus-
beben, als fie bisher waren.

Dag  gute Einvernehmen, dad fich in diefem gemeinfamen
Werle ausfpricht, hielt aber nicht lange vor. HAuPer den twieder
auflebenden Streitigleiten der Hanbwerfergilben war e3, wie Ge-
bauer in ber Harzzeitjdhrift 1911, 222 ff. ausfiihrt, vor allem bie
Nusiibung bes Braugewerbed, dag fih die Neuftidter wenigjtens
fiit den Gebrauch im eigenen Haufe von der Altftadt nicht nehmen
lojfen wollten. Lie fie e3 {dhon 1400 verfud)t hatte, jchlof bdiefe
jebt (1564) tagelang bem feindblichen Nachbaren die Tore und lieh
fein Bier durch, wa3 eine Klage ded Bifhofs und Dompropjtes in
Gadyen der Neujtabt vor dbem Reidhstammergericht in Speyer wegen
Friedbensbrud)s jur Folge hHatte. A3 bann vollends im Jahre 1572
ein Streit wegen der Cinfriedigung einer Wieje ausbrad, griff die
Altjtadt zu dem gerwaltjamen Mittel, gegen die RNeuftadt hin grope
Feftungsiverfe aufzufithren, von denen aud fie die Nebenbuhlerin
leicht in Grund und Boden {djicgen fonnte, mwas felbverjtandlich
eine newe RKlage in Speyer Dervorrief. LWie und nun Henni
Urnecten (Hargaeitfchr. 1912, 176) mitteilt, rurben die Feftungs-
werfe, bie man im Frithjahr begonnen Hatte, bid zum Sommer 1572
vom Cyriaci- bi3 jum Brithltor fertig geftellt. Damit ergibt fich,
bap unfere Beidhnung, die ja dad neue Wert nod) unvollenbdet
toiedergibt, ettwa im Mai angefertigt fein mup, und war al3
Unterlage filr ben Rechtsjtreit, ie die Eintragung ,,Mandati sine
clausula novi operis nunciationis ergibt. Jn der Tat begeichnen
bie Uften des Streited die Fejtungdwerfe ald novum opus, b. ).
al2 ein Wert, bas bie Altjtadt ohne ausbdritdliche Genehmigung bes
Bijd)ofs gar nicht vornehmen durfte.

Joachim Brandis berichtet . 133 ff. jum Jahre 1576 zu-
fommenfaijend, bap bdie Hildbesheimer in ben vergangenen Jahren
viele fchwere Bauten verfertigt, vornehmlich den ganzen langen
®raben wifchen der Alt- und Neuftadt. Jn der Tat ift wohl ber
Baffergraben zuerjt angelegt, auf den fich bie Bemerfung auf ber
Beicdhnung  bezieht ,biv ipt ein neuwer graue vber den vegt —
. }. itber ben LWeg vom hI. Kreuztor nad) dbem Kempentor — ge-
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macht toorden”; da3 Waifer fommt nad) der Beidhnung hinter dem
@yriacitor tm Bogen herum und geht dann in gevadber Linie bi3
su bem Baun in ber Gegend der Neuen Strafe, wihrend der Graben
in Wirklichleit in einem Bogen ober Winfel gebrodhen gewejen fein
muf, um auch zwifden Brithl und Reujtadt laufen u fonnen. So-
pann fieht wman {iidlid) neben bem Cyriacitor ,bas newwve auf-
geoorffen Erdthaup (0. §. eine Bajtei) Cilffen ellen hoih* und
bemert ferner, bap die Altjtadtmaner in der Ndhe ber HI. Kreuz-
ficge durchgebrochen und Dafiir eine mddhtige Baftet in Angriff
genommen ift, die eine doppelte Bezeihnung zeigt: Hinten lini3
,,&in new Crdthaup mit einer biden mauven”, vorn recdhts , Maur
fechs Cllen hoich”. Da nun Henni Arneden (a. a. D. S.174) bon
{teinernen Pofteien (Bajteien) vor bem Eyriacitor und hinter dem
Bl. Kreuz an b rei unterjdhiedenen Ovten {pricht, {o darf man viel-
leidit linf3 eine boppelte Bajtei mit etivas eingezogenem Ober-
gejdhop annehmen, die Wrneden ald zwei Bajteien anfal.

Die Wltjtadt liep i) aber dburd) die KRlage in der Vollendung
ihreg LWerls nidyt ftoven, febte vielmehr, toie un3 wieder Arneden
erzdahlt, bie Fejtung von der gefeftigten Bajtet an nad) bem Neuen
Tor und Lappenberg fort und {orgte aud) fitv die Beftiicdung ber
Bafteien; dbie Gilden mupten 10 Robhre bei Hand Pelding giepen
lafjen, beren Lafetten der Rat itbernahm. Bis 1576 iar alle3
fertig.

Sdlieplich) war dbie Neuftadt {o verniinjtig, fich nochmalsd in
giitliche Verhandlungen mit der Altftadt eingulafien; aber e3 bauerte
doch nod) eine gange Reihe von Jahren, big endlich am 15. Augujt
1583 (VIII 964) ber Bertrag ju Stanbde fam, deflen Bejtimmungen
ung eitere Auffchlitfje {iber die zwifhen den beidben Stdbten er-
tichteten Tore geben. Buerjt wurbe, mwie und Wrneden (a.a.O.
©. 208) berichtet, bem Ratgbaumeifter befohlen, ungefdumt bie
Flitgel afler Torve zwijdhen beiden Stiidten auf dem Efelftiege —
pamit fann nur dag Hl. Kreuz- und bas Kempentor gemeint fein —
abzunehmen, wie e3 in ber Tat aud) gefchehen ijt. Nod) ge-
nauer erzdhlt Brandiz 1583 (S.201), dap von Stund an bdie
Flitgel unter dem Bl Kreuztor (auf dbem CEjelftiege) und vor bder
Briide unter bem neuen Tor (]. unten) joivie von dem Sdhwibbogen
(0. 5. dem Sempentor) hart vor der Neuftadt (mit Jeinem und jhon
befannten boppelten Berjchlup) und unter den beiden Toren vor
bem Lappenberg, ,fo darnad) alle vier gang fortgenommen {ind“.

Niederiad]. Jahroud 1932. 13
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Diefe Angaben und die Beftimmungen des BVertraged ergingen fich
auf bag Bejte. Im Bertrage heipt e3, baB das Kempentor aller-
nddft der Neujtadbt und dag neue Kempentor ,mit der Jugbriide”
abjutragen, bag Briihltor vor der Neufjtadt, dag die Neuftadter, und
bas anbdere neu erbaute Tor, bag die Hildbesheimer {dyliegen, fowie
bag Tor allernddhjt Melchior Krade nach dem Hl. Kreuz (dbas fann
nur dag innere Briihltor fein) allegeit offen zu Dalten feien, freilich
erft, enn bag Gebiet hinter St. Gobehardi iiber die Benedig bis
an bag Dammtor mit Wall und Graben verjehen fei, was alfo vor-
ber nodh) nidht gefdjehen war. Allem UAn{djein nad) muf darnach
bag Neuftddter Briihltor (dag den Geilen Stert, bz, die Kepler-
jtraBe abjchlo und den Bugang zur Neujtadt bi3 zur Crridtung
der genannten Fejtungsderfe ebenjo zu hiiten hatte, vie dbag anbdere
Brithltor den zur Altjtadt) vorldufig nod ftehen gelaffen fein; dazu
iitbe ftimmen, dap Brandis, der 5 Tore aufzdhlt, nur davon
fpridhit, dap ,alle vier” fortgenommen feien. LWenn der Vertrag
bom Kempen-, dem neuen Kempentor und von einem dritten Tore
nady Hilbesheim, dba man das Weggeld fammelt, fpricht, {o fann
mit dem leften nur bag Hl. Kreuztor auf dbem Efclitieg gemeint fein,
und wenn er fiir biefes beftimmt, dap feine Flitgel entfernt ywerden
follen, obwohl nach) Arnedend und Brandis’ Angabe bdie Fliigel
famtlider Tore 3wifdhen den Stidten {o f o rt ausgehingt rourben,
o mbdhte ich bier einen Hintveid darauf erfennen, bap dbas pl. Kreuz-
tor felbjt nicht gleid) dem Kempentor jofort zu befeitigen war.
&iir die drtliche Anfebung ded neuen Kempentord mit ber Jug-
briide (nach) Brandis: dbag Tor vor der Briide) gibt uns wieder ber
Bertrag ein Mittel zur Hand, wenn er unmittelbar nad) Rennung
bes neuen Kempentors fagt: ,der Graben folle mit erfter Cile zu-
gefiillt, bie Ldlle an beiden Seiten eingezogen und an der Stelle,
mie jubor gewefen, Wobhnhdufer erbaut werben”. Daz fann fidh
bod) nur auj die Neue Strape beziehen, und bazu ftinunt wieder
audgezeichnet die Angabe bei Branbdis (S. 228, 30) zum Auqujt
1585, baf die bereits beftehende Tiverftrafe im Brilhl, {o auf St.
Pauli-Livdhhof {topt, zu einer Strape gemacht unbd die Haufer
fowoh[ im Brithl wie in der LWollenweberjtrape, unter Entfchidi-
gung der Befier, niedergelegt, dad Yeipt, dap bdie friihere Tivete
perbreitert terden {ollte. Hier mup demgemdp das neue Kempen-
tor gefucht wwerden, und zwar auf feiten ber Neujtadt, dba ja bdie
Altjtadt den BVerfehr mit der Neuftadt nad) Krdften abitellen wollte,
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und fdhon bie Bezeichnung ald Kempentor [dpt barvauf fdhliepen,
bag e3 an bie Stelle ded eigentlichen Rempentors treten f{ollte.
Wann ed erbaut ift, witb nicht gefagt, aber man darf vielleid)t ver-
muten, bap e3 gefdhah, al3 bag Gebiet zwifdyen Brithltor und Gobde-
hardiflofter noch nicht zur Altjtadt gezogen, daz urfpriingliche
Kempentor aber durd) die Altftadt gejperrt war.

Weiter beftimmt der BVertrag, daf die Wille auf bem Lappen-
berg und vor bem Cyriacitor ,u Haufen geriidt”, audy bei ber
erften Gelegenheit die Bauten zwifdhen beiden Stidbten vom Neuen
Rempentor an hinter dem Brithl big3 an das neue (Honfer) Tor
itber dem Rappenberg dem Boven gleich) gemacht und fortgejchafft
werben, damit dadurd) Raum zur Anlage einer neuen Strage (ded
heutigen Lappenberg) gewonnen tviitbe; die Angabe, bap hier
Grenjteine der beiben Stidte gefest {eten, entipricht ber Tatfache,
bap die mweftliche Seite der Strafe zur Altjtadt, bie bitliche zur
Neufjtadt gehiorte. Nur die Beftimmung ded BVertrages, dap iveitere
neue Straen dburd) den Brithl und anbere pajfende Orte auf ber
Jeeuftadt zu legen feien, ift niemals erfiillt worden.

€3 empfiehlt fich, am Shlup die Tore nod) einmal ujammen-
sujtellen, dbie ver{djiebene JNamen, oder die mit anderen Toren die
gleichen Namen haben. 1. Das hl. Kreugtor alg fitdlider Abjchluf
ber Wltjtadt engeren Sinned; wobhl am Enbe ber Oltboterftrafe
angujeen. Dte Jeit feined Abbrudhs ift nicht befannt. — 2. Das
bl. Kreuztor alg  fitddftlicher Abjdhlup der Stadtermweiterung von
1167, meift dburd) den Sufal: auf dem CEfeljtieg, aber aud) bis-
weilen alg (inneres) Frefentor ndber bezeidyuet. Dag Hl. Kreustor
wird 1568 nod) genannt (VIII 934; vgl. dazu Joad). Brandis
a.a.9., &.309, 18 und 504, 39), aber, ba bie beiden Tore
biefes Namend in bder Nadhe bes damals entjtehenden ,Plages”
lagen, fo tjt nidt mit Sidjerheit su entfdjeiden, weldjed von ihnen
gemteint war.  MNr. 1 und 2 fehlen auf dber BVogelfdau. — 3. Das
mittlere Frefentor bet bem duferen Graben vom Oftertor Her (um
1350), erftmal von der Altjtadt alg holzerner Bau ausgefiihrt, dann
1412 mit fteinernen Crbgefd)op erneuert, 3vijdhen 1444 und 1460
wabridjeinlid) in den Befip dber Neuftadt iibergegangen, von bdiefer
mit bemPNamen St. Cyriacitor belegt und am Enbde besd XVI. Jalheh.
im &til ber Renaiffance ald einfadjer Ab{dhIup erneuert. Jn diefer
Gejtalt joroohl auf ber Feidhnung von 1572 al3 auf der BVogeljdhau
bargeftellt. — 4. Dag duperfte Frefentor alg fteinerner Bergfried

13*



— 196 —

vielleiht {hon im XIII. Jabhrh. von ber Neuftadt an der Stelle er-
baut, wo fpdter (1512) der Quergraben zivifchen dbem Oftertor und
ber Neuftadt ausgehoben wurbe. Auf der BVogel{djau dbargejtellt. —
5. Dag (innere) Brithltor ald fiiblicher Abjhlup der ereiterten
Altftadt von 1167, jugleid) aud) alg (alted) Honfer Tor begeichnet.
Auf der Bogel{djau dargejtellt. — 6. Dag Briihl- oder Honfer Tor
im Siibwejten der Neuftadt. Feblt auf der Vogelfdyau, weil nady
pem Bertrag von 1583 zum Abbrudy beftimmt. — 7. Ein Altftddter
Briihltor, al3 Sperre von Nr. 6 gedad)t und gleichfalld nach dbem
Bertrag von 1583 abgebrodien, o dap e3 auf der Vogel{hau
fehlt. — Da3 Altftddter (dupere) Briihl- oder Honfer Tor vermut-
lid) fitdvejtlich) be3 Godeharbiflojters alz Briidenfopf anzunehmen.
Daz RNeuftidter Neue Honfer Tor beim RLappenberg, von 1461.
RNod) auf dem Stadtplan von 1719 (Beverinjche Bibliothet) dar-
gejtellt. — Tiber die verfchiedenen Dammiore ijt bas Nitige bereits
auj Seite 183 f. bemertt.



RKRurfiirit Soadyim 1. von Brandenburg
und die Stadt Hildbesheim.

Bon

3. H Gebauer.

Wit duperjter Anfpannung ihrer RKrdfte, ja mehr nodh, mit
einer an Fanatidmug grengenden Leidenfdjaftlicdhfeit batte bdie
Biirgerfdaft von Hildbesheim dhrend der grofen Stiftdfehde um
den Sieg ihres Bijdpfs Johann IV. gegen bdie Braunjdweiger
Herzdge — ben Lolfenbiittler Heinrid) b. J. und den Calenberger
Cridh) 1. — gerungen. Allein am Sdlufle des Jahres 1522 mufte
aud) ein Blinder erfennen, wogegen die Sehenden bhizher gewaltjam
die Augen verfdhlofjen hatten, bap nad) dem Abfall aller jonftigen
Bundesgenofjen ein Triumph der von RKaifer Karl V. geddjteten
Hildesheimer Partei unmidglidy fei, und dap man jdwere Opfer
um den Frieden twerde bringen miifjen. So famen BVerhandlungen
in Flug, die, namentlid) in Goslar gefithrt, die Beftegten bald be-
lehrten, bafp die LWelfen ihre grofe Beute feft in Hinden bebalten
und ben Unterfegenen nid)td al3 einen fitmmerlidjen Reft zuritd-
erftatten yoollten. Die Lage filv die Hilbesheimer war bdemnady
duBerft troftlos, als fid) jest doch nod) das Reichsregiment zu Niten-
berg aud feiver bisherigen Untdtigleit aufraffte, feinerfeits zwe
fiteftliche Bermittler fitr den Jriedens{dhlup bejtellte, und bamit bei
ben Bedringten neue Hoffnungen ervegte. Um bas Regiment 3u
feinen Gunften zu beeinfluffen, {didte daher im Februar 1523 Bi-
{dyof Johann nmehrere Domberren in die Hauptjtadt Franfens, und
in gleicher Weife verfudhte nunmehr aud) der Rat von Hilbesheim,
burch eine Aborbnung — ben Biirgermeifter Dietrid) Pining und
ben Gtadt{dhreiber Biblling — an Ort und Stelle fitr die eigene
Gadje zu witfen. Denn nidht allein, daf die Jertriimmerung bes
Gtiftes aud) Hilbesheim al3 beffen Hauptjtadt wirtjdaftlid) {hwer
{hédigen mufte: man Datte aud) nod) eine andere Gefahr zu
bannen.  Denn unlingft war von Bijdof und RKapitel der Ge-
meinde Amt und Burg Peine alz Entjddbigung fiir ihren gropen
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Nufroand zugeftanden worben, und diefen Pfandbefis dbem ldnbder-
gierigen Welfen gegenitber nun im Friedend{dhlup zu behaupten,
war fiic Dildbesheim in feinen gegemwdrtigen Ndten eine Lebens-
frage.

Man wupte bei uns von vornberein, dap man in Niirnberg
audy einen einflufreichen Freund befap, den Kurfiirften Joadyim L
von Brandenburg, der als bejtalltes Mitglied des Reichdregimentes
jet geradbe fiir einige Beit perjonlich dort anwefend fein mufte.
Cr Hatte aus feinen Sympathien fiir dbie Sadje der nunmehr unter-
Tegenen Partei niemals ein Hehl gemacht. Bereitd am Borabend
der groen Fehde hatte er dem Herzoge von Liineburg, dem Bunbdes-
genoffen der Hildesheimer, fitr feine Riiftungen ein anfehnlidyes
Stiid Geld?) vorgeftredt, und dann 1521 jo offenfundig bdie Adhtung
Johanng burd) ben Kaifer ald Gewalttat verurteilt, die allen Fiir-
ften ,einen erjdredlidhen Cingang” madjen miiffe,2) bap der Bijdhof
beim Wieberausbrud) des Rrieged auf tatfrdftige Unterftiibung
burd) den Brandenburger redynen zu bditrfen glaubte. Diefe jiwar
war audgeblieben, dap aber Joadhim bem jungen Kaifer griindlich
gram und ihm, wo immer er nur fonnte, entgegen war, dbag pfiffen
alle Spagen von den Vichern: gany beroupt antifaiferlich hatte fich
bie brandenburgijche Politit jest eingeftellt, weil fie gerabe jest im
Wettbewerbe mit dem Spanier felbft nad) hohen Sielen ftrebte.

Grofes mwar ihr ja bereits wahrend ber lesten Jabhre gelungen.
Sap nidht ein franfijder Hofengoller in RKonigdberg ald Hod)-
meifter des deutfdjen Orbens, ein Mann voller KIugheit und Ehe-
aeiz, von bem ba3 branbenburgifde Haus fid) einen jtarfen Bu-
wad)s an Madyt und Anjehen verfpredhen fonnte? Und weld) ein
Criolg im Wettbewerd mit anbern deutfdyen Dynaftien, daf Jo-
adyims Bruder Albrecht trop feiner Jugend nicht nur den Eraftuhl
von Magbeburg und dben Sig von Halberjtadt inne hatte, jondern
aud) ben Kurhut von Maing und dben roten Hut der KNardindle?
Und Joachim felbft! DHatte er nicht bei der jiingjten Kaiferroahl
im Getjte felber nad) dber Rrone der Ottonen gegriffen und ivar
e3 nid)t ausd feinem Drange nad) einer grofen politijdhen Rolle
beraus gefdehen, daf er in jenem Jabre 1519 fitr feinen Erben,
den Rurpringen, um die Hand von Karl3 V. Schiejter Ratharina
angehalten? Daf man fie ihm verfagt, war ohne Jioeifel aud

1) Rofmann-Doebner, Die Hildesheimer Stiftsfehde, S. 852.
2) Ebenbda, S. 815.
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sum Teil {duld daran gewefen, wenn er nun bejtindig dbem Habs-
burger im Reiche Widberpart bhielt. Unbd ivie mit dem RKaifer, fo
ftand Joacdhim trog naher BVerwandtidhaft damald audy mit ben
LWelfen von Wolfenbiittel und Calenberg auj gejpanntem Fuge,
weil thm deren in ber Hilbegheimer Fehde fihtbar gerwordener Aus-
behnungsbrang fiir die eigenen Biele offenbar gefdhrlich twar; iwir
lefen nod) aus dem Winter 1522/23, bap bie braunfdyiveigifchen
Bettern ihn der Fodrberung des Ritters Johann von IMalian
ziehen, ber im Cpolde bdes Frangofenionigd Truppen ward und
diefe mun, wie man zu twiffen glaubte, in deffen Auftrage den be-
drdngten Hilbesheimern zufithren follte.?) Cine Stirfung feiner
mitteldeutfhen Stellung, die dbag Haud Brandenburg in jo erfreu-
licher Weife gumal durd) bie Eriverbungen des Crzbifchofs Albrecht
mit deffen halberftadtijhen und eicdsfeldifdhen Landen gegriindet
batte, war fomit aud) den LWelfen gegenitber hod) willfommen, und
fitr fie bedeutete eine enge Freundfchaft mit den Hildesheimer Biir-
gern defto mehr, al8 bdiefe allgemein im Rufe ausnehmender mili-
tartfder Tiichtigleit jtanden und ihn aud) in der jiingjten Fehde
aufd neue gldngend bewdbrt hatten.

Dag Band, durch dag Fitrften und frembe Stitbte ihre Jnter-
effen enger zu verfnitpfen pflegten, war bamald der Schubvertrag,
den befonders die Biirgeridhaften ald politijde Riidendedung in
gefdhrdeter Lage gern fuchten, den aber aud) das aufftrebende
Giirjtentum  lingft al3 ein IMittel zur Criveiterung feinesd Ein-
fluffes 3u wiirbigen gelernt batte. Dergleichen Abfommen yoaren
bin und her wihrend der letsten beiden Jahrhunderte auch von bden
Hilbesheimern abgejhloffen rworden, infonderheit wenn 8 Siche-
tung gegent Unjchlige ihres bijchoflichen Lanbdesherrn galt, ber in
pen Mauern der Stadt war vollig ohnmdadtig dajtand, dod) aber
immer ieder Berfude unternahm, die Freiheit der Gemeinde zu
verfiirgen. €3 cnifprad) der Lage der Dinge, wenn Hildedheim
foldje Bertrdge beinahe burdymweg mit einem bder welfijhen DHerren
pereinbart Hatte, da in der Nachbarjdhaft ja andere Fiirftenhiufer
fchperlic) wirffamen Beiftand leiften tonnten. Audy jest lief nodh
im ®runde fold) ein Sdupablommen: man Hatte fih im Jabhre
1512 ben Herzog Grich von Calenberg zum Schivmberren auf
Deflen RQebenszeit erforen, ihm aber 1519 ben Bertrag gefiindigt,

%) Ebenta, S. 1101 F.
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al3 ber Welfe mit dem LWolfenbiittler Better gemeinfame Sache
madyte und bem Bifdhof unbarmberzig Land und Leute verdarb.
Der Calenberger verfod)t nun allerdingd bdie Meinung, daf ber
Bertrag zu Unrecht aufgefiindigt fei, und bei Sonderverhandlun-
gen mit der Stadt im Sommer de3 verfloffenen Jahred 1522 hatten
bie beiben Welfen barauf angetragen, dap Hilbesheim in gemein-
famen Sdup von Calenberg und Wolfenbiittel trete.t) Allein
fdon bamals hatte fich gezeigt, bag Hilbesheim von foldjem Plane
gang und gar nichtd wiffen roolle; Hatte fein Gegenvorjdhlag dod)
vielmehr auf Anerfennung ber Reidhdunmittelbarfeit gelautet, die
e3 gleicheriveife dbem Bifd)of wie ben Welfen entzogen hdtte. Und
nachbem ingwijdhen die Herzdge das Stift faft vollig untertvorfen
batten, lehnte man fid) erfldrlic) genug gegen eine elfijde Schus-
herrfdaft nod) ftdrfer auf, teild weil man dann den Rduber zum
eigenen Schirmberrn nehmen und fidh an ihn hdtte binden miiffen,
teil3 aud), weil man aud dem Anerbieten ded Gejamtfdhupes mit
Red)t dbag Streben des Welfen hevauslas, aus bem bisher jtets frei-
willig und auf Jeit gefudjten Schubverhilinis Hilbesheims einen
fiir bie Gemeinde Idftigen erblidyen Anfprud) des Fiirjten-
haufes 3u fonjtruieren.

€3 erhellt, baB aus bdiefer miflidhen Rage, da e3 auf Be-
willigung der Reidysfreiheit body {dhroerlid) redynen burfte, nunmebhr
aud) Hilbesheim einen wiinfdensdiverten Ausweg in dem Gewinn
eine3 furbrandenburgifdien Sdjupes erblidte, und dap fich IJoachim
und bie ftabtifdhen Bertreter fehr rajd) fanden, ald Biirgermeifter
Pining am 2. Wiiry 1523 zum erften Male im Reid)3regiment vor-
fpradh; unbd e3 fommt tvenig darauf an, ob {dlieplid) dber Gedbanfe
eine3 ScduBabfommens zuerft von den Brandenburgern ober den
Dilbesheimern in die Debatte getvorfen wurbe.  Jebenfalls be-
gannen ndbere diezbeziiglidhe Befprehungen bereitd im Mdrz und
anfeinend hat Jpadyim felbft bie Nngelegenbeit and) mit dem
Biirgermeifter erdrtert, Der Kurfiirft geigte fid) bereit, die Biirger-
jchaft bon Dilbesheim auf 10 Jabre in feinen Schus zu nehmen,
toobei, toie iiblid), bereinbart wurbe, dbap er ihrer bei Gtreitig-
Beiten ,3u Redjte madytig” fein olle, b.§. die Streitpunite mit
thren Wiberfachern ftatt mit dem Schiwerte auf dem LWege giit-
licher Berhandlung {|djlichten bitrfe. Tiber bie DHihe bder bdafilr

%) Bebauer, Ge{djidhte der Stadt Hilbesheim, I S.162.
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von Hildesheim zu iitbernehmenden Gegenleiftung follte der Rat
toeitere Bor{cdhldge machen.’)

Der erfte Bericht des Biirgermeifters wedte in der Heimatjtadt
ein freudiges €djo, und died wohl um {o mehr, al3 trof ber nabe
geriidten Friedendverhandlungen die Fehbe nicht enden toollte, da
beide Parteien offenbar aus neuen Crfolgen fiir {ih nod) diejen
ober jenen Borteil fiir den Abjdhlup zu gewinnen hofften. So
panfte denn ber Rat am 2. April dem Parfgrafen fiir {ein gndbdi-
ge3 Crbieten, dag man ,mit moglichjtem Dienjt verdienen” wolle.
N3 , Sejdjent” fiir ben verheipenen Sdup erbot er jid), jdhrlich
100 Gulben zu entrichten, einen Betrag, der erheblid) hinausging
itber bie frither bei joldjen Bertrdgen gebrdudhlidie Leiftung und
alfo aud) bierin funbdtat, welche Vebeutung man bdiefer WAbfunft
beimaf. Gleid)oohl nannte man died bejdjeiden eine geringe Gegen-
gabe, bei ber ber Rurfiitft inded bie augenblidlidy fehr bedrdngte
RQage der Gemeinde und den harten Drud der Beit erwdgen mige;
fitrs erftemal toollten fie iiberdies bem Perren noch einen Hengit
verehren — bag gerwdhnlide Chrengejchent der Stidte an befreun-
bete Fiirften.s)

Daz Hilbesheimer Scyreiben wird den Jollern jchwerlid) nod
in RNiirnberg angetroffen haben; fein Mandat ald Beifier beim
Retchgregimente war mittlerweile abgelaufen, und etiva am 8. April
Datte er dementjprechend bie Pegnisjtadbt ieder verlaifen.?)

Crjt 5 Wodjen {pdter befamen bdie Hilbesheimer aus Tanger-
miinbe die Antwort. Sie verhiep der Gemeinde ,Sdus, Sdirm
und Borjprechung”, fobald der RKaifer die auf ihr nod) lajtende
Acht aufgehoben Hitte. Auf dbie Mitteilung diefer Tatfadje werde
ber formlide Sdjubrief bem Rate zugejtellt werden; einen guten,
gefchiciten, braunen Hengjt moge man gleid) fdhicden.

Snzwifden war wirflid) am 13. Mai 1523 zu Quedlinburg
ber Friede unterzeichnet, dber endlidh) dbie Tore hinter der unendlichen
Berwitjtung der Stifjtdfehde {hlof. Das Stift wurde auf etwva
ein Biertel feines Bejtandes ugunjten der ivelfijhen Sieger be-
fdhrdntt, aber Peine wenigjtens gerettet. Doch merfiviirdig genug:
eine ber Friedensbeftimmungen erfldrte aud) daz Sdupberhilinis

5) Briefbud) der Altftadt Hildbesheim 1523 (Handidr. b. Altftadt
Hildesheim MNr. 71, Bl 236 f.).

8) Ebenda, Donnerstag nady Judica.

7} Rofmann-Doebner, S. 1118,



— 202 —

per Stadt Hilbesheim zu Hersog Crid) al3 tvieber aufgelebt und
gab thm iiberdied noc) einen {dymerzhajten Stachel in dem Bufas,
bie Gemeinbe habe fich iiber das riidjtdndige Schubgeld ber legten
Jabre mit bem Calenberger zu vergleidhen. Man fieht: die Biirger-
{daft war ohne fejtesd Abfommen mit bem Brandenburger auper-
ftande getvefen, bdiefen Artifel von fid) abzuivehren, ber ifren
Biinjdjen und Beftrebungen gar nidht entfprad).

Die Fdben, die man nad) Berlin gefponnen hatte, waren aber
peshalb feinesiveqsd jerriffen. Offenbar hatte man aud) dben Bran-
benburger bereits in Riirnberg dariiber verjtindigt, ba man unter
Umitdnden einen welfijden Scdhup hinnehmen miiffe und dbaher ben
brandenburgijden dann ebenfo al3 eine mweite Schupverficherung
erftrebe, tvie jo die Welfen 1522 einen twolfenbiitteljhen Scup
neben ben falembergijchen batten jegen yoollen. Jedbenfall3 verhin-
berte pber berzbgerte der aufgezvungene Welfenfhus fo Ivenig
weitere Berhandlungen mit Brandenburg, dap bded barauf besiig-
liden Quedlinburger Friebensdparagraphen Berlin gegeniiber gar
feine Crivdhnung gefdhah und ber Rat am 20. Mai dem Kur-
fitriten verficherte, er twerbe i) bemiihen, bie {dvebenden Berhanb-
fungen moglichjt rafd) sum Abjdhluffe zu bringen.®)

Allein big die BVedingungen Joad)ims, die Ljung ber Ge-
meinde von ber Acht, erfiillt yourde, verfirichen IMonate, obiwohl
fdhon bie fitrjtlichen Bermittler al3 foiferliche Kommijfare ju Qued-
linburg beren vorldufige Kafjierung verfitgt hatten; e3 jcheint, ald
babe namentlid) ber LWolfenbiittler Herzog Heinrid) fein Bejted
getan, um bdie faiferliche Cntjcheibung hinausdzujchieben. Erft im
Hocdhyjommer ift toohl diefe Frage endgitltig geldit.

Da tollte 3 der Jufall, bap gerade im Augujt Kurfiirft IJo-
adim perfonlid) in Hilbesheimd Ndhe fam, und fidh) damit fiir
unfere Stadt Gelegenheit bot, die feit drei Monaten nicht ioeiter
fortgefponnenen Fdben twicber aufgunchmen. Denn durd)y BVermitt-
Tung bed jiingjt vom Throne geftopenen Dinentonigs Chriftian IL
war am 2. Yugujt eine Aus{ohnung zwifden den Welfen und
bem Bollern erfolgt,®) und ed ird zur Belrdftigung diefes neuen
Friebensjtandes, der {ogar zu einem gegenjeitigen Erbabiommen
fitbrte, gefchehen fein, wenn nun Joad)im gegen die Mitte bdes

8) Briefbud) 1523, BI. 246 {., feria 4 p. Exaudi.
%) Rofymann-Doebner, ©. 1149 {f.
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Monatd auf Burg Calenberg, der NRefibeny be3 Derzogs Eridh,
toeilte.

Diefe Gelegenheit nun ergriff der Rat von Hilbesheim, um
burd) einen alten ,Stiftsgenofjen”, den Ritter Heinrich von Sal-
pern, ber jet in marfgrdflidien Dienjten ftand, den Brandenburger
erneut um Bollzug des Schupbertraged anzugehen. Er bat zu bdie-
fem Bwede um Cmpfang von ftadtifchen Bertretern, die dbem Kur-
fittften auf deffen Riidreife, etwa in Hohenhameln — 3 Stunbden
von Hildbesheim — aufivarten fnuten 1) Joadjim willigte ,gern”
cin; nur {dhlug er, da er einen anbdberen LWeg zu nehmen gebente,
an Stelle von Hohenhameln dasd bdiefem benachbarte Dorf Holfen-
eagelfen — Halbwegs auf der Strede Hilbedhetm—Braunjdymweigq —
al3 Treffpunit vor. Hier befpradien fich) in der Tat am 14. Auguit
sur Mittagazett die Hilbesheimer Bevollmdchtigten mit bem Kur-
fiirften.1?)  Wir twiffen dariiber nichts genaueres; dod) ofhne Srveifel
oird dber Brandenburger gerade jest der Cinigung mit Hilbedheim
um {o geneigter getvefen fein, alg ber riifrige DHerzog von Wolfen-
biittel in ben ndmlidjen Tagen einen Schirmvertrag mit der Bitrger-
fchaft von Magbeburg abfchlof?2) und dergejtalt dem Hohenzollern
gegenitber eine Pofition gewann, die diefem an der Elbe und im
Madytbereiche feineg erzbifdyoflichen Brubers ficher dugerjt unge-
Tegen war. ©o wird e3 in Hoheneggelfen vermutlich leicht zu einer
Berftdndigung gefommen und ein Schupvertragdentivurf, der fich im
Hilbesheimer Stabtardhiv findet,3) der Nieder{cdhlag bdiefes Yoff-
nunggvollen Taged fein.

Unmittelbar darauf {ehen ivir in Hildbezheims Mauern fur-
fiitjtlidie Abgefandte einreiten. €3 waren neben Heinrich von Sal-
pern ber Marjdjall Philipp Meifebug, der unferen Bitrgern gleid)-
fallg fein lUnbefannter war, ja ihnen Yoohl als ein bejonders ver-
trauensiiirdiger Unterhdnbler er{chien; Dhatte doc) Meifebug im
Geptember 1521 bic bifdhifliche Fefte Dunnedritd duperft tapfer,
mwennjdon am Enbe erfolglosd, gegen den welfijchen Anjturm ver-
teibigt't) und auch fpiter wader feinen Mann geftanden, bis er
untoeit Hildesheim in Gefangenidhaft geraten war; erft vor tweni-

10) Sdyreiben in AUkten CLVII 23 des Stadtardyivs.

1) Reifekoftenrechnung in der Gtadtrednung von 1523,
2) Rofmann-Doebner, S. 1148 1.

13) Entrourf in Wkten LVIIO 9.

1) Rofymann-Doebner, S. 790.
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gen Wodjen batten ihn die Freunbde feiner Haft entledigt.?) Einer
befonders freundlidjen Nufnahme waren die beiben Ritter bemnadh
bont bornberein bei den Hilbesheimern fider.

Der Auftrag der Junfer jielte nad) ihrem Beglaubigungs-
{dhreiben allerbingd nidht auf den Schupvertrag; jie follten vielmehr
in Joadjims RNamen ein Fiirwort einlegen fiir Frig von Oberg ald
ben einjtigen Pfanbinhaber von Burg und Amt Peine, ber {id) bet
Nbertragung bdiefer Pfandfdhaft von den bdfen Hildbesheimern arg
betrogen glaubte und nun ein Heer von adligen und fiirjtlichen
Freunden und Gdnnern aufbot, um die Stddter feinen Forderun-
gen gefiigig zu madjen und fie, wenn moglich, aus bem Foftbaren
Befis mwieder zu verdrdngen. Sidjerli) aber galt, da Obergsd
Gadje dod) ohne Biveifel feine cigene Bot{dajt erheifdyte, die Reife
Meifebugd und Saldernd aud), ja vorzugsiweife unferem Sdup-
vertrage, der nur vertraulidjer behanbelt tverden mupte; und dem-
entfprecdhend hat man Dann bilbeghetmifcherfeitd aud) erft zu An-
fang September in ber obergijden Frage ben Abgefandten eine
foriftliche Antwort zugeftellt, die felbjtverjtandlidy alle Anfpritche
Obergs leugnete.1®)

©p verfah man fid) im Hildbesheimer Rathaufe jedenfalld eines
naben guten Enbes der Schupverhandlungen, ald ploglid) in Berlin
ber Wind vollig umfchlug und Joachim gdnglid) unerwartet den
Bitrgern eine glatte Abfage erteilte. Das martgriflide Schreiben
vom 23. Gept.,17) bag biefe Bitterleit enthielt, jdhob zwar bie Schuld
ben Gtdbdtern zu, bie bei der Fafjung bes Sdjupbriefes und ihrer
eigenen Berpflidhitung fid) nidht an friihere Abreden gebunbden hitten.
Dap bdiefe Behauptung aber im Grunde nur ein BVorwand iar,
lieg boc) ba3 ioeitere Schreiben felbjt erfennen, inbem e3 ,fitrge-
fallene berweglidhe Gefchifte und Urfachen” ald entjdjeidend fitr den
Nichtoollzug des Abfommensd begeidhnete, die Bereittvilligleit ber
Gemeinde bantbar anerfannte und fiir bie Bufunft auch den eigenen
guten Willen Joad)ims, den Pildesheimern forderlid) zu fein,
betonte.

Uber bie tieferen Oriinbe des Gefinnungswedyels in Berlin
lagt ung zum Gliid ein Brief bed Philipp Meijenbug, der fich unfe-
ter ©tabt in bdiefer Sadje bauernd treulid) angenommen BHatte,

15) Ebenda, S.909 f.
16) PBriefbud) 1523, Donnerstag nad) Aegidii.
17) 3n "kten LVIII 9.
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alleclet erraten.’®) $Hiernad) hatte der Qurfiitjt, al3 er den IMar-
fhall gleid) nad) dejfen Anfunft in Berlin empfing, sunddhft fehr
freundlichen Bejcheid gegeben. ,Awerft?, fo fihrt der Schreiber
fort, ,will ju nicht bergen, dbat it den Konnind von Dennemargt
thom Berlyn gefunden. Dem hebben S. dhf. Gn. bed morgens {olde
Hendel erdedet. Do ift fyner ff. &. von Kin.Werde enfodannes
wibberraden und hefft Kon. W. {einer hf. ©. fodbansd tho fullente-
henbe nidgt ftaben willen. Darbord) mid von m. gft. §. od gany
abgefacht roorden. Sujt wan de Konningt nidht wer hie gerefen,
hedbe id meg vorfehen, de bing alled na Juven beger tho erlangen
und uttoridhten.”  Die Schuld an dem jdhem Abbrud) unjerer
hilbegheimijd)-brandbenburgijdhen Sdusverhandlungen trug hiernady
per entthronte Danentinig Chriftian.

Die Tatfadje diefes erfolgreidhen Cingreifens eined fremben
Gitrften ift aud) vom Standpunite der brandenburgifdjen Politit fo
merhioiitdig, dap fih ber Berfud) ihrer Crfldrung wohl lohnt.

Man wird fich dba zuerft vergegenivdrtigen mitffen, dbap Kinig
Chriftian bes RKaifers Karld V. Sdhwager war und fid) wdhrend
ber Stiftafehde bereitd aus biefem Grunbde ftetd im Lager von
Dilbesheims Gegnern hatte finden laffen; felbft mit der Achtsvoll-
ftredung gegen Bifd)oj IJohann und bie Seinigen war er vom
Kaifer ausdriidli) beauftragt wworden und Datte dem Gemabhle
feiner Sdyefter, unferem Brandenburger, zweifellos deshalb ge-
grollt, al3 er fich mit feinen Sympathien unverhohlen auf bie
Geite ber BVerfolgten ftellte. Und ieiter! So lange er ben ddnifcdhen
Thron befeffen, war Kinig Chriftian nie ein Land und niemals
eine Stadt {o planvoll feinbdfelig begegnet oie die Herrjcherin ber
Oftfee Qitbed, daz bereits vor Jahren bie Erhebung des Schiveden
Oujtaf Wafa gegen ihn gefordert und neuerdbings abermalsd der bem
Ronige fo verhangnisdvoll gerworbenen bddnifd)-holjteinijdyen Revo-
Tution feine Unterftiisung zugerendet hatte. Und nun gehirte doch
aunc) diefed Dildbesdheim zu dem verhaften Bunbe bder deutfchen
Hanfe, an deffen Spige Liibed ftand, und twer modte wiffen,
ob nidit aud) Hildbesheimer Geldbmittel in deflen Schas gefloffent
waren, um Chriftian aus feinem Reidhe zu vertreiben! Unbe-
rerfeitd Datte man ben Danfijhen DBertveter bei ben goslari-
fdjen  Borverhandlungen ju Hilbedheimd Gunften eintreten ge-

8) Meifenbug an den Rat am 26.9.1523 in Akten CLVII 23.
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fehen! Sdylieflid) aber 1ivird eine bdritte Crivdgung fiir bes
Dinen Wiberftand gegen bden Hilbesheimer Schubbvertrag den
Nusjchlag gegeben haben. Der Kinig, ber {oeben {dhon in
Briiffel am faiferlidien Hofe um Hilfe fiir feine Wiedereinfeung
geywworben hatte, fam jest aud) nad) Berlin vor allem in der Abfidyt,
feinen brandenburgijden Sdymwager ebenfall3 fiir feine eigenen
Radjepldne zu gewinnen. Diefem Biele galt fein ganges Sinnen,
feine gange Taifraft; und hauptjadhlid) in ber Hoffnung, hier ein
{dyweres Hindernis fiir feine Sache aug der Welt zu jdhaffen, wirh
er foeben ben Bwift ber Welfen mit den Hohenzollern ausdgeglichen
haben, die er nun vereint vor feinen LWagen {pannen iolite; er
buchte e3 jebenfall3 als gany befonderen Crfolg, al3 endlid) aud
gerabe in den leten Tagen der dem Brandenburger am ivenigften
freunbdlid) gefinnte Deing von Wolfenbiittel {eine Unterjchrift unter
biefe Ausfohnung fepte.’?) So trdumte er in diefen Wodjen {dhon
von cinem groBen Plane, ber die Krdfte aller feiner Freunde zu-
fammenfaffen und gegen basd aujrithrerifde Danemart mobil maden
follte: bet Perleberg hoffte er 30 000 Mann zu vereinigen und
bamit fein Reich guriidzuerobern. Nimmermehr alfo durfte ba Jo-
acdyim den Hildesheimer Schusvertrag abjchliepen, der offenbar basd
gange Lerk gefdbrdete, weil die Sadje den Welfen bejto drgerlicher
fein mufte, je weniger die Gemeinde Hildesheim Wiene madte,
den im Queblinburger Frieden vorgefehenen Wertrag unter Dad)
und Fad) zu bringen, und fiir deffen Nidytvollzug nun allen An-
f{dein nad) eine Riidendedung bei dem Brandenburger juchte.
Und der Marfgraf? Was veranlafte ihn, jept plolih) aus
ben Bahnen einer Politif ju weidjen, die er feit vier Jahren an-
fcheinend {o zielberwupt getrieben hatte? Befam er etiwa Angjt vor
feiner eigenen Rithnbeit, bie ihn bis hiether gefithrt? ober Mar
e3 Mangel an Feftigleit, bie man aud) {onjt wohl an feiner Po-
[itif viigte und bie ben Sd)wadjen jebt ein rafdjes Opfer des eifern-
den unb rviidfichteloferen Berwandten werdben lie? JIn Wabe-
beit lag bie Sadye wohl fo, baf aud) Joad)im einfah, wie venig
ratfam e3 in biefem Wugenblide war, fid) mit DHildesheim fejtzu-
legen unbd baburd) die eben mithjam bergejtellte Freundfchaft mit
ben Welfen tieder ju gefdhrden. Schien bod) iiberdies ber neue
Dinenfontg Friedrid) in diefer Beit dem Wdrfer felber ernjte

19) Rofmann-Doebner, S. 1149 ff.



— 207 —

Sdpwierigfeiten jchaffen ju wollen, da man vernahm, er habe dem
Herzoge vort Pommern, Branbenburgs altem Feinde, 5000 Mann
Kriegdbolf jugefagt, damit er in die KQurmarf falle.2?) Da hiep
e2 in ber Tat, die Krdfte nidit zer{plittern und die Bunbdesgenoffen
nid)t vergrdmen. Und biirfen wir nicht vermuten, dag in jenen
Tagen aud) Kurfiirftin Clijabeth einmal in dic Politif des Gatten
ihre perfonliche FKote trug, dap aud) fie bed Brubers Bemiihungen
nachhalf, von ber wir wiffen, dap fie dbamals ihre KIeinobien ver-
pfdndete, um Chrijtiang Riijtungsgelder zu verftdrfen?21)

Bhilipy IMeifenbug berichtet, dap er nad) ber erjten Abfage
burd) Joadjim in ben nddjten Tagen nod) iviederholt verfudt
habe, ben Sinn {eineg Gebieters umzuftimmen; und Ioir iverden
e5 dem Manne, den fiderlidh {hon feine eigenen Crfahrungen mit
pen Welfen den Branbenburger Vertragdabfdhlup bdtten begriipen
lafien, wobl glauben fonnen, dap er in unferer Hilbedheimer Un-
gelegenbeit bis gulest fein Bejtes tat. Dod) traurig und entfagend
mup er jum Schluffe erflaren: ,idt Y8 my ganb afgeflagen und un-
bebegen?2) gemejt”. Der vbereinigten Front von Dinen und LWel-
fen war er nidyt gewadyfen gemwefen.

©o bat ber frithefte BVerjucdh, die Stadt Hilbesheim mit bem
Haufe Branbdenburg in engere Beziehungen zu bringen, mit einem
Feblichlage geendet, und im September 1524 hat bie Gemeinde dann
wirflid) den Sdupvertrag mit Cridh von Calenberg befiegelt, von
bem fie im Grunde {o tvenig iiffen twollte,

Biele Jabhrzehnte hindurd) hat man fortan in Berlin den Wel-
fen den Sdjup itber Hilbesheim nicht su beftreiten gewagt, den diefe
nun, wenn nidt der Form nad), fo dod) in Wahrheit allmahlid) wie
ein Crbredht fitr bie Dynajtie gewannen. Seitbem aber unter Fried-
tid) Wilhelm dem Grofen Kurfiirften ber Jollernjtaat dag Halber-
ftabtifche Land erroarb und mit Minben und Ravensberg {djon an ber
LWefer horftete, feitbem erwadyte an der Spree wie an der Jnnerjte
pod) abermal3 ber Wunfd) nad) ndherer Verbindung mit einanbder.
LWiederum crivog man in Hildesheim dben Eintritt in ben branden-
burgifdjen Scjup,?3) und obgleic) ber Gedanfe aufsd neue fallen ge-
laffen vourde, hat dod) bie Berliner Politit feit diefen Tagen nie-

*) Droyfen, Gefdjidite der preupijdhen Politik, 1I 2, S.117.
) Gbenda, ©.111.

22) erfolglos.

#) Bebauer, II S. 111.



— 208 —

mal8 unfere Gemeinde aus den Augen verloren, hat mit Jabigleit
alle Anjcdhldge dDer Welfen gegen ihre Selbjtanbdigleit abgewwedhrt
und felbjt in jeder LWeife der Biirgerfchaft Beiftand geleiftet. So
gelang e3 Preufen {lielich im Jahre 1802, dbas dber Sifularifa-
tion verfallene Stift Hilbesheim nebjt feiner Hauptjtadt dem fur-
hannoverjdjen Staate zum Trob an fih zu bringen, und wenn toiv
aug diefer Beit erfahren, dap {id) dbie Biirger im allgemeinen
freudbig umter ibhre neue Herrfchaft beugten, {o mag ausd ferner
Bergangenheit bhierbei aud) eine Crinmerung mitgeflungen Haben
an jene erjten freundlidjen DBegichungen und Crivartungen aus
ben Tagen Kurfitrft Joad)ims L.
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| Biichor-und Beithrifenfihon |

1. Bejpredungen.

1. Dahlmann-Waif, Quellenhunde der deutihen Gejdhidhte.
9. uflage, unter Mitwirkung von 54 Fadygelehrien heraus:
gegeben von Hermann Haering Leipiig, K. F. Koehler,
1931, XL + 1292 Geiten (S. 993—1292 Regifterband). Be-
heftet RM. 52,—, Leinenbdnde RIM. 60,—.

2. Jahresberidhte fiir dbeutidhe Gejdidte. Bd V
(1929) Leipzig, K. F. Koehler, 1931. XIV + 773 Ceiten. Ge-
beftet RM. 34,—, Leinenband RIM. 40,—.

Der neue Dahlmann - Wail, bder nad) 19jdbhriger, dhmerzlidit
empfundener Paufe herausgekommen ift, fteht mit Fug und Redht am
Anfang aud) unferer lanbdesgejdyidhtliden Biiderfdhau. Denn immer
und immer wieder wird ja aud) die Lanbdesgejdidyte fiir dbas Studium
per biftorifdgen Hintergriinde und Jufammenhdnge auf bdiefe unent:
behrlidge iiberfigt der Quellen und Darjtellungen bder allgemeinen
beutfdhen Gefdidte angewiefen fein. Die JInitiative des Kuratoriums
ver Gefell{dhajt ,,Jahresberidyte fiic beutjhe Gejdjichte unter Ulbert
Brackmanns 3ielberoufter Leitung, bdie unermiidlide Tatkraft bdes
Herausgebers, der Fleif bder grofen Helferfdar, bder opferfreudige
Wagemut bdes riihmlid){t bekannten Berlages haben im gliickliden
Berein der deutjdhen Gejd)idhtsforidhung ihr vornehmites und unent-
behrlidhftes Hiljomittel in erneuerter Geftalt wwiedergegeben. Jhnen
allen gebiirt ber Dank jedes einzelnen Benufers. Die Mot der Jeit
3mwang bdas lnternehmen gu grofjter Wirt{dajtlidhheit, ja Knappheit
in ber dufleren Form. Diefe Bejdhrankung geht aber nidht auf Kojten
des fadhlidhen Gehalts, deffen BVollhommenheit man immer mwicder be-
roundernd anerhennen mufy. Die Bibliographie umfafft die gejamte
beutihe Gefd)idhte bis um Berfailler Diktat 1919, das Sdhrifttum
bariiber bis 1930/31. Die Straffheit und lakonifde RKiirge in der Auf:
nahme und tedhnijhen Unordnung der AUbfdhnitte und Titel wird die
Feuerprobe bder taufendfachen RKritik im tdgliden $Handgebraud) der
deutiden Gefdiditsforjdung nidt zu fdeuen haben. Uns Lanbdeshifto-
rikern aber bietet das grofie Werk, deffen Preis feinem Umfang und
ber gemwofhnt guten Ausftattung angemeffen, mwenn aud) fiir weitere
Kreife beute Raum erfdymwinglid) ift, mwidtige Fundbehelfe fiir unjer

Rieder|. Jahrbudy 1932. 14
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lanbesgefdidhtlihes Shrifttum, defjen Hauptwerke — forohl Biidyer
als Auffage — im Dahlmann-Waif durdymweg erfdeinen. Er ijt infolge-
deffen, folange wir der eigenen mobdernen Bibliographie nod) entraten
miiffen (ogl. Nd{. Jb. 1930, S. 321 {f.), aud) fiir unfer begrengztes Arbeits-
und Jntereffengebiet in gang befonderem Mafe das, was er fiir das
weite Peer bder gefdyidhtliden Literatur fein will: ein Leudytturm.
Die tervitoriale Glieberung ber eingelnen Unterabjdnitte erleidytert
das planmdfpige Auffuden des landesgeididtliden Sdrifttums in er-
wiin{dyter Weife.

Ginen befonderen Ab{dhnitt ,Niederfadhfen” (S.459—465) haben
wie iiblid) die ,Foridhungsberidhte” bder ,Jahresberidte fiic
dbeutide Gefdidte” aud in dem foeben er{djienenen V. Band
aufsumweifen, bearbeitet von § Bufd), ber hier dbas lanbesgejd)icht-
lihe Sdrifttum bdes Jahres 1929 in gewandter und umjidtiger Weife
aujammenitellt. Moge ihm, dem Bearbeiter unferer niederfadfijden
Bibliographie der Jahre 1908—1930, das Cridjeinen und der Grjolg
des neuen Dahlmann-Waig Anjporn und Omen fein ur BVollendung
feines Sammelwerkes, deffen die niederfddfijhe Foridhung mit bder
gleidhen Ungeduld harrt wie die deutfde Hiftorikerjhaft auf dben nun-
mebr mwiedergehommenen Dahlmann-Wai gemwartet hat!

Hannover. B Sdnath.

Robert Multhoff, Brandenburg-Preufen und das Haus Braun-
fdhmweig-Liineburg von den Friedens{dliiffen des Jahres 1679 bis
gum Abjdhluf der Defenfivalliang vom 2/12. Auguft 1684, VIII
+ 99 Geiten. ®obttingen 1931.

Seit mehreren Jahren felber mit Borarbeiten gu einer Darftellung
ber Beziehungen zwijden den Haufern Brandenburg und Braun-
fdweig 1648—1714 befdydftigt, honnte i) dbas Cridjeinen bdiefer Bot-
tinger Dijfertation, die einen bder widtigften Ab{dynitte meiner Arbeit
vorwegnimmt, wie id) offen jugeben muf, nur mit etwas gemijdhten
®efiiplen begriifen. Um fo mebr freut es mid), daf id) den Wert
biefer ungemein fleifjigen Crjtlingsarbeit neidlos anerkenmnen Rann.
Bi. hat fih durd) das ausgedehnte und fprode Quellenmaterial ber
Ardjive in Wolfenbiitte] und Hannover — bdie BVerliner und Parifer
{iberlieferung boten ihm im wmefentlidhen bdie ,Urhunden und Ahten-
ftiiche gur Gejdyidhte des BGrofen Kurfiirjten” — mit grofer Gewiffen-
haftigheit hindurdygearbeitet, die vielverfdhlungenen Faben der braun-
jdhmeigijden Hauspolitik in ihrer Bindung an die ver{dyiedenjten Mit-
und Gegenjpieler befonnen und umiidtig entmirrt und iiber alledem
den grofien eitgefdidtlihen Hintergrund nidyt vergeffen, vor dem alle
diefe Beziehungen erjt ihre redite Plajtik behommen. Was fiix M.’s
Arbeitsweife befonders einnimmt, ift bdie fidere BVebherrfdung der Mie-
thobde, die ftandige Fiihlung mit den Quellen und der niidhterne Ber-
3idht auf jede RKonftruktion. Hufer einer BVermwed)jlung von Sophie
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Dorothea mit Sophie Charlotte (S.54) find mir irgendmwie erheblide
Berfehen nidt aufgefallen. Aud) in der Beurteilung bder allgemeinen
Gituation, bder Jiele und Wege bder brandenburgijden und braun-
{dhweigifden Politik modhte id) dbem Bf. dburdymweg ujtimmen, das Ein-
gehen auf Gingelheiten aber ber demnddit vorzulegenden eigenen Dar:
jtellung vorbehalten, bie die BVorarbeit Multhoffs dankbar anerkennen
und nur unwefentlid) ausgeftalten wird, Dies leftere gilt etwa fiir
bas bdynajtijde CElement, die perfonliden Begiehungen und Cin-
mwirkungen Dbder beteiligten Fiirjtlidkeiten, bdie in M.’s Darjtellung
amwar erkRannt, aber m.C. nidht ganj ausreidend bewertet {find.
Sdjlieflid) wdre aud) nod) einiges iiber die raumpolitifhe und mili-
tirijde Seite der Madytipannungen wijden ben beiden norddeutjden
Madyten 3u fagen, die ja auf dem Wege zu dem Biindnis von 1684
mehrfad) durd) die unmittelbare Gefahr kriegerifdher Jufammenitofe
hindurdygegangen {ind.

$Hannover, G Shnath.

Georg Sdnath, Hannover und Wejtfalen in der Raumgeididte
Nordweftdeutihlands (= Beitrdge bder Wirt{daftswiffenidaft-
liden Gefell{daft zum Studium RNiederfadhfens, Heft 19). Mit
19 RKRarten und 4 Tabellen. 55 Geiten. Braunidymweig (Wefter-
mann) 1932. Brojdiert RM. 3,—.

3n der Befpredyung bder weftfdlijhen Denkjdrift ,Der Raum
Wejtfalen BVb.1 mwurde an bdiefer Stelle (NdF. 3b. 1931, S.215) barauf
bingewiefen, bafy der Widerfprud), den die gejcdhichtlidhen Ausfiihrungen
jener Denkidrift in hannover{den Fadhhreifen zum Teil wadgerufen
haben, demndd)it in groBerem Jujammenhang vorgetragen werden
follte. Jn der oben angegeigten kleinen Sdrift, iiber die id) nad
altem Braud) als Sdyriftleiter und Verfajfer nur einer Selbjtangzeige
Raum geben midyte, ift bas nunmehr geidehen, nidht im Sinne einer
unfrudytbaren polemifdjen RKritik bes weftfidlijden Standpunhkts, jon-
dern als Berfud) einer Synthefe der {idh) miderftreitenden Auffajjungen.
Das ift dadurd) bewirht worden, dbaf in diefem Heft, weldes als Be-
legenbeits{chrift eines Eingelnen weber an Wusjtattung nod) an
geiftigem Gewid)t mit dem umfangreidhen und gediegenen mwejtfidli-
fdhen Sammelwerh vergliden fein will, die Raumgefd)idte Weftfalens
und Hannovers aus ciner anderen Ebene betradytet wird als in bden
biiben und driiben bisher erfdienenen Denkidriften. Jdh habe mid
bemiiht, su geigen, wie der heute in Cr{deinung tretende Wettbewerb
von Weftfalen und Hannover um das Gebiet jwifden bder mittleren
Wefer und der unteren Ems {id) einfiigt in die grofen Jujammenbhinge
der gemeinfamen Bergangenheit des deutjden Norftweftens. Gegen:
itber dem mweftfidlijhen Raumbegriff, der vorwiegend auf fdhwer greif-
baren Rulturellen und wirtidaftlidhen Ausftrahlungen aufgebaut ift
und daher im Umrify notwendig unfdarf bleibt, jude id nadzumeifen,
dafy Ddie eigentlide Dynamik bder Gebietsgeidhidte mindejtens vom

14%
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Hodymittelalter ab unehmend mehr beftimmt wurde durd) den Aus-
vehnungsdrang der Territorialftaaten. Diefe aber {ind wiederum im
ftarkften Tlafe abbdngig von bder Politik der grofien Dynajtien und
Midyte, auch des Auslandes, deren Einwirhung auf die Raumge{didte
RNordweftdeutihlands in der bisherigen Diskuffion Raum ausreidend
beriik{idhtigt worden ift. Jhr gilt daher ein bejonderes Kapitel meiner
Darftellung, Auf diefe Weife riickt allerdings die Territorialentmwidi-
Tung Weftfalens in ein andberes Lidht. Es ergibt {id), daf fie viel
jtarker als Dbdie Gefdidte Braunjdyweig - Hannovers mit ihrem tra-
ditionsftarken ftaatliden Cigenleben abhdngig ift von ausmwdrtigen
madytpolitijden Cinfliiffen. Crft bdiefe bhaben Ileptlid) dazu gefiihrt,
bafl bdie Gplittermajje ber wejtfdlijden Territorien nidht aufgeteilt
mwuxde, fondern 1815 in ber Proving Weftfalen zum erjten Male einen
feften politifdlen Rahmen bekam, auferhalb deffen das altmweftfdlifde
Land {don lingft von neuen ftaatliden Bindungen iiberdeckt mworden
war. Das gilt gany befonders fiic Hopa, Diephol3, Osnabriick und
andere Teile Hannovers Ilinks ber Wefer, die als Niederfad)jens
Strom, nidt RNiedberfad)jens Grenge gelten mufp.

Qd) gebe meinem anfprudyslofen Biidhlein den Wunid) mit auf
dben Weg, bdafy es 3ur vorurteilsfreien, mahrhaft wijfenid)aftliden
RKldrung der in ihm behanbdelten Fragen beitragen mioge. Wieweit ihm
im Hinblidk auf eine Rommende Neugliederung des Reidjes praktifdhe
Bebdeutung beimwohnt, ift bei bem gegenmiirtigen Stand der Dinge eine
offene Frage. Um fo mehr habe id) danad) geftrebt, die Sdhrift in der
Darftellung, den Tabellen und bden 19 iiberfihtskdrtden fo aus:
jugeftalten, dbaf fie aud) iiber den befonbderen Jwedk und AnlaB hinaus
dem BenuBer ihre Dienjte leijten hann.

$Hannover, B cdnath

Crnjt Dieterids, Gefdidte des niederfadfijhen Gejdhledhtes
Dieteridys. Gdttingen (Selbitverlag) 1932, XIII + 446 Geiten.
BGebd. RM. 25,—.

Nidht nur eine perfoniide Beziehung — bdas viterlide Haus des
Referenten in der MarhtftraBe ju Hannover war um 1600 im Befig
ber Dieteridys und trdgt nod) heute auf der Hoffeite ihr Wappen —
fiihrt mid) gu einer Befpredhung diefes Budjes, fondern die Freude an
dicfer tiidhtigen und chrliden Nrbeit eines Familienforfders, der feine
mit grofer Gemiffenhaftigheit und unermiiblihem Fleif zujammen:
getragenen genealogijden Grgebniffe bemuft in lanbes: und Rultur-
gefdidtlide Jufammenhinge ftellt. Gs hitte allerdings nidts {daden
konnen, wenn er die hierauf beziiglidhe Einleitung einer jadymannijden
Durd)fidht unterbreitet hitte; dann wdren wohl eine Anzahl Rleiner;
aber ftorender BVerfehen unterblieben.

Der dltejte nadyweisbare Ahn der Familie war Hermann Diete-
rid)s, Biirger und Ratmann zu Neuftadt a. R. in der Jeit, da Herzog
Grid) 1 bort Hof hielt. Sein Sohn Heinridy (L) D. zieht nad) Hannover
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und kommt 3u Reidhtum und Wiirden; deffen Enkel, der cellijde Be-
heime Rat Heinridy (III) D. (1604—1669) ragt {dhon in bie Sdhidht der
hidyjten Biirohratie des Landes hinein. Diefe {oziale Hohenlage hat
bas Bejdledht, das {idh) bdann in 3 Linien teilte (Helfridh, Heinrid),
Reinhard), durd) das 18. und 19. Jahrhundert im ganzen gehalten
und als eine der ,bhiibjden” Familien dbem hannoverfden Staat her-
vorragende Beamte geftell, darunter den Oberamtmann Augujt Leon-
hard D., T 1868, nad) dem bie Dieteridsfirafe in Hannover benannt
ift. Gtma feit ber Mitte des 19. Jahrh. gerftreut fid) die Familie durd)
Auswanderung (aud) nad) Bohmen und Nordamerika) und jtellt nun
vorviegend Landwirte und Offiziere, darunter aud) den Bf. bder
Familienge{didte, Oberjtleutnant a.D., bder fid) {don ovorher als
Hiftoriker feiner Regimenter (J. R. 82 und 467) {driftftellerifd) ver-
judt hat. Das umfangreidje, aud) mit Bildern und Tabellen gut aus:
geftattete Bud) ift dbas Werk nid)t nur feines Urbeitsfleijes, fondern
aud) feines Opferfinns.

Hannover, B Shnath.

1.Grid) Rofendahl, Niederfadhjijdhe CLiteraturge:-
fhidte. Hilbesheim und Leipzig (U. Lar) 1932. IV +
302 Geiten. Preis geh. RW. 5,00, geb. RM. 6,50.

2. Heinrid) Ludens Gefprdde mit Goethe. Heraus:
gegeben von Crid) Rofendahl Hilvesheim und Leipzig
(A. Lag) 1932. IV + 82 Geiten. Preis geh. R 1,50.

Obmohl nidt eigentlidy dbem Arbeitsgebiet unjeres Jahrbudyes 3u-
gehorig und nad) des BVerfajfers eigenem Jugeftdndnis iiberhaupt nidht
fiir Fadgelehrte bejtimmt, wverdient Crid) Rofendahls ,Nieder-
fadfifde Qiteraturgef{didte einen Rurgen Hinmweis an
diefer Gtelle als ein Berfud), dben gebildeten Laien ,rajd) in grofen
3iigen iiber ben WUnteil Niederfadifens an bder geiftigen Enimicklung
Deutidlands zu unterridhten. Jn bdie geijtige Eniwicklung faft R.
aufer der Literatur aud) die Wifjen{daften, insbefondere die Geiftes-
wiffenfdaften, und die Tufik mit ein, bietet alfo in diefer Hinfidyt
mebr als der Titel verrdt. Niederfadiien begrenzt er mit dem Arbeits:
gebiet unjerer Hiftorijden Kommiffion, aber unter Einbezug von
Cippe (bas nidt, wie Bf. S.283 angunehmen fdjeint, zu jenem gehort!)
und g»gmbum. Dafy diefe rein politifd) - hiftorifd) begrenzte Einbeit
fiiv bdie Grfaffung und Darftellung ftammesmdafig gebundenen
Beifteslebens keinen fehr braudbaren Rahmen abgibt, ift dbem Bf.
felbft nidht unbewufit geblieben; er iiber{djreitet ihn aud) mehrfad —
von Gike von Repgow bis Klopjtock und Gleim. Jm iibrigen find es
aud) nidt die grofen Leitlinien, dbie den Charakter des Budjes be-
ftimmen. Gs ijt weniger eine Gefd)idyte des Geifteslebens als eine
(oft recht lockere) Uneinanbderreihung von Biographien feiner Ber-
treter; auf pem Didter ruht der Nadydrud:, wihrend die Didtung
nidt jelten im unbefriedigendem Halbdunkel bleibt. RNamentlid) fiir
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die neuere 3eit fallt ftorend auf, dap grofe und hleine Wertreter der
Didytung in unausgeglichenem Gemenge vorgefiihrt werden, ohne daf
die Namen von bleibender Bedbeutung von bden literarijden Cintags-
fliegen ridytig diftangiert {ind. iiber ben literargejdhidhtlidhen Wert des
Budjes muf dber Fadmwiffenfdhaft das Urteil itberlaffen bleiben. Daf
es nidyt einbellig giinjtig ausfallen bdiirfte, dndert nidits an ber aud
hier mit Dank feftzuftellenden Tatfadje, dbaff R. als erjter den {dhmwie-
tigen Berfud) gewagt hat, die mwidtigjten Daten der Geijtesgeid)idte
in bem oben begeichneten Bebiet planmdfig zufammengujtellen und
mit einer reiden Fiille on Orts: und Perfonenangaben zu begleiten,
Die Stirke des Budjes ruht namentlid) in dben diteren Epoden. Jn
den neueren begegnet man leider auf allen Bebieten bedauerliden
Fliidhtigkeiten und Auslafjungen, von bdenen eine an bdiefer Stelle
fogujagen in eigener Gad)e angemerkt mwerden mufi: mwie Rann man
ver Hiftorifhen Kommiffion gedenken, ohne — neben Paul Jimmer-
mann u.a. — ihren Griinder und langjdhrigen Borfigenden, bden
niederfadiijden Hijtoriker Karl Brandi, aud) nur zu nennen!

Qn feiner im gleiden Berlag und Jahr er{djienenen Rleinen
Sdrift ,Heinrid Ludens Gefprdade mit Goethe“ will
Crid) Rofendahl einen niederfad)fijhen Beitrag ur Literatur bdes
Boethejahres bieten. Denn gleid) Ehermann war aud) der Jenenfer
Hiftoriker Heinrid) Luden, der nad) R.'s Feftftellung 1778 (nidht 1780!)
in Qoxftedbt geboren mwurde, ein Sohn Niederfadfens. Seine BGefprade
mit dem Olympier, bdie R. aus Ludens Lebenserinnerungen neu
herausgibt und mit einem umfidtigen Kommentar verfieht, beriihren
allerdings niederfadfifdhe Dinge kaum, iiberliefern aber unverging-
lides Geijtesgut und bieten namentlid) dem Hiftoriker durd) Goethes
diugerungen iiber fein Berhdltnis ur Gefdidyte (,Didyter und Hijto-
tiker”, ,9Herzog Bernhard von Weimar“) und zum Gefdjehen feiner
Beit (,,Boethes deutidhe Weisfagung”) einen iiberaus werivollen Shak.

Druk und Ausjtattung beider Sdriften find folide.

Hannover. G Shnath.

Albert Neukird), Klojter Wienhaufen. Norddeutjhe Kunit:
biider, Bd.4. RNiederfadiijdes Bildardyiv. Celle 1927.

Der dufieren Form nad) nur 20 Seiten Tert ju den wslf jdydnen
Lidytbildern, durd) die die verborgenen RKofjtbarkeiten des alten Heide-
und Hergogshlofters Wicnhaufen in die Reihe der,,Norddeutidhen Kunit-
biider” geftellt werben, — inbaltlid) meit mehr, ndmlid) eine auf Quellen
erfter Hand (Urkunden des Klofjterardyivs und handjdhriftlihe Chronik
des 17. Jabrh.) gegriindete und mit meijtexhafter Tedynik erzdhlte Ge-
jdhidhte des Rlojters Wienhaufen, das durd) jeine eingigartigen Teppide
feit kurgem enbdlidy den Ruhm erlangt hat, der ihm als einer alten,
an Denkmdlern und iiberlieferungen reiden Kulturjtitte fdon ldngit
gebiihrte. MNeukird) 1aft die Bergangenheit diefes Konvents mit feinem
BGefiih! fiir das Stimmungsmdfige und fiderer Beherrfdung der grofen
landes: und Rulturgefdidhtlihen Jujammenhdnge an dem RLefer vor:



— 215 —

iibergiehen wie eine Reihe {dhoner Miniaturen, die {idh) ber Kenner mit
dhnlidgem Genufy betraditen mag wie bie Bildfolgen bder Triftan:
teppiche. Cine ausgezeidynete Leiftung, der man gern einen groferen
Rahmen gonnen modte als das befdeidene Heftdhen, mit dem fie
herausgegeben ijt! (Borges-Spehr III 43—47 bringt nur einen gang
knappen Auszug daraus).

Hannover. 8 Sdnath.

Rudolf pon BVrudy: Die Ritterfife bdes Fiirftentums Dsnabriick.
Berlag Ferd. Sdhoningh, Osnabriick 1930. 535 Seiten mit
435 Abbildungen.

1894/99 erjdjien bdie griindlidhe, dod) nidht voll abgerundete Arbeit
von §rh. v. b. Horft iiber die Minden-Ravensbergifden Ritter{ige, 1912
bas duBerlid) ftattlidere, aber redht ungleidartig und unverbindlid)
purdygefiihrte Calenberg - Gottingen - Grubenhagenjdye Rittergiiterbudy.
Weftwdrts anfdliefend nimmt bas vorliegendbe Werh bdies lange ver:
nadgldaffigte Thema auf. €s gilt dver Dafeinsgrundlage einer Korpo-
ration, die nad) Gtiives Wort einft ,,bie Klaffe der wirkliden Staats:
biirger im Stift* bargeftellt und {jpdter in keinem Geringeren als
Juftus Mofer ibren getreuften Sadymwalter befeffen bhat. Jn einer
Form, die foldyer Tradition wiirdig ift und jene BVorginger weit iiber-
bietet, hat ber Berfaffer, Medizinalrat in Osnabriick, diejen pradt-
vollen, reidhbebilberten Grofquartband vollenden konnen, als Ergeb:-
nis jahrzehntelangen bhingebenden Bemiihens und grofer perfonlider
Opfer. Dafy unter bden ardjivalifjhen Quellen, aus bdenen er iiber:
wiegend gefdopft hat, etma 40 ldndlide Privatardyive find, mag fiir
pen in dhnlidjen Aufgaben Crfahrenen das Maf der Leiftung und bdes
neuverid)lofienen Stoffes Renngeidhnen. Es ift ein Standardbmerk ein-
dringender Heimatgejdiditsforidung, wie es nidt viele deutjdhe Land-
{daften aufzumweifen haben werbden.

Mit den Rittergiitern dringt immer mieder — bdas ift einer det
Reige des Themas — ftirkeres gejdyidytlides Qeben audy) bis in ver:
geflene Winkel des fladen Landes. Wir find in ihrer redhts: und
ficdelungsgeidhidhtliden Beurteilung zulest durd) Prive (vgl. Nieder-
fad)fijdes Jahrbud) 1930, ©.336) erheblid) mweiter gehommen, nidt
ebenfo in der Erfaffung ihrer individuellen Hhiftorifdhen Erideinungen
und Bejichungen, Diefen in erjter Linie ift das neue, fichtlidy wieder
von romantijdier Grundftimmnug getragene Werk gewidbmet, Die
vollzdhligen, oft fehr {dhonen Bilder der altersgrauen, griinumiponne:
nen, im Wafler fid) fpiegelnden Herrenhaufer — zum beften Teil von
3mwei Photographen Lidjtenberg und vom Berfaffer felber aufge-
nonumen — gewinnen jedes feinen befonderen, vielfdltig belebten ge-
{dhidtliden Hintergrund. Das Hauptziel bdes Berfajfers, moglidhit
liickenlofe Feftftellung bder Urfpriinge und Befigerfolgen, ift erftaunlid
mweitgehend erreidht und verjpridyt feinem Wunfd, ,eine willkommene
®rundlage fiir meitere For{dungen zu f{daffen”, reide Erfiillung.
Ptan wird gern einverftanden fein, bdaf bdie inventarmdpige Wus:
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breitung bes vielverzettelten Stoffes dod) durd) lodere, erzdhlende
Form und mit mander gliikliden Wendung aud) grofere Leferkreife
anguziehen fudt.

b allerdings — um einige BenuBerfdmerzen nidyt ganz zu unter-
driichen — nidyt dod) vieles tabellarifd) und damit Riirjer und iiber:
fidtlider zu geben gewefen wire? Eine eingige Stammtafel ijt ein-
geftreut, aber obne Jahreszahlen. Das umfangreide, ovon Heing
Hungerland im gangen {orgfdltig bearbeitete FNamen - Regifter er-
leidhtert die Orientierung nidht hinreidend. Am {dywerjten verzeih-
lid: das Fehlen einer iberfidtskarte, boppelt empfindlidh in diefem
Land bder unjzdbligen Cingelhofe, und bei bder fonft fo glinzenden
Ausitattung {dledhthin unverjtandlid). Gern wiirde man dafiic viele
der Rleinen, eng ausgefdnittenen und jdematij fhrizzierten ,Lage-
plane” miffen, {tatt beren einige darakteriftifde, biftorid - topo-
graphifdy dpurdygearbeitet und bie Dorfgemarkung mitumfajfend, niif-
lidler wdren. Wenn bdie Abbilbungen alle ,bemerkensmwerten
Denkmiler” fefthalten wollen und ebenbdeshaldb ,aud) die einfaditen
Herrenhdufer mitberiikjidgtigt® haben, {o mag man bdie vom GSad)-
liden abliegenden OGriinde bdafiir begreiflidy finden. Um jo will-
hommener {ind bdie Runjtgeldidhtliden Bilberbeigaben, wie die Reihe
von etwa 20 meift neu verdffentliditen Renaiffanceepitaphien, aus bder
3. B. in den Ubbildbungen MNr. 69/94 und Nr. 307/342 3wei Hervor:-
ragende Dieifter um 1595 und 1615 (Stenelt?) erkennbar werden.
Auf baugefdidtlide Angaben ift regelmdfig Wert gelegt, wenn aud
nidt immer in gang befriedbigendem Diafie.

Auf alle Falle ift der Bewinn unjdasbar, den eine fo volljtindige
und gemwiffenhafte Durdjarbeitung {dmwer ugdngliden Materials be-
deutet; es ijt eine jdjier unerjd)opflide Fundgrube. Einige Ergeb-
niffe und Besbad)tungen bdeutet die Einleitung bereits an. Biinbdiger,
als da hervorgehoben, widerlegt {idh aud) hier Wittidys Thefe von bder
iibetiegend fpdten Cntftehung der Rittergiiter: faft 60°/, find vor
DMitte des 15. Jahrhunderts, dem allgemeinen Einfapunkt 3abhl=
reidjerer Neugriindbungen, nadyweisbar. Fiir den Jujammenhang mit
den DMeterhofen (im Sinne von Billicationen) fdeint u. a. das ,Haus-
genoffentedht“ von Neu-Sdledehaujen intereffant. Gefamiverteilung
und Gtandortsbedingungen — gelegentlid) wird auf Pdfje und Heer-
ftrafen bingewiefen — bleiben mangels kartographifder liber{iht un-
geRldrt; bemerkenswert aber bie regelmdfig feitab vom Dorf ge-
{daffene Unlage oder die nody im 14. Jahrhundert vorherrfdhende, ein-
mal jogar von einem alten Mobdell belegte Befeftigungsform der Runbd-
burg; der vermutlid) uralte Jwedk des Bergfrieds ober Steinmwerks
als Kornjpeider tritt mehrfad) ans Lidht. JIm beutigen Gefamtbild
dominieren ftarker als etwa in Calenberg {dlidte, {dwere, jtattliche
Barodanlagen, im Wejten mit etwas bewegterem miinjterldndilden
Cinjdlag (Teye, Logrten, Eagermiihlen). Die Entwidkelung der offent-
lid-redtliden Geltung verlauft ohne bdie fonft hetvortretenden jdharfen,
grundidliden RKonflikte im fpdteren 16. Jahrhundert; bdod) hatten
nur 2 Giiter das hobe Geridjt. Die alten Burgmannfdaften, denen
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auliebe bder Werfaffer fehr mit Redt die Ilandeshertlihen Sdlbifer
mitbehanbdelt, haben merkwiirdbige Rejte genoffenichaftliher Formen
nod) lange hinterlaffen, in Quafenbriid vertorpert durd) ihr Renaif-
jance-Rirdengeftiipl, im Original nod) Hhiibider als in der Abbildbung.

Das Hauptinterejfe darf dod) der {ozialgejd)idtlide Crtrag bean-
fprudyen, ein{dlieflid) Bewegungstendengen und Werdegang bder ein-
gelnen ®efdlecdhter, deren Auf- und Ubfteigen, Kommen und Gehen
ja Reinesmwegs nur ufdllig und mwobhl felten jo oieljeitig und umfaffend
wie hier offengelegt ijt. Uber da bie Giiter meift Kunkellehen waren,
parum uniiberiehbar haufig weiblide CErbfolge und Befigwed)fel ein-
trat, aud) bie territoriale AUbgrengung organifde, namlid) genealogifde
Sufammenhinge fortwdhrend gerreift, wird man nidht ganz leidt in
diefem pittoreshen Geivirre bdie leitenden Fdden auffinden, umal
hierfiir einprdgfames Anjdauungsmaterial, wie Portrdts und Wappen,
ginglid) fehlt. Das eine oder andere Naheliegende fei nod) fliidhtig
geftreift. Ctwa bdie uralt-fefte {tandijde Fiihrerjtellung, die von einer
PMoorburg im Angelpunkt des Stifts her die Crbdroften Bar behaupten;
das merhmiirdbige Quellgebiet Rrdftiger Gefd)ledhterftrome im ravens:
bergijden Nad)barmwinkel bei Biinde, mwobher bdie Ledebur, Pladife,
BVinde und von dem Bus{dje ftammen, wabhrideinlid) aud) die Sdelen,
mit ihrem dramatifden Gefdick und ihrer ftolzen Wafferburg, dem
Stiigpunkt des Proteftantismus und des Welfenhaujes; das audy hier
blithende Soldnerfiihrerwefen der Renaiffancezeit, mit gleidhzeitigen
bedeutjamen Ankniipfungen des barin freilid) iiberlegenen Weferadels
(3u beridtigen die BVermedielung o. Halle - Holle, S. 444/46), die ein
Denkmal wie den Bau der Amelungen zu Gesmold hinterlajfen; der
hofifhe Import nobilitierter Ranzler, Juriften, Offiziere, Abenteurer,
wobei das niederlindijde RKriegswefen, aud) das oftfrieflijdhe Element,
eine Rolle {pielt; dbas impojante Hiniiberwad)jen der v. d. Buside ins
Welfenland und umgekehrt ber v. Hammerftein dorther, worauf u. a.
pite im Haupttert nidyt ermdhnten Barokumbauten des mudytigen
Besmold (1667), bdes nobeln Hiinnefeld (17402) 3uriickgehen; das
Lavieren 3mwijden RKatholizismus, Welfenhaus, preuijder Flanken-
ftellung — eine Sdule ber Diplomaten und Generdle, von der, nidt
erft mit Gf DMiinfter einfehend, der unverhdlinismdBige Osnabriicker
Cinflup im RKionigreidh Hannover fid) her{dreiben mag. Durd)- und
Ausblide, wie bdiefe Rnapp und diskret gefaften Guisgejdidten nod
viele anregen konnten. — Jum Sdluf ein vieljagendes Begenbild u
ben beriihmten Udelshifen des benadybarten TMiinfter: in der Stadt
Osnabriidt find fie allmdhlid) verkiimmert, womit ein halbes Jahr-
taufend eigenmiidjjigjter, vielfad) aud)y bdie Landgiiter exrgreifender
Ruseinanderfegung 3wifden Biirgertum und SLandadel aushklingt.
Mofers leider verfdhmundenes Wohnhaus {teigt dabei nody einmal auf.
Der Berfaffer halt hier liebevolle, fehr verdienitliide Nadylefe, die nidht
erwarten liefle, daf unter den im Bormort geriihmten Forderern
feines Werhes die Stadt Osnabriick febhlt.

Celle. Albert Neukird.
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Niederfaddhfijhes Miingardiv. BVerhandlungen auf bden
Kreis: und Miingprobationstagen des Niederfadhfifdhen RKreifes
1551—1625 von Dr. PMax v. Bahrfeldt (Honorarprofefior an
per Univerfitdt Halle). IV. Band 1602—16256 mit 15 Miingtafeln,
Halle (Saale) 1930. Berlag der Miinghandlung A. Riedmann &
GCo. 4° 626 Geiten.

Die erften drei Binbde diefes nunmehr abgejdylofjenen Werhes find
als Berdffentlihung unferer Hiftorijdhen Kommijfion erfdyienen; der
legte nid)t. Das bedarf eines Wortes der Crkldrung und Redytferti:
gung. UAls dbas Werk vor dem RKriege in Anregung gebradyt und nad
pem RKriege wirklid in Ungriff genommen wurde, lautete der Plan
auf dbrei Bande. Aud) bas Vormwort des erften Bandes (1927) gliederte
banad) nod) die Gefamtdispofition. Der Umfang der Binde {jollte
von dbem Material beftimmt werden, diefes felbft aber in der fiir Berx-
offentlidungen gur neueren Gefdjichte gebotenen Jufjammendrangung
gegeben 1erden. Sdjon beim erjten, vollends beim zweiten Banbde,
der nur 3ehn Jahre umfafte, entftanden Befiirdhtungen iwegen bdes
Umfangs, 3umal die Darbietung aud) nebenfadlider Akten in iems
lidjer Breite erfolgte. Gleidymwohl befiirvortete die Kommiffion bei der
Provingialvermaltung von Hannover audy nod) fiir den bdritten Band
den fehr bedeutenden Jufduf, da fie mit ihm den Ab[dhluP des Ganzen
ermartete. Fiir weitere Bande {dien das nidht mehr ju verantworten.
Natiiclid) ift es 3u begriifjen, daf der Herr Herausgeber ujammen mit
dem Berleger andermweitig Mittel und Wege gefunden hat, dbas Werk
trogdbem bis ju bem urfpriinglid) geplanten Endtermin gu fiihren.
Denn 1625 fanden bdie niederfadfijden Kreis- und Probationstage ihr
vorlaufiges Ende. CErft lange nady dbem bdreifigjdhrigen Kriege, 1681,
jegten {ie mwieder ein.

Der piecte Band umfaft alfo die Jeit von 1602 bis 1625. Das
Riickgrat bes urhundliden Materials bilden die Akten der jdhrlicdhen
Piingprobationstage mit ben Priifungen bder Fahrbiidfen oder Pro-
bierbiidhfen mit den eingelegten Miinzproben durdy die WPliinzmwardeine.
Dagmwifden find eingefdoben Reidstagsakten von 1603, Regensburg
(aud) jdhon gedruckt in der Neuen und vollftindigen Sammlung der
Reidystagsabjdyiede ITI, 498), und von 1607, Kreistagsakten von 1605
(Halberftadt), 1606 (Goslar), 1614 (Halberftadt), 1616 (Liineburg),
1617, 1622—25 (Braunjdmweig und Liineburg), Hanfeakten (1619) und
andere Gonderahkten der Stdadte und der Fiirften.

Der eigentlihe Jnhalt aller diefer BVeranjtaltungen ift dber Kampf
gegen bdie {dylechten Dliingen, wilden Miinzjtatten, die Unfrudytbarkeit
aller gut gemeinten Reformpline und Bejdhliiffe. Pan votiert immer,
mwie in der JInjtruktion bes Herzogs Karl ju Dedilenburg vom 8. April
1605, baf gu mwiinjden, ,wann bdie Reidysdeputations: und RKreis-
abjchiede, Miingordbnungen und Edikte in gebiihrende Aufadyt ge-
nommen, bdarob feftiglid) gebalten und bdie iibertreter mit denen in
gedadhten CEdictis verordneten Strafen ernjtlid) angefehen und bdann
die bofe ungiiltige valvierte grofe und hleine Miinzjorten gar und
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gan3 verboten und ausgef{daffet wiirden”. Die Priifung umlaufender
ober in den ProbierbiiGhjen vorliegender Miingen nad) Sdhrot und
Korn, d. h. nad) Gewidht und Feingehalt erfolgt in immer neuen, fiic
uns natiictlid) lebrreichen Riften. Wber dem fibel mwar in der Wurgel
nidt beigukommen. Gs wird bemerkt, dbaf die frembden Piingen ,,an-
fanglid) gum Teil gut gemweft, hernadjer am Korn und Sdrot je ldnger
je mehr geringert, bis es lefstlid) 3u bem geraten, dbaf} man viel unter:
idiedlidhe Miingjorten findet, die gegen bder redhten Reidysliga bis
in 50, 60 und 70 pro cento 3u gering feien. Uus diefem ijt aud)
gefolget, dafy dbie guten geredhten Wiingen {id) je langer je mehr ver-
Iohren und die Ausfuhr der guten Sorten in fremde Lande iiberhand
genommen, welde Ausfuhr nidt allein unmoglid) 3u verhiiten, jondern
aud) mwegen der Commerzien gar nidht ratjam fein follen“. Dasielbe
Bedenken von 1607 Rlagt aud), was ,bdie bojen Miinzen fiir grofen
Aufidlag in Waren, Biktualien und allem, was der Menjd) nur immer
bedbarf und haben mufB, verurfaden; daber aud) der Kriegsmann mit
dem Gold nidyt gefolgen und beftehen Rann, fonbdern notwenbdig den-
felben fteigern miiffe” (. 100 ff.).

Periodifd raffen fid eingelne Fiirften und Stidte 3u eigenen
Mafiregeln auf, mwenn alle Raiferlidien oder RKreisedbikte und Rat-
{dlage nidyts gefrudhtet haben, bas iibel nur immer {Glimmer ge-
worden ijt. Aber es gelingt webder, die wilden Miinzjtatten 3u be:-
feitigen, nod) eingelnen PMiingherren, bdie iiber groflen WUnhang ver-
fiigen, ibr Handmwerk zu legen. Die Cinfdrdankung der Wiingftatten
flipet nur 3u leibenjdaftliden Proteften der Betroffenen, 3.B. Giot-
tingens, Hannovers, MNortheims, Hamelns, die {id) am 12. Mai 1612
heftig wephren (S.243). Wie ohnmddtig man fid) dem ganzen Un:
wefen gegeniiber fiihlte, zeigte nod) einmal der Abjd)ied des Depu-
tationstages 3u Liineburg vom 14. Juli 1616, wo wieder an der Gpife
ver Grmwdgungen fteht, ,wober das hodyfdddlide, die JIntraden allent:
balben unertrdglidy {dymddende, Handel und Wanbdel fteuernde und
die Geridite iiberhdufende Miingunvejen eigentlid) viihre*. Als man
im Herbit 1617 in Braunjdymeig feftitellte, daf ,der Stadt Liibedk
Btiingmeifter GClaus Jdger Goldbgulden vermiinget, und in der Prob
befunben, dafi dbie Mark um 4 Grin gu geringe ausbradyt”, erkldrten
die Gefandten von Liibeck, ,baf von diefem unridtigen Wert nit
mehr dann 10 Stiik widrn ausgangen, die anderen Goldbgulden aber
wieder in Tiegel geftofen”.

So monoton nun bdieje Akten mit ihren Ausreden und jtumpfen
Wiberftinden aud) fein migen, und fo driichend die Einjidht in ein
unaufhaltbares Hinabfinken aud) wicht, {o ergibt fidh dod) im ein-
gelnen eine Fiille von intereflantem Material, und das fehr gute und
ausfithrlidhe Regijter erfdlieft es aud) fiir den flidtigen Benufer
nad) den allerverjdjiedenjten Ridtungen. Wenigjtens fiir 25 Jahre
niederjadiijder Dliinzgefdidhte ift bier eine breite quellenmifpige
Grundlegung geboten. Hoffen mwir, dbag nun aud) die Ausbeute fiir
bie Miinzgeididhte mwie fiir die Wirtidhaftegejdyidyte nidht ausbleibt,

®ottingen. Brandi.
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Dr. Anneliefe Krenglin, Die Kulturlandjdaft des hannover-
fhen Wenbdlandes (= Forjdungen gur bdeutfdhen Landes: und
Bolkshunde, 28. Band, Heft4). 100 Seiten mit 19 Tertharten
und einer farbigen RKarte. Gtuttgart 1931. J. Engelhorn.
Mk. 8—.

Diefe an der Berliner Univerfitdt entjtandene Differtation be-
peutet eine auperft wertvolle Bereidherung unferer heimatkundliden
Qiteratur. Die BVerfafferin will die Abhangighkeit der Morphologie der
mwenbdlanbdifden Kulturlandidaft von den drei geftaltenden Krdften —
pen natiirlihen Berhdltniffen, wictjdhaftliden und {oziologifdhen
Formen — unterfudjen. Jundd)ft wird eine iiberfifht iiber bdie geo-
graphijde Grundlage der geididtliden Cntwidklung des Wendlandes
gegeben. Die Darftellung erinnert mehrfad) an BGedankenginge, wie
wir fie in A v. Hofmanns ,Deutfdes Land und deutihe Gejdhidhte”
findben. TMan wird hier nidt mit allem unbedingt einverftanden fein.
€s {deint {o, als ob bdie Verfafferin die Landidaft etwas 3u jehr von
der Berliner, und 3u wenig von der Liineburger Geite gefdaut hitte.
Redjt gut gelungen ift bas nddjte Kapitel ,,Die Naturlandidaft®. Be-
fonders bdie Darftellung bder Urland{daft, in bder bder Unter{died
3wifden dem urfpriinglid) bitht bewaldeten Jeeheltal und der niederen
Beeft 3u der faft mwaldlofen, aber immerhin parkdhnliden Landidaft
der hohen Geeft herausgearbeitet wird, verdient UAnerkennung. Es
erfabren bdann bie eingelnen Giedblungsrdume eine nibhere Unter-
fudyung, einmal die niedere Beeft, die unterhalb der 40 m Hohenlinie
liegt, und durdymweg oberflid)lide Cnimwdfjerung zeigt, mit ihrer vor-
nehmlid) flavijden DBefiedbiung, fodbann bdie bdeutiden RKolonifations-
borfer oftlid Liidhomw und Dannenberg, ferner bdie Siedlungen im
Lemgo und in der Vlarjd). Sdlieflid erftrecht fid die Unterfudung
aud) nod) auf die hohe Geeft, die Hiohen des Drawehns. CEs ift ganj
felbtverftandlid), dafy bie Berfafferin bei diefer Unterfudung an bder
Runbdlingsdorfer-Frage nid)t voriibergehen kann. Allerdings ift diefes
ver {dwad)jte Punkt der ganzen Arbeit.

Die Verfafferin fieht in bden Runbdlingen eine urfpriinglidy fla-
vijde Siedlungsform. Die Folge ift, bag fie dbazu neigt, aud) in jedbem
lavijden Ortsnamen einen Runbdling zu vermuten. Es f{ind aber 3. B.
die auf der hohen Geeft liegenden Ortjdhaften fider keine Runbdlinge.
Ortspldne der hohen Beeft haben nur Wert, wenn die Lage im Ge-
Iinbe fid) burd) beigefiigte Hobenlinien klar erhennen ldpt. Die Ort-
jdhaften ®Boblefanz und Gollafe (Abbilbungen 11 u. 19) ftellen meder
Rundlinge nod) Halbrundlinge — mwie bdie BVerfafferin meint — bdar.
3ur RKldarung der Runbdlingsfrage ift iiberhaupt bdas hHannoverfche
Wendland ein viel gu kleines Gebiet. Aud ift es ganz unmoglidy, alle
in runder Form gebaute Dirfer diefer Begend als Rundlinge anzu-
fpredjen. So miiffen bie Dorfer, bie wijden Higader und Dannen-
berg in der Marjd) liegen, als reine Wurten-Siedlungen aufgefaft
werden, die in ihrer Anlage mit den Runbdlingen der niederen Geeft
iibethaupt nid)ts gemeinfames haben. Bur BVeurteilung der Runbd-
lingsfrage ift es notmwenbig, die gange Linie von der Ojtfee bis zum
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Fidtelgebirge 3u unterfudjen. Plan wird dbann feftitellen konnen, daf
vielfad) edyte Runbdlingsdorfer gerade in folden Gegenden gefunden
werden, die von jlavijder Befiedlung frei geblieben {ind, dbaf anderer:
feits gerabe Bebiete, die fidher im friihen Mittelalter eine durdyweg
flavifd)e Beoslkerung aufwiefen, Reine Spur von Runddirfern 3eigen.
Qeider {ind der BVerfajjerin die Arbeiten von Folkers, Rojtock, offen-
bar erjt nad) Abjdhluf ihrer Arbeit bekannt geworden. Meines Er-
aditens hat Folkers {dyon iiberzeugend nadygewiefen, bdaf der mili-
tdrifdhe Gedanke einer Fejtung bei den Runbdlingen vollkommen aqus-
fheiden mufp. Wenn man fid) die Griofe eines edyt - wendlindijdhen
Runbdlinges und die gur BVerteidigung eines jolden Dorfes zur Ber:
fiigung fjtehende Cinmobhnerzahl klar 3u maden verfudyt, dann wird
man ohne iweiteres u dem Sdhluf Rommen, daf eine Werteidigung
bei feindlidyen Ungriffen vollkommen ausgefdloffen exfdeint. librigens
baben fid) in folden Fdllen mwohl iiberall und ftets die BVauern mit
threm Bieh in bdie Walder 3Iuriickgezogen. iiber den editen mwend-
landifden Rundling fagt die BVerfafferin nun felbjt auf Seite 23: ,Die
Grundlage dber Flurverfajfung ift die deutfdhe Hufe. BVon einer anders:
artigen Aufteilung, die als {lavijder iiberreft angefehen werden kann,
finbet {idh bei den edhten Rundlingen keine Spur”. Da nun der edte
mwendlandifhe Rundling {idh nur in gang fladen Wiefentdlern findet,
die urfpriinglid) mit Urwald beftanden iaren, {o liegt die Annahme
nabhe, wie es Folkers fiir eine Reihe Dorfer im Giiden des Sadyfen-
mwalbes nadgemwiefen hat, in den Runbdlingen eine bejondere Form von
Rodungsdirfern zu fehen. Go Rommt man durd) eingehendes Studium
ver duferjt lehrreidgen RKarte der Dorfformen (Ubb.9), die die Wex:
fafferin auf Geite 38 bringt, dod) wohl 3u der Lofung, dbap gerabde hier
im Wendland die wverjd)iedenen Siedlungsarten — edyter Rundling,
unedyter Runbdling, Halb-Rundling, Sadkgafle, 3weifeitiges Reihendorf,
einfeitiges Reihendorf, Haufendorf —, daf all diefe Formen, in erjter
Linie durd) Landjdaftsgrundlage und Wirtidhaftsjorm bedingt, angu-
fehen {ind.

Der befonpere Wert der Arbeit liegt nun heineswegs in der Gr:
Orterung der Runbdlingsfrage, die aud) von bder Berfafferin nur ver:
haltnismdBiq Rurz behandelt wird, jondern er liegt bdarin, daf uns
vie gange Cntwidklung der Wirtfdaftsform und des agrargeographijden
Landfdaftsbildbes vom DMittelalter bis in die Meugeit gegeigt mwird.
Jn reihem Mafe f{ind hier die zahlreid) vorhanbdenen alten Flur-
harten, dbic Qehnsregifter der Liincburger Herzoge aus dem 14. Jahr-
bunbert, fetner pas Winfener Sdafregifter von 1450, forwie mande
Amisbiider burdygearbeitet mworden. Eine mit farbigem Aufdruch
verfehene Reidjskarte der Kreife Liidhorw und Dannenberg gibt ins-
befondere Ddie Berdnbderungen im 19. Jahrhundert an. Da es heute
nur nod) ganz vereingelt Haufer im Wenbdland gibt, die aus der Jeit
ves 30-jdhrigen Krieges jtammen, fo beruht natiirlid) vieles, was iiber
die dltejte Unlage ber Dorfer und der Hiufer gefagt wird, auf BVer-
mutungen. Bei dem eingehenden Studium bdes Budjes erkennt man,
baf nod) eine gange Reihe von Problemen geographifder und bhifto-
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rijher Art in bdiefer eigenartig abgelegenen RLandidaft der Lsfung
harren. Bei aller Kritik bildet aber die vorliegende, auf grofem Fleif
beruhende Urbeit eine gute Grundlage, um bdarauf weiterbauen zu
konnen, — Wie wir der Verfafferin fiir ihre Arbeit dankbar find, fo
find mwir es aud) dem Herausgeber ber ,Foridhungen ur deutiden
Lanbdes: und Bolkskhunde” dafiir, daf er diefe wertvolle Arbeit in bdie
Sammlung aufgenommen hat.

Qiineburg. Hermann Wagner.

Ruth Hildbebrand, Studien iiber die Monardie Heinrids bdes
Lomwen. Philofoph. Differt. Berlin 1931, 74 Seiten.

Nidyt wenige Lefer diefer Sdrift werden fid) betm Aufidlagen in
den Grmartungen, die der Titel ermedit, enttdujdt fiihlen; denn fie
enthalt, was der Titel nidhyt verrdt, nur den erjten Teil der gelamten
Arbeit, der f{ih mit den bayerifden JIntereffen des Lomwen befaft.
Seine fadfijde Territorialpolitik foll erft ein in Ausfidt genommener
gweiter Teil jum Gegenjtand haben. Auf fie fallen diesmal nur erit
Streiflidyter, die erkRennen laffen, daf Frdulein Hildebrand fie in
einen gewijfen Gegenfaf su bder von Heinridy in BVayern betriebenen
Politik ftellt, wenn aud) in anderer Weife, als nad) ber Auffaffung
von Weiland und Riezler. Wahrend nad) bdiefen das Tadytjtreben
Heinrids {idh auf feine Herzogsgemwalt ftiite, bder fie in Oftfadyjen
einen mehr territorialen, in Wejtfalen und aud) in BVagern einen mehr
ibealen Charakter 3ujdjrieben, betont Hildbebrand bdie methodifche
Notwendigheit, Territorialpolitik und herzoglides Amt als zwei ihrem
Wefen nad) verjdiedene Aufgaben anzujehen. ,Jn einer eingigartigen
Pereinigung beidber Glemente” fei ,bas Wefen der Ponardyie Hein-
tid)s dbes Lomwen u fuden” (S. 16 f.).

QGn der baperifen Politik Heinridys, glaubt fie, feien wirt{dafts
lide Totive mwirkjam gemefen; ihr Hhabe ein umfajfendber Plan 3u-
grundegelegen, der bdarvauf Hinauslief, das gefamte bayerifde Sals-
mwefen unter feinen Ginflufg ju bringen, um mit den CGrtrdgniffen bie
RKojten der norddeutihen Territorialpolitih bejtreiten zu honnen. 3Ju
biefem 3Jiel bemiihte fid) der Herzog, die Herridyaft iiber dbas bayerifde
Galzftrafenjyitem in die Hand zu bekommen. Aud) die Stdbdte: und
bie RKlojterpolitik ftanden im Dienjt diefes Strebens und feien darum
von bder in Gadjfen und von anderen Fiirften betricbenen wefentlich
ver{dyieden gerichtet. Reine bder bayerijhen Mafnahmen Heintids,
behauptet $. Hlieglidh, fei unmittelbar aus jeiner herjoglihen Madht-
jtellung Beruleiten; nur in indirekter Weife habe bdiefe die Durd)-
fithrung fordernd beeinfluft. Damit {dheint micr ihre Bedeutung fiir
Bagern dod) ju gering eingefdhit. Gerade was man von H. iibex
SHeinrids Jntereffen an ben Berhehrswegen erfihrt, gibt gu bdenken;
3dhlen dod) eben unter den herzoglichen Redhten diejenigen ju den
realjten, die wie Strafenjdut, Joll und Geleit in enger BVerbindung
mit bem Berkehrsleben ftehen.
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Heintid)s baperifdhe Politik verrdt nady H. ,ein monardjifdes
Streben grofiten Stils* (S.72), bas von bder Jdee bder einbeitliden
Herrjdhaft iiber ein ganzes Stammesgebiet getragen gewefen fei. Um
diefer Jdee und ihrer Verbindung mit wictidaftspolitifhen 3Jielen
willen gehore Heinrid) in eine Reihe mit Monardhen wie Roger IL von
Sizilien und Heinrid) II. von England, — Parallelen, die den meijten
Qefern nad) der Lehtiire der Arbeit nody reidhlid) unvermittelt kommen
piicften. Um fo mehr darf man dem Ub{d)luf der Stubdien mit einigen
Crmartungen entgegenjehen.

Ptiinjter. 3. Bavermann.

Widbukhind, Sdadiifde Ge{didten Neu iibertragen und
bearbeitet ovon Paul Hirjid (Die Gejd)idtidhreiber bder
beut{den Borzeit, 2. Gejamtausgabe Bbd.33). 5. Aufl., Leipzig,
Dykide Budbhandlung 1931, XLIII, 208 Seiten. Preis geb.
8,55 RM.

€s it gewify etwas Auflerordentlides, wenn die iiberjefung eines
mittelaltecrlidhen Autors es auf fiinf Auflagen hat bringen Ronnen; in
ber Reibe der ,,Befd)idhtidhreiber bder deutiden Borzeit” teilt Widbu-
Rinds Werk diefen Ruhm nur mit einem eingigen andern, bem bdes
RNithard. Freilid) liegen gwifden dbem Crideinen der erjten Auflage
(1852) und dem bder fiinften fajt volle 80 Jahre. Der Charakter des
Budjes hat fid) in diefer Jeit aber wenig verdndert. Wattenbad, der
1882 um erften Tal eine TNeuausgabe zu veranftalten hatte, lief den
Tert der iiberfefung feines Borgingers Sdyottin fajt unberiihrt; auf
ihn geht hauptiadlid) die Vermehrung der Anmerhungen und die An-
fiigung eines Anhangs mit inhaltlid) vermandten Quellenberidten
3uriich. Die weiteren Auflagen (1891 und 1913) waren jo gut wie
unverinderte Nadprucke. Paul Hic]d), dbem aud) die Bearbeitung der
neuen Texrtausgabe bdes Wibukind in ben Scriptores rerum Germa-
nicarum iibertragen ift, mit deren baldigen Crideinen wir rednen
diirfen, hat fidh dem vorgefundenen iiberfeungstert gegeniiber immer
nod) fehr jtark Ronfervativ verhalten, {o daff man von einer MNeuiiber-
tragung nidht qut {predhen kann. BWan bhitte griindlidere Arbeit
madjen und {id) von dem Deutjd) Sdottins wie aud) von dem Latein
Widbukinds weniger beeinfluffen lajfen {ollen. Denn iiberyefen heift,
in der Sprade des iiberfeters bas jagen, was der Autor feinen Lefern
fagen wollte 1),

Der Anmerhungsapparat ift leiber ebenfold) Flickwerk. Cr it
3mwar, wenn aud) in befdeidenem Mafe, ermweitert; aber als Grunbd-
ftock find YWattenbad)s MNoten f{tehen geblieben, und nur bisweilen
find {ie mit grofem 3Jartgefiihl etwas revidiert worden?). Daf ver:

1} erectis signis wird man Riinftig, nad) ben For{Gungen Herb.
Peyers iiber bdie Standarte, nidt mebhr dburdy ,mit wehenden” bzw.
»fliegenden Fahnen“ mwiedergeben bdiirfen (S. 52 u. 124).

?} Dafy Runibergun ,vermutlidy Ronnenberg bei Hannover* fei,
hdtte nidt wiederholt ju werden brauden (S.16 Anm.1); mit der
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altete Literaturangaben befeitigt murden, wird man billigen, bdie {par-
lide Cinfiigung von neuen verfiehen Ronnen 3).

Am felbftandigiten ift der Nadytrag, den Hirid) 3u der wieder ab-
gedrudkten Cinleitung Wattenbad)s gefdyrieben bhat (S. XV—XLIII);
er fiihrt in bdie in neuerer Zeit mehrfad) erdrterten Probleme bder
Lebensgejdidyte Widukinds und der Entftehungs: und iiberlieferungs-
verhdltniffe {einer Sadjfengefdjidhte ein. Dabei hat H. die Shizze
Berda Kriigers iiber WidbuRind (Weftf. Lebensbilder Hauptreihe I,
1030, S.179ff.) anjdeinend nod) nid)t benufen Ronnen. GCine er-
heblidye Grweiterung hat der Beilagenanhang erfahren. Ju der Sdhrift
De origine gentis Suevorum und gu bden Ausjiigen aus der Trans-
latio S. Alexandri und aus bden Quedlinburger Unnalen find neu
hingugeRommen ein Stiik aus bder Vita Lebuini antiqua (iiber bdie
TMarkloer Stammesverfammlung; ogl. neueftens M. Lingel, Sadhfen u.
Anbalt 7, 1931, &. 76 ff., dazu Ud. Hofmeifjter, Neues Ardio f. dlt.
dtid). Gejdidtshunde 49, 1932, S. 653 §f.), drei Stellen aus bem Poeta
Saxo, Husjiige aus den vor einigen Jahren aufgefundenen Salzburger
Annalen und f{dliegli) ein Brudftiik vom Bayernbherzog Arnulf.
Wattenbad)s ilbertragung bdes Reijeberidhts von Ibrahim ibn Jaqub
ift dburdy die (1927 felbftindig er{dhienene) BVerdeutfdung von G. Jacob
erfeft; in einem befonderen Borwort hiergu tritt Jacob erneut fiic
973 als Entjtehungsjahr des Beridhts ein.

Der Preis des Budyes ift leider {o hod), baf vielen die Anfdaffung
unmoglid) fein wird, eine Crfdeinung, wie {ie ebenjo bei der Parallel-
fammlung bder Scriptores rerum Germanicarum ju beklagen ift.

Piinjter. S Bauermann,

Gohannes Mefler S.J., P. Johannes Arnoldi S.J., Blutzeuge
ber nordbeutjdgen Diajpora (1596—1631). Paberborn, Boni:
facius-Druckerei 1931. XVI, 230 Geiten. Preis geh. 6,60 RM,,
gebd. 8,80 RI.

Qm felben Jahr, in bem bder bdeutfde Protejtantismus der 300.
Wiederhehr des Sdyreckenstages der Jerftorung Magdeburgs gedadyte,
tuft ein Hiftoriker der deutfden Jefuitenproving bas Gedidytnis an
einen vergeffenen Blutzeugen feines Ordens wad), der ebenfalls vor
300 Jahren im Bistum Berden von der Hand evangelijher Bauern
ben Tod erlitt. OSdwerlid) mwdre obhne bdies gemwaltjame Ende der
35 jabhrige Rater Arnoldi einer eigenen Biographie fiir wert befunden
worden. Daf es gefdehen ift und in fold ausfiihrlidher Form, miifite

Lagebegeidhnung fiir den Nordthiiringgau ,zwifdhen Bode und Saale”
(S 88 Anm.5, von Hirid) 3ugefiigt) mwird praktijd mwenig anzu-
fangen fein.

3) Ein allgemeiner Hinmweis auf bdie ,,unter{ud)ungen aur Ge-
{didhte der alten Sadfen” von Martin Lingel (Sadyfen u. Anbalt 3—8,
1927—1932) wdre gewif am Plage gemwefen, ebenfo bei der Stelle iiber
bie agrarii milites ein jolder auf das biblijdje Borbild (Nehemia 11,1;
vgl. . Borwahl, I3HBRNied(. 86, 1921, S.1351.).
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als arge BVerhennung der gejdyidhtlidhen Bebeutung feiner Per{onlidy-
keit angefehen mwerden, wenn man nidt den Cindbrudk hdtte, daff mit
bem Bud) nod) beftimmte aktuelle Jiele verfolgt mwerden.

Der Lebenslauf Arnoldis ift im ganzen bar an auferordentliden
Pomenten oder Leiftungen. Uus Warburg im Fiirjtbistum Paderborn
gebiirtig, ecrhielt er auf bem Paderborner Gymnafium und auf der
portigen Univerfitat, beibe MNeugriindungen des Bijdyofs Dietrich non
Fiirftenberg, beidbe unter der Leitung bdes Jefuitenordens, feine Aus-
biloung, mit deren AbjGIup er felbjt als Movige der Befelljdhaft Jefu
beitrat. MNad) weiteren Studien- und bden ovorgefdriebenen Probe-
jabren in Fuldba, Bamberg und Speyer hat er, jeweils nur fiir Rurge
Zeit, ben Jejuitenmiffionen in Sinsheim, Cmmerid), Bod)olt und
Quakenbriick angehort, bis er 1629 in das von Tilly eroberte Stift
Berden entfandt ourde. $Hier hat ihn {don nad) 2 Jahren, auf der
Riikhehr aus dem ihm zugeteilten RKirdhjpiel Bifjelhovede, das Ber-
hangnis ereilt, als die Qage der Berdener Jefuitenniederlajjung infolge
bes Jdmedijdien Gieges von Breitenfeld ohnehin unbaltbar ge-
mworden wat.

Bietet fonad) Urnoldis Leben audy keine erheblidhen biographijden
Probleme, fo ift es dod) von einigem typijden JIntereffe. Durd) ein-
pringlide Crforjdung und Sdyilderung ber ganzen IJeitverbhalinifle
und der Ummelt, der ortliden Bedingungen und jonjtigen Boraus-
fegungen, die Urnoldi an bden ver{dhiedenen Wirhungsitdtten antraf,
hat Megler in der Tat der Biographie den Charakter eines hijtorifden
3eitbildes verliehen, das in injtruktiver Weife die WUusmwirkungen der
politifhen und kirdhlidyen Reftitutions: und Reftaurationspolitih des
RKatholigismus im Unfang des 17. Jahrhunderts und befonders nad
ben militarifgen Erfolgen des erften Degenniums bes Dreifigjahrigen
RKrieges vor Augen fiihrt. Jit diefen Beftrebungen im Bistum BVerden
wie in andern proteftantifden BGebieten RNorddeutidhlands aud) nur
geringer, Doriibergehender Crfolg und bdie Rolle einer Epijode be-
fchieden gemejen, an die man {ich kaum nod) erinnert, jo verbienen
fie dod) dDes Hiftorikers ernfte Bead)tung, und jwar gerade bdie
fdeinbar unmidytigen lokalen Gingelziige {ind es, Ddie eine deutlidye
Gpradie von per Jielbemwuftheit reden, mit der jene Politik jdhonungs-
Ios in die Tat umgejelst murde, freilid aud) von den Sdywierighkeiten,
pie fidy) ibr in den Weg ftellten. Der Mangel an ausgebildeten katho-
lifyen Geijtlidgen war eine der groften; deswegen die Sorge, die man
per Rlerusbildbung widmete und bdie in den jzahlreiden Sdyulgriin-
bungen Ausdruck fand, daber die Wedeutung und die Wadyt, die dem
Jefuitenorden ufiel. Metyler hat fih mit befonderer Liebe in diefe
Cingelziige verfenht und jelbjt Kleinjtes gufammengetragen; befonders
reide Aufighliijfje bringt er aus bden Uhkten der einftigen nieder-
theinijdien Proving feines Ordens. Das madyt fein Bud) bem Forjder
wertooll, wenn er aud) fonft daran mandes ju bemdngeln findben wird,
an der Darjtellung, bdie {ih in Janfjen-Paftorjdher Manier bewegt,
wie am biftorijden Urteil, das dody zu fehr bdas ridtige Augenmaf
fiir bie Sdjeibung und Ubmidgung von Widytig und Nidhtig vermifjen

Ricderf. Jehroudy 1932, 15
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lagt. Cine typi{de Jefuitenbiographie! Der BVerfiihrung, Liicken der
Kenntnis durd) allgemeine Phrafen zu verhiillen und zu iiberbriicken,
ift der Berfaffer nidht immer entgangen; bejonders herhalten muften
fie, mo es galt, die innere Cnimidlung Arnoldis zu malen. BWielen
Lefern wird aud) unklar bleiben, was fiir eine Bewandtnis es eigent-
lih mit dbem Bistum BVerden hatte. Wo WMesler von feinem Umfang
fpridht (S. 100 u. 125), da denkt er an die alte mittelalterlihe Divzefe,
die bis an bie Milde in der Altmark reidte. Das war aber nidht das
®ebiet, auf das {id) die gegenreformatorijden Bemiihungen bes 1630
3um Bijdof ernannten Franz Wilhelm von Wartenberg (feit 1625
fdhon Bifdof von Osnabriik) erftreckhten. JFhm unterftand nur das
red)t befdjeidene Gtiftsterritorium! 3IJu gern wird iiberfehen, daf bdie
katholifdhe Reorganifation bder gegenreformatorijden Epodje ebenjo
vom ZTerritorialpringip beberrid)t mwar wie die evangelifden Landes-
Rirdjen. RNidht nur durd) den Jmwang der BVerhdltniffe kam es Hhaufig
3u einem Jufammenfallen von Didzefe und Territorium bei den geift-
lien Fiirjtentiimern; gelegentlid) wurde es abjidhtlih herbeigefiihrt
(3- B. burd) BVertrag wifjden Miinfter und Osnabriick 1667).

Der Jujammenbrud) der Ratholijden Beftrebungen in BVerden
i. 3. 1631 war nod) nidyt endgiiltis. Jm Jahre bdarauf kehrien bdie
Jejuiten nod) einmal fiir kurze Jeit uriik. Dann hat rieder 1676
im Befolge des ftreitbaren Bijdofs Chriftoph Bernhard von Dtiinjter
ein Jefuit die Stadt betreten. CEine Ratholijdhe Bemeinde aber ent-
ftand erft mieder im 19. Jahrh. Go mwar feit 1632 Verden der Ratho-
lihen RKirdje verloren. Wie bdie iibrigen proteftantijden Lédnder Nord-
beut{dhlands und SRandinaviens, bdie ju keiner Didgefe gehorten,
wurde es 3u den ,Nordifden Miffionen” gerednet, iiber deren Drga:-
nifation und Cntwiklung derfelbe BVerfafjer, auf ben Spuren von Otto
Mejer (Die Propaganda und ihr Redht II, 1853, S.248{f.), 1919 in
einem befonderen MWerke (Die apojtolifhen Bikariate des Nordens,
ihre Gntjtehung, ihre Cntwicklung und ihre Berwalter; Pabderborn,
Bonifacius-Drucherei) beridhtet hat, auf das hier um SdHluf bhin-
gemwiefen fei; es fiihrt in eine nur mwenigen vertraute Welt.

Ptiinjter. S Bauermann.

Artur Brabant, Das Heilige Romifde Reid) teutjder Nation
im Kampfe mit Friedrid) dbem Groflen. 3. BVand: Der Kampf
um SKurfadgfen 1759. Dresden, BVerlag der Bud)druckerei bder
Wilhelm und Vertha v. Baenfd) Stiftung, 1931. 601 Seiten. 8°.

Der Band verdient hier eine Rurze Angeige, weil B. aud) die
Unternehmungen bdes preupifden Felomaridalls Herzog Ferdinand
von Braunfdmweig im Jahre 1759 behanbdelt, bdie bden Kampf Fried-
ridjs II. gegen das Reidysheer beeinfluft haben, fo u.a. die Kampfe
bes Herzogs gegen Ubteilungen bdes Reidysheers im MWMdr3, vor allem
den Borftof eines Detadements unter jeinem Neffen, dem braun-
jdeigifden CGrbpringen Karl Wilhelm Ferdinand von Kaffel bis
Fulda, der dazu beitrug, die BVerfammlung des Reidjsheeres bei Saal:
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feld zu verhindern, und den Marjd bes bom Herjog zu Cnbde des
Jabres ur Unterftiifung der preupijden Truppen nad) Sadjfen ent-
fendeten RKorps unter dem CErbpringen, deffen Eintreffen den Konig
ermutigte, trof der Miferfolge auf dem oitlihen Kriegsidauplate
ausgubalten. Diefe Operationen bieten mertvolle BVeitrdge ur Beur:
teilung der Feldbherrntdtigkeit bes auf dbem mweftliden Kriegsidauplate
fiihrenden Herjogs Ferdinand und bder militdrifdhen Fithrertdtigheit
ves Herzogs Karl Wilhelm Ferdinand. Aud) die Behandlung der Vor-
mundidaft des Hergogs Karl L. von Braunjdyweig fiir jeinen minbders
jahrigen Grofjohn Herzog Karl Wuguft von Weimar, der vormund:
jdaftliden Bermaltung bdes Landes und der bdadurd) verurfadten
Streitigheiten (©.61—72) beriihren niederfdd)fijde JIntereffen.

Wolfenbiittel. H. Boges.

Das Feldartillerie-Regiment von Sharnhorit (1.
Hannoverfdes) Nr. 10 im Welthriege. Herausgeber und Haupt:
bearbeiter: ©Oberregierungsrat Frify Sdhneider, Haupt-
mann b.R. Mit zablreiden Bildern, Karten und Skizgen im
Tert und als Gonbderheft. Hannover 1930, BVerein der Offiziere
bes ehemaligen Feldbartillerie-Regiments von Sdarnhorit (1. Han:
noveriches) MNr. 10, e. B. Seiten 1—6, [—X u. 7—601. 8o,

Das {pdte Crideinen ift auf bejonders {dwierige BVerhdltniffe bei
der Bearbeitung uriikzufiithren. Der im Titel angekiindigten Dar-
jtellung geht eine ,Befdidhte des Regiments von der Griindung bis
sum Weltkriege 1803—1914“ auf 20 Geiten voraus, ein WUb{dnitt ,Das
Regiment nad) dem Welthriege” bis gur iiberfiilhrung in bdie Reidys-
webhr, in der bdie 1. reitende Batterie des 6. (Preuf.) Art-Rgts. in
Perden bdie Tradition des alten Hannoverjdhen Regimentes fortfest,
auf 22 Geiten bildet den Shlup. Der Hauptteil behandelt den Welt:
Rrieg und gjerfdllt in eine Darjtellung der Grlebniffe und Taten bdes
Regiments und eine {oldje der Reitenden Ubteilung entfpredjend ihrer
gefonberten PVermwendung mwdhrend des gangen Krieges. Das Bud
erfiillt nidt nuc die Aujgabe, die es fid geftellt hat, ,bdie Sdhickjale
und Taten des Regiments im Weltkriege fejtzuftellen im Rahmen bder
grofien Kampfhandlungen”, jondern audy die Aufgabe, 3u deren Er-
fiilllung die Regimentshriegsgejd)idhten in erfter Linie berufen f{inbd,
namlid) Cingelheiten, befonders die Leiftungen und Leiden von Offis
zieren und Mannjdyaften feftzujtellen und jo der BVergefjenheit u ent-
reigen und fpdteren Gefdhledhtern u iiberliefern. Hinjidhtlih Dar-
jteffung und Ausjtattung freilich vermag bdie Regimentskriegsgefdhidyte
der Sdarnhorjter einen BVergleidh mit der hier angezeigten entipredjen:
ben Arbeit iiber bas JM.79 (Nieber|. Jb. Bd.8 &.260 ff.) und ber
befonders guten iiber das JRN. 92 (a.a.D. Bd.7 ©.350f) niht aus-
3ubalten.

Wolfenbiittel. H. Boges.
15*%
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R Lilienthal, Jiirgen Chriftian Findorffs Erbe. Ein Beitrag
sur Darftellung bder Rolonifatorifden und kulturellen Entwick-
Iung der Poore des alten Herzogtums Bremen. 1931, Ber:
lag: Buddruckerei H. Saade, Ofterholz-Sharmbedk. 446 CSeiten,
7,50 RIM.

Mit der vorliegenden Urbeit bietet der BVerfafjer eine von GSad-
kenntnis und eingehendem Quellenftudium geugende Darftellung
jenes erfolgreiden Jnnenkolonifationsmerkes, weldes bder Kurftaat
Hannover im 18. Jahrhundert mit der Befiedelung der Moore im Her:
gogtum Bremen unternahm.

iiber bie ,vorjtaatlide”, teils von ben RKidftern Ofterholy und
Lilienthal, teils von den Geejtranddirfern ausgehende Befiedlung bdes
Kurzen Poores, des Teufelsmoores und der BGegend um den Weper:
berg (Worpswede ujmw.) wird in eingehender und namentlid) fiir das
16. und 17. Jahrhundert viel Neues bringender Darjtellung beridtet.

Jm iibrigen wird bdie vorhannoverjde Jeit nur Rurz gejtreift. Die
Giedlungstitigheit der Grzbijdpfe veranfdhlagt ber Berfafjer nidt
all3u hod). Aud) fiir die Jeit der {hmedifden Herridaft ftellt er Reine
ermihnenswerten Anfage zu (taatlider Kolonifierung feft. Ebenfo
werden die erften Jabhrzehnte der hannoverfden Herr{daft nur Rurg
behandelt; fie find nod) arm an ftaatlider Giedlungstitigheit, dienen
vielmehr bder Borbereitung bdes grofen Kolonifationswerkes durd
Butadyten, Grenzregulierungen, Vorfdldge und Entmiirfe.

Um bie Mitte des 18. Jahrhunbderts jest dann die eigentlidhe Kolo-
nijationsarbeit ein. Jhr Trdger ift die Rurhannoverjde Domdnen:
kRammer mit den ihr unterjtehenden dimtern Ottersberg, Lilienthal,
Ofterholy und Bremervorde. Die Seele aber des gangen Werks ift
ver Moortkommijjar Findorff, jener aus dem Handwerkerjtande
heroorgegangene, von einfidtsvollen Behorden an die redte Stelle
berufene und mit auBerordentlidhen Bollmadten ausgeftattete ,Halb-
beamte“, deffen 4 Jahrzehnte lang mwdhrende Wirkiamkeit vom Ber-
fajfer in den Mittelpunkt der Darftellung geriickt wird. JIm Berlaufe
feiner Urbeiten, {o fagt der Berfaffer in der Einleitung feines Budes,
find ihm ,zwei Fejtjtellungen zum CErlebnis gemworven. Je tiefer er
in bie Grunbdlagen der bremijden RKolonifation eindrang, um fo mebhr
wurde ihm die hiftorijde Brofe unbd der hinreifende Sdymwung diejer
hannoverfden jtaatliden Siedlungsaktion (1750—1800) gum Bemwuft:
fein gebradyt. Durd) dus gange Werk leudytete ihm die ftarke fittlidhe
Rraft entgegen, mit der bdie fiir feine Wusfithrung und Bollendung
verantwortlidy gemadyten RKorporationen ein durd) kein inneres und
duferes Staatsbedringnis notwendig gemadytes, fretwillig begonnenes
Ianbdeskulturelles Unternehmen fordexrten, das jenjeits aller dynaftifcdyen
und fonderftandijghen Jntereffen (freilih vom Geift des Merkantilis:
mus beeinflujgt) nur dem Wohle ufriedener, aus eigenen Krdften fein
Dajein fidernder Untertanen bdienen follte. Diefem Erlebnis gefellte
fid) ein anderes gu. Jn der Mitte der groflen Kulturunternehmungen
ftand als {dopferifd) finnende und gejtaltende RKraft ein Pann aus
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bem Bolke, der mit jouverdner Beherridung der tednifden Mittel
bas durd) den Umfang und JInhalt der Urbeiten {id) taufendfaltig
hompligierende Werk in bdie Cinbheit eines normartig [daffenden
Beiftes riikte und jeinem Berlauf fo bdie eingig gum Crfolg fiihrende
Ridtung gab: Jlirgen Chrijtian Finbdorff.”

Man darf ohne Borbehalt jagen, dafy es dem Berfaffer gelungen
ift, bies Grlebnis, von dem er fpridyt, aud) dem Lefer nahe 3u bringen.
3mar gibt er keine in f{id) gefdloffene abgerundete Darjtellung. Die
in einer bildhaften, oft ins Epifde gefteigerten Gpradje gejdjriebene
Arbeit ift aus ver{djiedenen, hier und da in der heimatlihen Preffe
verdffentlidhten Aufjafen bhervorgegangen und verleugnet aud) im
duferen Aufbau bdiefen Urfprung nidht. Ubfdnittmeife Zufammen
gefafte Sdilderungen des Findorff'iden Sdjaffens mwedfeln ab mit
RKapiteln, in denen eingelne, gum Teil aud) {pdtere Siedlungsepodyen,
ferner bdie Cntitehungsge{d)idhte von Eingelfiedlungen, agrarredtlidye
und fiedlungstednijde Fragen, Bolkstum, Gitten, Bebrdude und
Sagen behandelt werden. Eingefiigt find auperdem Abjdnitte, in
benen die dltere und neuere Gefdhidhte einzelner am RKolonifations:
werk befonders beteiligter dimter (Rilienthal, Ofterhol3, Bremervirde)
bargejtellt mird.

Wenn es fomit aud) an einer in {id) gefdhlojfenen, nady eitlidhen
und jadliden Gefidhtspunkien geordneten Darfjtellung fehlf, o erhalt
ber Lefer dod) ein lebendiges und eindrucksvolles Bild von dem Ab-
lauf des grofartigen, im erjten Drittel des 19. Jahrhunderts allmdh-
lid) abRlingenden Kulturidaffens, das im Berlauf von 80 Jahren
nid)t weniger als 90 bliihende Dtoordorfer entftehen lieB, in denen
mefhr als 12000 Cinmwobhner aufj anndhernd 100000 Dlorgen urbar
gemadyten Poorlandes ein gefidertes Dafein in harter aber erfolg-
reidjer Urbeit gewannen. Der Berfajfer hat die Quellen, die ihm in
ben Akten bder dimter und der Regierung 3u Stade in reidem Mape
3ugdnglid)y gemefen {ind, griindlid) ausgefdyopft und bringt durdymeg
urRunblid) belegte Ungaben. Wit erfahren viel Neues iiber bdie
friitheren agrarredytlidhen und mwirtfdhaftliden Berhilinijfe in den
Poorgebieten vor und nad)y der RKolonifation; iiber Auswabl, Her-
Runft und Stand ber Siedler; iiber bdie fpdteren Sdidkfale ihrer Fa-
milien und ifrer Hofe; iiber die Tdtigheit der imter umd der Beamten
ufm. So ift der Ertrag des Budjes an neuen Crkenntniffen fiir die
Wirt{dafts:, Bevslherungs: und BVermaltungsgejd)idite, namentlidy des
18. Jabrhunderts, nidht unerheblid.

Cingelne Angaben bediirfen allerdings der Beridhtigung. So war
per Stammfii bdes Geh. Rats Benedikt von Bremer (1717—1779),
deffen grofle BVerdienjte um die Kolonifation, foweit id) fehe, hier um
erjten Male ihre gebiihrende Wiirdigung finden, nidt Catlenburg am
Harz (S.115), jondern Cadenberge a.d. Elbe, lag alfo im $Herzotum
Bremen. Bedenklid) ift aud) die Ableitung des Wortes ,Weinkauf*,
das nidht mit ,,Wein“ (S. 146), fondern mit ,win“ = gewinnen (Bes
winnkauf, jeitlid) bejdyrdnkter Nubungskauf, im Gegenja 3u erb:
licgem Cigentumskauf) in Jujammenhang ju bringen ift. Derartige
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Husitellungen Ronnen natiiclid) den Wert dber Wrbeit, bdie iibrigens
reid) mit Abbilbungen, Planen, Karten und tabellarifden iiberfidten
ausgeftattet ift, nidt mindern.

3m iibrigen geht bas Bud) nidht nur den Gejdidtsfreund, jondern
gan3 befonders aud) den Giedblungspolitiker an. Der BVerfaffer bringt
3ablreiche mwortgetreue Ausziige aus den Wkten, durd) die er die Sied-
fer und bdie Forderer des Giedlungswerks unmittelbar um Lefer
fpredyen ldgt. ©So ver{dafft er einen tiefen Einblik in bdas innerjte
Betriebe des Kolonifationswerkes. Wir fehen, wie fauftijder Sdaf-
fensdrang und 3dher Wagemut im BVerein mit planvoller Vorbereitung
und grofgiigiger @ejtaltung alle $Hinderniffe iibermindet und um
Crfolg fiihet, Heute fteht das Problem der Jnnenfiedlung als ftaat-
lie Aufgabe mehr denn je im Bordergrund politijher und volks-
wictfdaftlider Crocterungen. RNamentlid die Fragen bder Durdfiihr-
barkeit und bder Jujtindigheit f{ind angefidhts mander Miferfolge
Begenftand des Meinungskampfes unferer Tage. Da kann das Bei-
fpiel der Borfahren, wie der Verfaffer es uns nahe bringt, ridtung:
weifend fein, und gerade das in feinem Budje gezeigt zu bhaben, ift
ein befonderes Berdien|t des BVerfajfers.

Alt-Gdhmwarmitedt. Bebhard v. Lenthe.

SDer Speider”, Heimatbud fiic den Landhreis Celle. Mit Unter-
ftiilBung des Lanbdrats Heiniden und des Kreisausiduffes und
in Berbindung mit Sdulrat Behrens, Celle, herausgegeben von
Friedrid Helmhe, Lehrer in Hofer, und Heinrid
$Hohls, Rektor in Bergen. Gelbitverlag des Kreisausiduffes
Gelle — 1930 — 10 R

Das vorliegende Werk behandelt in einer Reihe von Eingel:
tarjtellungen den Landhkreis Celle in feinen vergangenen und gegen:
widrtigen Beziehungen. 3Jahlreihe Rundige Ditarbeiter, zumeift bder
Lehrerjdyaft angehorig, haben fidh zufammen gefunden, um Gefdyichte
und Kultur, Land und Leute ihres Heimathreifes in gemeinverjtdnd:
lidder Weife gu {dhildern, und o ift es ben Herausgebern gelungen,
eine grofie Anzah! von mwertvollen Heimatkundliden Beitrdgen in
einem {tattlidjen Bande zu vereinigen.

s ift eine dbankbare Aufgabe, bie Gejd)idhte und den Juftand
gerade diefes aus fedys ehemals felbjtindigen Amtsvogteien zufammens-
germadyfenen Rreifes in jeiner BVerbunbdenheit mit dem iibergeorbdneten
®Gangen und bdaneben aud) in feiner landidaftliden und volkstums:
mépigen Befonderheit darzuftellen und zu einem wabhren Heimatbude
3u geftalten. Man darf jagen, dbaf die Herausgeber diefe Aufgabe in
vorbilblider Weife geloft haben.

Bunddyjt wird in einer Reihe von Eingelbarftellungen der Lanbd:
Rreis Gelle als Banges gefdjildert. Jn guten, reidh mit Abbildungen
verfehenen RKapiteln unterridten uns H. Miffelhorn iiber den
geograpbifden, und der Mitherausgeber Helmk e bejonders lefhrreid)
iiber dben geologijdien Aufbau und die Entjtehung der reiden Boben:
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fhie bes Rreifes. A. Liidbedre gibt eine braudybare itberfidht iiber
Stand und Crgebniffe der urgefd)idytlihen Forfdung im RKreife und
es folgen bann in geitlid) geordneten Abjdnitten durdymweg vortrefflid
gelungene Darftellungen aus der Gejdjidte des RKreifes Celle. Mittel:
alter (F. Barenfdeer); Reformationszeit (Sup. Robbelen);
30 jdbriger und 7idhriger RKrieg (Rektor Breling); Franzofengeit
(F. Behne); 19. Jahrh. und Welthrieg (Kreisoberinjp. Stolfye), mit
allen ihren Auswirkungen auf Land und Leute im RKreife, ziehen in
Iebendiger und farbiger Darftellung an unferem Auge voriiber. Jn lehr-
reidjen, ftets die neueften Crgebniffe mijfjenfdaftlider For{dung beriick-
fidtigenden Ubrijfen werden wir iiber die Entjtehung der WUemter und
Amtsvogteien (W. Krufe), iiber ihre Entwiklung um LandRreife
(Q%andrat Heiniden) unp iiber deffen BVermwaltung (Kreisausidyuf-
Gekretdr i. R. Bullermann) unterridtet. MNeben der Bermwaltungs:
gejdyidhte findbet audy die Ugrargefd)idte Beriikfidtigung in ausge:
geidhneten Aufjden ovon Dr. Prove iiber ,Beredhtigungen und Ab-
[6fungen® und iiber ,bie Giiter im Kreife Celle” {owie in einem Ab-
rifj iiber ,bie Realgemeinden bdes SLandhreifes Celle“ (Buller:
manmn). 3IJmwei meitere Kapitel iiber ,bas RKlima unferer Heimat”
(Candbwirt{daftstat KRorfhage) und iiber ,die Entjtehungsgejdichte
per Heibe (Dr. Riiggeberg) geben reihe AUufidliiffe iiber Be-
wirt{gaftungseife und Pflangenbededkung unferes Bebietes in neuer
und alter 3eit und befdlieBen diefen erften, den Landkreis als Banges
behandelnden Teil des Wetkes.

Das jo gewonnene Gejamtbild wird jodbann durd) ,Bilder aus den
Qandfdaften des Kreifes” vertieft und ausgejtaltet. Jn abhlreiden
Gingelbarjtellungen wird bdas, was an ermdhnensmwerten Befonder:
heiten auf dbem Boben der alten Amisvogteien gewadyfen und gemworden
ijt. behanbdelt, aber aud) hier in forgiamer AUuswahl und unter Her:
vorhebung des Wefentlihen und fiir die heimatlihe Eigenart Wert-
vollen. Hier findet das dorflide und bduerlidhe Leben mit jeinen be-
fonderen Wirt{daftsformen (Hut und Weide, Gemeinheitsteilungen
ufm.), Hantierungen (Jmherei, Spinnen und Weben), Redytsgebriudyen
{Hagengeridht zu Nienhagen, Tanhorner Korngehnten) und Bolks:
fitten feine mafoolle, alle iiberfliifjige Breite vermeibende Darftellung.
Hier werden die Bflegejtitten alter und neuer Kultur (KIojter Wien-
haufen, Miffionsanjtalt und Bolkshodhidule 3u Hermannsburg) in
ihrer Wirkjamheit gemiirdigt; hier werden Ortidaften und Gegenden
von befonderer landidaftlider Bebeutung und Eigenart (Viiden, Mat:
heide, Qiif) gefdhildert. Grmwidhnt fei in diefem Jufammenbhang aud
ein nadypenklider, viel grundiiglides iiber Heimatbewegung und Hel:
matidufy enthaltender Auffay iiber den Lonsftein (Dtto Heinede).
Bor allem aber vermitteln die hier vereinigten Eingeldarftelfungen ein
iiberrajdjendes und eindrucksoolles Bild von einem friih entwickelten
iiberaus regen Wirtjidaftsleben, das unter dem Einfluf der Herzogs:
ftadbt ringsum in den Umtsvogteien vor Jahrhunderten entjtand und
fi in aum Teil nod) heute bliihenden Jnduftrien, in lebhaftem Han-
del und BVerkehr und in manderlei eigenartigen Gemwerben offenbarte.
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Qefitere behandelt der Mitherausgeber Hohls in einem reidhaltigen
Kapitel. Daneben mwerden in befonderen Abfdnitten unter anderm
bargefjtellt: bie Papierfabrikation in Ladiendorf (feit 1538); die herzog-
liche Jiegelei in Woblenrode (jeit ca. 1521/30); bie feit dem 14. Jabr-
hundert nadyweisbare Saline in Siilge; das gleidfalls jhon im Mittel-
alter an bden grofen DurdygangsitraBen erbliihende Fradytfubrmefen,
von dem gange Torfer bes Kreifes fid) ndhrten; bie Holzflofjerei und
bie Sdyiffahrt aufj der Allex; die Perlenfifdjerei in der Ladhte; bdie
Teidmwirtjdaft im Amte Winfen; der Entenfang bei Boye und mandyes
andere mehr. Jn ausfithrlidhen und lehrreiden Darftellungen mwerden
aud) bie grofien neuen {ndufjtrien behanbdelt, die jeit mehreren Jabr-
3ehnten bem Wirt{d)aftsleben des Kreifes fein bejonderes Geprdge ge-
geben haben, ndmlid) die Crbolwerke in Wiefie und Nienbagen, bdie
Kalifdhdadite in Wathlingen und Hiofer, ferner die RKiefelgurgruben im
Gothriethtal; fehr gelungene Ubhandlungen iiber das Waidwerk in
herzoglider 3eit (M. Ottens), iiber die herzoglihe Sdhidferei, den
Kanindjengarten und bdie Jdgerei bei Celle, alte Jeugen friiherer her-
3oglidher Jagdfreuden (Rektor Breling), iiber die friihere Herzogs:
refidben; zu Altencelle (Paftor Kittel) vervollftandigen neben man:
den anderen Aufjdgen das Bild.

&s it unmiglid), auf diefem befdrdankten Raume bdie Fiille des
fonjt nod) Gebotenen ausjujdopfen ober aud) nur bdie FNamen aller
Mitarbeiter 3u ermdhnen. Es {ind durdymweg nur wirklid) jadhundige
Bearbeiter ju Worte gehommen und die Beitrdge bewahren nady Form
und Jnbalt durdymweg eine erfreulide Hohe. Unverbiirgtes und Sagen:-
haftes, moran der Heimatforfder nidht immer voriibergehen kann, wird
mit der erforderlidhen Juriidihaltung vorgetragen. Daf hin und tieder
die argen Raubritter auftaudyen, mag hingehen; diefe Legende ift un-
ausrottbar. Uber die Ueberlieferung von dem Streit um bdie Kiefelgur-
lager 3wijdien der hannoverfdjen MRegierung und den Obebauern (S.
468) bebarf dbod) wohl einer Nadpriifung an Hand bder jiderli) nod
vorhandenen Ukten. Gs ift gany ausgejdloffen, baf NRegierung und
Bauern fo toridte und redtlid) unmiglidge Magnahmen ur Geltend-
madjung bamw. gur Berteidigung ihrer Redyte ergriffen haben jollten,
mwie bdies heute an den Ufern der Sothrieth erzdhlt wird.

Das find aber wohl die eingigen Ausftellungen, die u maden find.
Die Herausgeber haben hier ein Werk gefdaffen, bas unbedenklidy zu
den erfreulidyjten Bervffentlihungen auf bdem Gebiet der Heimat:
gefdyidhte und Helmathunde geredynet werben hann.  JFhnen und b'cn
verftindnisvollen Forberern des Werhs, Landrat, Shulrat und Kreis-
ausfdufl, gebilhrt Dank und AnerRennung.

Alt-Shmwarmitedt, Bebhard von Lenthe.

Die Reformation in Lauenburg Rageburg (H. H. C.
Freyjtagky) 1931. 143 Geiten.

Dem Bebdbddytnis an die vor 400 Jahren erjolgte Einfiihrung ber

Reformation in Lauenburg ift bie obengenannte Rleine Sdrift ge-
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mitmet. Sie umfafyt jwei Beitrdge: von P. Fifder-Hiibner,
Rageburg, iiber ,Unfang und Fortgang der Reformation in Lauen-
burg unter den Herzogen Dagnus I und Franz I bis 1564“ und von
Baring, Dresden, iiber: ,Franz Baring, erften Landesjuperintendent
von Lauenburg”. — Ausgedehnte Archioftudien haben es Fifder-Hiibner
ermiglidht, unfere Kenntnis von den dufjeren Borgdngen bei der Ein-
fiiprung und Berbreitung der lutherifhen Lehre im Lauenburger Land
wefentlid) 3u ermeitern, wdhrend iiber die innmere Uneignung der
neuen Lehre, iiber das Glaubensleben ber fiihrenden Manner in
Gtaat und RKirdje wie der breiten BVolks{didhten das neu erfd)loffene
fprode Quellenmaterial leiber nur geringen Auf{dluf gewdhrt. Da der
Berfalfer feiner Rurzen volkstiimliden Darftellung eine ,biftorifd-
wiffenjd)aftliche Unterjudung® folgen taffen will, feien hier nur einige
Punkte angedeutet, an penen die weitere Foridung mit Criolg wird
arfefen Ronnen, Ta gilt es vor allem, die Kirdjenpolitik der beiden
Herzoge Magnus 1. und Frang L in nod) engere Beziehung 3u ihren
fonjtigen politifdjen Befjtrebungen 3u ftellen, gilt es, unter Heranziehung
und kritifdjer Bermertung aller Quellenzeugniffe, die Perjonlidkeit der
beiden Fiicrjten nod) lebensvoller 3u jdjildern und 3u darakterijieren.
Bur Phyfiognomik mwird der Hiftoriker nidht gern feine Juflud)t nehmen
(S.21/22). ©o verdient aud) der Streit des die Kirdjenhobeit be-
gehrenden Herzogs NDlagnus mit Bifdof und RKapitel von RaBeburg
eingehender unterfudh)t und in feiner tieferen bhiftorijden Bedingtheit
gemiirdigt ju werden, Und anbdrerfeits: bei dem rioveitreidhenden Ein:
flup, den die Ritter- und Land{daft damals bejafy, wird, wenn es die
Quellen geftatten, ihre Stellungnahme ju allen auftaudenden Fragen
der 3Beit in nod) hoherem Mafe beriickiichtigt werden miiffen. Der
Ausblick auf weitere Forfdungsaufgaben foll jedod) die Tatfade nidht
verdunkeln, daf die Urbeit Fijder-Hiibners einen an wertvollen Ergeb-
niffen reiden Beitrag ur lauenburgifden Gejdjidite bebeutet. — Die
ameite Arbeit des Biichleins bildet gemiffermafien die Fortfehung der
erften. 1564 wurde Frang Baring als Crfter jum Guperintendenten
vpon fauenburg ernmannt. Seine bis 1581 wdhrende Wirkjamkeit in
diefer Gtellung und feine Perfonlichkeit find in der hiftorifhen Lite-
ratur vormiegend ungiinjtig beurteilt morden. Deshalb hat Baring in
ber vorliegenden Biographie feines Borfahren es fid) befonders ange-
Tegen fein [affen, die Stidhaltigheit der fiir die bisherige Beurteilung
mafgebenden @riinde kritifdy u priifen. Und es ift ihm im gangen
gelungen, bas Ungeredytfertigte in ben gegen Baring erhobenen Bor:
wiitfen nacdhzumeifen Das Bild diefes nidht eben willensjtarken, fon:
pern zu melandthonijder Berfohnlidheit neigenden, feines Amtes ge:
wiffenhaft waltenden Mannes wird in Fukunft hellere und lichtere
3iige geigen.

RKiel. B.CHoffmann.
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A Hueg: Bergeidyniffe Northeimer Biirger und Biirgerhdufer. Sonder-
pruck Nr.3 der ,Heimatblatter” bdes Mufeumsvereins Nort-
beim i.$. 101 + 13 Geiten und 1 Karte. Preis: 2 RM.

®laubte Hueg nod) 1928 fagen ju miiffen, daf dem Northeimer Neu-
biirgerbud) von 1338 ff. bis zum Cinfefien der Kirdjenbiider i. J. 1650
kein gleidymertiges Quellenmaterial iiber die Jujammenfefung bder
RNortheimer Biirger{daft an bdie Seite u fefen fei, fo kRann er {don
1930 ver{djiedene Liften bekRanntgeben, bdie fiir die Gejdyicdhte der Stadt
Rortheim duper(t widtig find. Diefe von Hueg im Staatsardiv Hanno-
ver aufgefundenen Regijter {ind ufammen mit einer ,Specification
derer Heufer in der Stadt und deren Poffeffores und Anteceffores”, bie
ums Jahr 1790 abbridyt, als Sonderdruck Rr. 3 ber Northeimer Heimat-
bldatter herausgegeben. Ein gliidklider Fund find die Pfahlgins:-
regifter bdes Gtiftes Gt. Blajien iiber die Stadt Northeim aqus den
Qabren 1478,1564, 1610 (S. 55—82). Befunden {ind {ie in Prozef-
akten bes Northeimer Stiftes (Hann. Def. 94. 23. Stift Northeim A. IIL
Mr.2). Qeider ift bas dltefte BVerzeidhnis nur 3ur Rleineren Hadlfte er-
halten, die beiden andern Regifter find volljtaindig und geben 536,
baw. 548 Hausbefier an. Es folgt ein ,,Modus contributionis bdere
Stadbt Northeimb” vom 24. Gept. 1627 (S. 85—91) und {dlieflid) die
fdhon ermdhnte Spezifikation, bie zu Anfang des 18. Jahrhun:-
berts beginnt und ums Jabhr 1790 abbridt (S.1—54). 3IJmwei Ber-
geidniffe, aufgeftellt von H.Renziehaufen, eine RLifte der Nort:
beimer Biirgerhdaujer und ein Plan der Stadt Northeim aus dem Jahre
1780 erleidytern die Benuyung ber Regifter. Bon ihnen ift am wert-
vollften die Lifte der Northeimer Biirgerhdufer (S. 93 ff.); fie ijt gerade-
3u als Sdliiffel 3u den veridiedenen Berzeidniffen zu begeidnen, in-
bem fie die Briicke {dhlagt von den Eingelverzeidnijfen zu der heutigen
Beit. Es mwerden aber nidt nur fiir bie Hdaufer ber Regifter die heutigen
Hausnummern, jondern aud) die Baugeit der {o ermittelten, heute nodh
ftebenben Hiaufer mitgeteilt, ein trodken ausfehendes 3JFablenregifter,
bas duferft wertvolle Nadyweife gibt. Alles mweitere iiber die Lage
ber Haufer ijt aus dem beigefiigten Stadtplan 3u erfeben.

Der Herausgeber hat {id) aljo die grofte Wiihe gegeben, die Be-
nuBung der Regifter einfad) und verjtdandlidy u geftalten und das
Material den Foridern jo iiberfidhtlid)y wie moglidh in die Hand 3u
geben. Wir erfahren die Namen der Northeimer Biirger und die Lage
ihrer Haujer, aber aud) die der Stadt, der Kirdje und den Gilden ge-
horenden Hiaujer mwerden aufgefiihrt. So hRonnen wir in die Namen
ber Gtrafen und Familien interefjante Ginblicke tun und fejtjtellen,
wie {id) die Strafennamen mwanbdeln, wie die Bevslherung rajd) wedfelt,
und wie kriegerifde Handel Cinflufy haben auf die Jujammenieung
der Bevslkerung, o 1627, wo unter 446 Befigern 94 Witwen, 6 Frauen
und 30 Grben gezdhlt werden. Fiic Namenforider, Familienforfder
und fiir ben Hiftoriker, befonbders fiir den Lokalbijtoriker, enthalten die
Liften viel Wiffensivertes, bas durd) die Verzeidniffe und Gegeniiber=
ftellungen bequem gugdnglidy und leidt benugbar gemadyt ijt.

CGinbedk. Otto Fahlbuid.
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Ad. Hueg: Stadbtdorf Hammenitedt und Wiiftung Hufen. (Sonder:
brudk MNr. 4 der Heimatblitter fiir Northeim und Umgebung.)
56 Geiten. Preis: 1,25 RM.

qn bdiefem Gonderdruck find drei Arbeiten zufammengefafft, von
penen f{id) amwei mit dem Gtadtdorf Hammenjtedt und eine mit bder
Wiiftung Hufen {iidlid) Hammenijtedt bejdjdftigen. Die erfte {tammt
aus ber Feder des um die Gejd)idhte der Stadt Northeim hodyverdienten
Genators Friefe und ijt im Jahre 1841 fiir den Pajtor Friedrid)
Bauermeifter ju Hammenijtedt niedergefdhrieben. Friefe ift fidh klax,
dafy er nur litckenhafte Brudhjtiicke bieten Rann oder, wie er in § 84
fagt, ,ein Ronglomerat von Brudftiiken, die mehr durd) die Fdden des
Budbinders, als dburd) eigenen Jujammenbhang verbunden, zu einer
DMofaik gemworden {ind, deren Bindemittel der Einband ift“. Aud) bie
Sdlufmorte feiner Arbeit mogen hier Plafy finden, da {ie Jeugnis
ablegen pon feiner ®Gefinnung und feiner Eigenart: ,Du aber, mein
teurer Freund, deffen Herzen id) bald ndher ftehen mwerde, nimm das
fliihtig gegeidhnete bunte Bild freundlid) an, und wenn du es mwiirdig
echennft, jo lege es getroft in ben Ultar der Kirdje nieder. Mir ift
es eine freudbige Genugtuung gemwefen, dem Gofhne meines mwiirdigen
Geeljorgers weil. Sen. ministerii Bauermeifter in Northeim, einen,
wenn aud) nur bdiirftigen Beitrag jum Andenken der {dhonen Crmette:
rung der RKirdje bieten zu konnen.”

W. Jimmermann teilt bie Flurnamen der Felomark Hammen-
ftebt mit unbd liefert die dazu gehdrende Karte per Felomark. A Hueg
bringt Nadjridhten iiber das ehemalige Dorf Hujen (Hufum) und lie-
fert bamit ben wiffenjdaftlid) wertoolljten Beitrag diefes Heftes. Ueber
bas ehemalige Dorf Hujen ift wenig u fagen, mehr dagegen iiber die
verfdyiedenen, in der Feldbmark Hufen im 15. Jahrhundert, von 1449 bis
1498, angelegten elf Teidje und iiber den Hauferberg. Jd) modte aller=
bings annehmen, daf die erjte Nadyridht iiber das Dorf Hujen nidht erft
aus pem Jabre 1347 jtammt. Sudendorf I Nr. 303 ermwdhnt {dhon zum
Qabhre 1818: Ludolfus de Gittelde miles advocaciam in Hulen. Da die
Befigungen der Herren von Gittelde in Northeim und Umgegend liegen,
fo ijt diefe Grmwdhnung auf unfer Dorf Hufen 3u beziehen. Aufgerdumt
wird mit dber Deutung ,Hauferftrafe” = Hufenerjtrafle, d.§. mit der
Auffaffung, als ob fid) in bdiefer Straffe der Gtadt Northeim die Ve-
wohner bdes Dorfes Hufen angefiedelt bHatten.

Cinbedh Otto Fahlbufd.

Dr Heinrid) Sunhe, Landidaft und Giedblungim Lip:
pifden QLanbde. Wirtjhaftsmiffenfdaftlide Gefellfdhaft gum
Studium Niederfad)fens, €.BV., Reibe B der WVeroffentlidhungen:
Forfdungen, Heft Nr. 9, Hannover 1931. 128 Seiten. Kommij:-
fionsperlag: RNiederfadfifde Berlagsbudhandlung Carl Biakmann,
Bad Pyrmont.

Das Lipperland zieht durd) feine Berge und Walbder, feine alten

Sladtdjen und Slsffer und nidyt guleft durd) die Crinnerung an die
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Hermanns{dladit — von Teudt zu {dhmweigen — alljdhrlidy Taufende
von Frembden an fid). Da ift eine AUrbeit wie die vorliegende, die eine
Art wiffenjdaftliher Cinfithrung in die Berhdltniffe bes Landes bringt,
willkommen.

3undd)ft werden die natiirliden BVedingungen vom Standpunkt per
Beologie, des RKlimas und der Bodenverhdltniffe bdargejtellt, die auf
bem engen Raume des Lanbdes redht ver{djiedenartig {ind, je nad) dem,
ob es {idh um ben durdygehenden Bebirgsjug des Dsning oder Teuto-
burger Waldes im SW, das Berg- und Hiigelland im N und O obder
das fruchtbare Tiefland im NW hanbdelt. Es folgt ein Berfud), die Ur-
land{daft in der jiingeren Steingeit ju rekonjtruieren, mobei die Brad:
mannjche Vtethode angewandt, mithin der Urmald als {iedlungsfeindlid,
bie Gteppe als fiedlungsfreundlid) betradytet wird. Der Berf. hommt
3u bem Crgebnis, daf in Lippe bdie vorgefdidytlide Befiedlung und
die Berbreitung der Steppenpflangen fid) decken. Ungefidhts bder be-
guiindeten 3Jmweifel, die ein Sadkenner wie Tiigen in diefem Jahrbudy,
Bd. 8, in feinem Auffake ,Die Grundlagen der Urlandidaftsiorjdung”
3ur Gradmanniden Steppenbeidetheorie gedupert hat, konnen bdie Aus=
fiibrungen Hunhes allerdings nidht iiberzeugen. Ebenjo ijt die AUn-
nahme, daf die {teingeitligen Erbauer der Grd- und Steinbiigelgraber
(1900—1400 v.Ghr.) RKelten gewefen feien, reidhlid) Riihn.

Der nddyjte Abjdynitt behandelt die BVefiedlung in gefdhidytlicher
3eit. Im BGegenfaBe zu Darting kommt Verf. ju dem m. €. utreffen-
ben Grgebnis, dafy die Ortidaften auf —bdorf iibermiegend nod) der
friihge{dichtlidhen Jeit angehoren. Jntereffant ift, dbafy mitten durdy
dbas Lipperland fid) in nordfiidlidher Ridtung eine Grenzideide zieht:
Jm O finben {idh) zablreidhe Wiijtungen (iiber 50), im jpdteren Wittel-
alter ausgegangene Dorfer, deren Cinmohner in bdie benadbarten
Gtadte und Dorfer gegogen und ihre Fladen feitbem von dort aus
bebaut haben. Jm W bdagegen fehlen Wiijtungen und findet fidy ftatt
deffen bdie iiber bie gange Felomark fid) ausdehnende mweftfdalijdhe Streu-
fieblung. Die Wiiftungen {ind bekanntlidy eine allgemein deutfde Cr-
{deinung, die dod) mwohl mit den mittelalterliden Fehden und dem
dadurd) hervorgerufenen Sdusbediirfnis im Jujammenhang fteht. (BVer-
fajfer fefst bie drgfte Fehdegeit in das 15. Jahrh. — &. 65 —, dbod) liegen
aus diefer 3eit wohl nur genauere Nadridten vor als aus den friihe-
ten, {dwerlid) friedblideren Jahrhunbderten.) Fiir die Entitehung der
Gtrcuficdlung weify der BVerf. heinen Brund gu finden. Anderwdrts in
den auf Griinlandwirtfdaft angemwiejenen Gegenden hHhat bdie ftarke
Bichhaltung es dem Bauern vorteilhaft erfdjeinen laffen, mit feinem
®choft inmitten feiner gefdhloffenen Befigung ju figen. JIn bem lippi-
jden Gingelhofgebiet mit feinen frudtbaren Ackerbdden wird dies kaum
mitgefprodhen haben, oielmehr {deint die Sitte der mweftlihen Nady=
borjdaft mafgebend gemwefen zu fein und daneben als pipdologifdes
Motiv die dem Wejtfalen angeborene MNeigung, fidh auf fid) felbjt ju
ftellen, moglidit unabhdngig vom Nadbarn ju fein.
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Qeiber {ind in dem Ubjdnitt iiber die gefdihtlide Befiedlung, jo-
wie dem folgenden iiber die Giedlungsformen Berjehen bdes Verf. nidht
cben felten. ©o fiibrt exr im Literaturverzeidhnis die Wejtfalijdhen Orts-
namen oon Jellinghaus in 1. Yuflage 1896 auf und Rennt nidt bdie
wefentlid) vermehrte 3. Auflage von 1923, die fiir Wejtfalen und Nad-
barfdaft auf dem Gebiete der Ortsnamenforidung fiihrend ijt. Gt
hitte dort annefhmbare Ableitungen fiic ithm unerkldrlide Ortsnamen
gefunden. Den Ortsnamen Kohljtedt (Coljtibi im 12. Jahrh.) bringt er
in die Gruppe der Worter auf —ithi ftatt auf —ftedt; was Detmold
(Theotmalli) mit —aba oder lar 3u tun haben {oll (S. 45), it unerfind-
li. Taf aus dbem 14. Jabhrh. nur zwei landlide Adelsiige im ganzen
Qipperland bekannt fein jollen (S.68), ijt Raum glaublid), dafy im
De-A. ,die freien Burgbefifer der Umgebung” in bdie Gtadt gezogen
feien, eine Rkinbdlide Yusdrudksmweife. Ob an der Gtelle per um 1200
gegriindeten Stadt Lemgo vorher ein Dorf gelegen hat, ift dem Berf.
unfidyer; dbabei war Lemgo 1231 Sify eines der jed)s Ardyidiakonate bes
Bistums Paberborn (W. UB. IV 204), {o dafy das Ulter feiner Kirdye
und bamit des Ortes bis in bdie %ehebrungsaelt hinaufgeht. Die aud)
fiiv die Giedlungsgefdidhte mwidytigen Rirdjlihen Berbdltniffe und die
alte Gaueinteilung hat Berf. iiberhaupt nidyt beriidkfidtigt. Seine Auf-
faffung, daf bdie fadfijhen Markgenoffenfdaften in bie altfddyiifde
eit hinaufgehen (S.72) und durd) die Franhen maBgebend beeinfluft
feien (S.79, unter Berufung auf Riibel), wird heute Raum nod) An-
bdanger finbden.

Der fiinjte Abjdnitt, die mwirtidaftlihen Typen bder Giedlung,
bringt Tabellen iiber die landwirt{d)aftliche und gewerblide Betriebs:
grofen dber Gegenmart und Rarten iiber die BVerbreitung der Induftrie
und des Frembdenverhehrs. Ein lefter Abjdnitt unterridytet iiber die
Hausform.

So fehr man dem Hauptteil, der Siedlungsgefdyichte, BVertiefung
wiin{dyt, Jo erfiillt Berf. dod) feine Aufgabe, einen Ueberblick iiber die
witt{daftlidhe Struktur pves Lanbes in ihrer genetifden Entwidilung
3u gcben 30 Abbildungen, parunter die Pldne aller lippifdjen Gtibte,
audy einige qute ‘{ghegemufnabmen Anjidhten und Grundrifie typijder
Gtabt: und Landhiufer find eine willkommene Ergingung. Ebenfjo drei
mehrfarbige Rarten, an denen freilid) auszufefen ift, bah bei zmweien
die Ortsnamen durd) Jablen erfefst {ind, jobah man fie nur mit Hilfe
von Ort{chaftsverzeidniffen benuBen Rkann.

Berfenbriick. H. Rothert.

Carl Baajen, RNiederfadijifde Siedlungskunde. VII + 187 Seiten.
Berlag Ad. Littmann, Oldbenburg i. O.

Geinem in Band 5 S. 240 befprodjenen Budje iiber das Olbenburger
Ammerland hat der BVerf. ein mweiteres folgen Ilaffen, um feine friihe-
ren Forfdungsergebniffe fiir ein erheblidy weitergeftedites Gebiet nufy-
bar ju maden. Durd) praktijde KRenntnis der Landwirtfdhaft und auf:
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merkjame Beobadtung in Dorf und Flur gejdult, gibt er ein an-
{daulides Bild von der Befiebelung Niederfacdhfens, immer ausgehend
von den ihm beRannten Berbiltniflen dbes Ammerlandes, die freilid)
bod) wohl nicht immer als mafpgebend fiir bas grofere Gebiet gelten
plirfen. Pan kann das Bud) als erjte Einfiihrung in das BGebiet der
Giedblungshunde mwarm empfehlen, 3umal es fid) nidht auf die alte
3eit befdhrankt, fondern mit ber Befdyreibung der Fehn- und Hodymoor:
Rolonijation bis in bie Begenmwart reidht. Pline und Ubbilbungen,
77 an der 3abl, unterftiien wirkungsvoll das gejdyriebene Wort.

Jm eingelnen Renngeichnet per BVerf. treffend den Unterfdied wi-
fdhen alter und neuer Jeit dahin, daf man friiher die Aedker einge:
friedigt und bdie Weidbe offengehalten Hat, wdhrend es heute umge-
kebrt ift. Jnterefjant ift die Abbildung eines Bodenaufidluffes aus
vem Ofterjdhepier Gfd), wo 23 mit Kulturerde ausgefiillte Grében von
45 X 45 cm in regelmdfigen Ubftdnden bvon 2 m unter der dicken
Kulturjdyidht liegen (S.39). Jd) glaube aber nidyt, dafy diefe Griben
purd) Rigolen entftanden find, wir haben hier vielmehr bdie uralte
peut{de Felbaufteilung in Ackerbeete von etwa 6 Fuf Breite vor uns,
die durd) tiefe Ukerfurdjen ober Brdben getrennt wurden und den Eidh
in ganger Ldnge durdmafen, vergleide Meien, Siedlung und Adker-
wefen, Band I S. 84. Wertvoll it ferner die Fejtjtellung, daf in Wefter-
lop nidht nur die beiden Haupte{de, jondern alle kleinen Nebenejdhe im
Qabhre 1332 {don vorhanden gemwefen find (S.48). Wenn Berf. freilidy
baraus, baf dies gange Gidhland ehntpflidhtig war, folgert, dbaf es
aud) um das Jahr 800 {don in gleider BGrofe vorhanden gemefen fei,
fo ift diefer Shluf dod) fehr Riihn, denn nod) im 13. Jabrhundert
wurden Neurodbungen der Regel nad) von der Jehntpflidht erfaht, wie
pie zablreidhen urkundliden 3Jehntbefreiungen aus jemer 3Jeit be-
weifen.

Gbenfomenig Rann id) dem Berf. folgen, wenn er bdie vollerbigen
Gingelhofe fiir ebenjo alt, wie die Dorffiedblungen mit Efd) ober Gemwann:
flur erkldrt; der Gegenbeweis ift in zahlreiden Fallen urkundlid) zu
fiihren, {o fiir Gronloh Gr. Mimmelage, vgl. meine Befiedlung bes Krei-
fee Berfenbriidh, S. 65 ff. Berf. verbaut fid) mit feiner Auffaffung voll-
Rommen bdie Moglidkeit, die rege mittelalterlihe Siedlungstdtigheit
von der altjddyfijgen au unteridjeidben. Jntereffant ijt feine Feft:
ftellung, daf in Olbenburg bis um 1800 bden neu entjtehenden RKotte-
reien der Hiauferbau in der Mark aus jagdliden Riidfidten von der
Qandesherrfdaft verboten mwar (S.134); im Oenabriickiden hat ein
derartiges Hinbernis nidt beftanden und bdeshalb ift hier die Streu-
fiedlung der hleinen Qeute mweit friier erfolgt und demgemdf mweiter
fortgejdyritten.

Aud) was der Berf. iiber Waldbpjlege beibringt, namentlid), daf
bie Gidhe in friiheren Jahrhunderten mit Riickfidht auf die Maft kiinft=
lid als Hauptbaum erbalten mwurde, ijt red)t bemerRenswert. Uller-
dings mwird feine Auffajfung, daf dle in Ortsnamen ahllos vorkom-
menden Waldbegeidnungen auf intenfive Holzkultur, nidt auf Rode-
titigkeit beuten, {dmwerlid) Unklang finden.



Widerfpredien muf id) dem BVerf. endlid), wenn er aus dem un-
verdnderten Fortbejtehen der Hofesnamen jeit mindeftens 500 Jahren
— mande Hofesnamen im DOsnabriikiden gehen bis jur Mitte bdes
13. Jahrhunderts uriik — folgert, dafy aud) die betreffendven Bauern-
gejdhledyter ebenfo alt feien. Bekanutlid) hat dber Bauer bei uns bis
gum Biirgerlichen Gefebud) immer mwieder dben Namen feines Hofes
angenommen, nid)t nur, wenn er einheiratete, jondern aud), wenn er
ben $Hof Raufte; niemand Rann jagen, wie oft in ldng{t vergangenen
Gahrhunderten eine neue Familie vom Gutsherren auf ausgeftorbene
odber bdurd) Abmeierung infolge {dhled)ter Wirt{daft erledigte Hife
gefest mworben ift.

Aber all bdiefe Beanftandungen tuen dem Werte des biibjdyen,
dufierlih gut ausgeftatteten Budjes Reinen Abbrud).

Berfenbriick. H. Rothert.

Die Entmiklung des landliden Giedlungs= und
Flurbildes in der Braffdaft Diepholz Bon
Dr. Ulridh) Roshop. Quellen und Darftellungen ur Gefdyidte
Tiederfadhjens, herausgegeben vom Hijtorijden BVerein fiir Nieder-
jadfen, Band 39. 104 Seiten und 3ahlreide Plane. Preis:
5 RM.  Hildesheim und Leipzig 1932. Aug. Lar.

Unter den 3ahlreidjen, nidht immer gleidwertigen Arbeiten bder
lesten Jabre, bie die Giedlungsge{didte Rleinerer Bebiete jum Begen-
ftande haben, verdient bdie fleifjige, mit Liebe und Berjtindnis ge-
fdriebene Urbeit Roshops mit AUnerhennung genannt ju werven. JFhr
Begenjtand it die alte Grafidaft Diephol3, bie jid) im wefentliden mit
pem heutigen RKreife dedkt, ein diinnbefiedeltes Fladland, das {id) aus
Beejt:, Brud- und Hodymoorfliden Fujammenfeit und deshalb, wie
aud) wegen feiner verhdltnismafigen Unberiihrtheit durd) die moderne
CEntwicklung, fiir viele Gebiete Nordweftveutidlands zum Probebeifpiel
eignef.

Giner Darjtellung der phyjikalijdien BVerhaltniffe folgt eine Rekon-
ftruktion der Urland{daft, wobei der Berf. allerpings der Gradmann-
fdhen Theorie jum Opfer gefallen ijt, bafy die Geeft ,gdnzlidy wald: und
geftriippfrei” gemefen fei und nur in pen Flufniedberungen fowie an
dert Rinvern der [{dhmwaden Bodemwellen der Wald fid) in {dmalen
Gtreifen gebalten Hhabe (&.19).

Im Hauptteil werden die Anlage und der Aufbau der Dorfer bar-
geftellt: zunddhjt die ditere Cidjiedlung, wobei die Aecker {idh) im Ge-
menge iiber bie meift wenig ergiebigen Anhohen erftrecken und bdie
3ugehorigen Behifte dorfiveife an deren Saume liegen, jodbann die jiin-
geren Kampfieblungen, die als Eingelhife oder in lockeren BVerbdnbden
fid iiber die Miederung jerjtreuen, wdhrend bdie Gehofte dod) meijt
am Rande der vorhandenen Dirfer Plaky gefunden haben, um die BVieh-
rift in der gemeinen TMark nidit ju beeintridytigen. Das Ergebnis
Rommt alfo mit dem Bilde, das man heute allgemein von der Be-
fiedlung Nordroeftdeutichlands links der Wefer hat, iiberein,
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Nur darin vermag i) bem Berf. nidht beizuftimmen, wenn er aud
eine Anzahl bduerlier Cingelhdfe bis in bdie altfadiijdhe Siedlungs-
periode hinaufriickt, die allerdings nidht erft mit bem Jahre 1000, jon-
bern mit ber Eroberung des Sad)jenlandes durch die Franken ihr Ende
erreidgt. Die Crbesqualitdt folder Cingelhsfe kann nidht als Beweis
bienen, ba nadymweisbar in ahlreidjen Fallen, 3.B. im Kreife Berfenbriick,
aud) im Pittelalter entjtandene Hife BVoll- oder Halberben gemorden
find. Gbenjomwenig erlaubt der Umjtand, dafy {id) bronzezeitlige Hiigel-
griber in der Nabe finden, einen Sdhlufy auf die Befiedlung in alt-
fadyfifdher Jeit, meil nidyt weniger als 2000 Jahre dazmwijden liegen
und ein Cingelhof in biejer langen Jeit fehr wohl wieder jur Eindde
werden konnte. Cin vom Berxf. als altjidiifd) angefprodener Eingel:
hof, bas heutige Dorf Lohaus (1549 dat Lobus), kennzeidnet fid) jdhon
purdy den vorangeftellten Artikel als fidher fpatmittelalteclidy.

Cine grofiere Anzah! gut mwiedergegebener Karten und Plane er-
ldutern die Darftellung in willkommener Weife; im Tert ijt die Ent-
ftehung bder jiingeren $Hiofe aus den dlteren an der Hond der Flur:
Earten in durdjaus einleudhtender Weije dargelegt. Bemerkenswert ift
nod), dafy die Teilung der Erbenhife von der Landesherridaft begiin-
ftigt wurde, mdhrend anderwdrts, 3. B. im Hodjtift Osnabriidk, fiir bie
Tegten Jabrhunbderte das Begenteil {ejtzuftellen ift.

Berfenbriick. $. Rothert.

Dr. Friedrid) Trilling, Die Landwirtfdhaft im RKreife Norden.
Arbeiten jur Landeskunde und Wirtjdaftsgejdhidte Oftfrieslands.
Giebentes Hejt. Aurid). A H. F. Dunkmann, 1931, 141 Seiten.

Bor reihlih 100 Jahren er{dyien ein dreibindiges Werk ,Dijtfries:
land und Jever in geograpbifdher, ftatiftijder und befonbers landmwirt:
{dhaftlider Hinfiht“ von Friedridh Arends. JIn ihm ift ein fiir jene Jeit
ungemein reid)haltiges und vielfeitiges Daterial 3u trefflider Ber-
arbeitung gelangt. Geitdem hat bdie oftfriefijde Landwirtidaft als
Banges eine aud) nur anndbhernd fo eingehende Bearbeitung nidyt
wieber gefunden. Grft in neuefter 3eit jind mwieder eingelne der bier:
her gehorenden Fragen von den Gefidhtspunhten ber Giedelung, des
®enofjenfdaftswefens und der landwirtidaftlidhen Betriebslehre aus
einer griindblidhen Bearbeitung unterogen mworden. Als Ganges ift bis:
her nur bper Qandhreis Gmben behanbdelt, mdhrend der Kreis Yurid
nur nad) dem Gefichtspunite der WioorkRultur bearbeitet ift, fir bdle
aud) allgemeine Arbeiten vorliegen.

Go it es mit Freuben 3u begriifien, dbaf nun audy der RKreis
RNorden, iiber den in landmirtidaftliher Hinfidht bisher heine sufam:
menfajfende Wrbeit vorlag, im neueften Heft der vom Gtaatsardjio
Aurid) herausgegebenen Arbeiten jur Landesk. u. Wirt{daftsgefd. zu
“orte hommt. Ein einleitendes Kapitel gibt einen Ueberblich iiber die
gejdyidytlidhe, genauer gejagt, die wirt{daftsge{dhidtlihe Entoickelung
bes RKreifes Norden. Jn einem mweiteren werden Bevdlherungs: und
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Berufsverhalinifie joie diejenigen des Warenverhehrs erdrtert. Der
itbevviegenbde Teil dber Arbeit ift den landwirtjdhaftlichen Betriebsver:
haltniffen im RKreife Norden gemwidmet.

Mit der den Anforderungen moderner landwictidaftlider Betriebs-
lehre entiprecdhenden Gorgfalt werden hier die eingelnen Bebiete der
Bodennuung, Biehhaltung, Wrbeitsverfajfung und Produktenvermwer:
tung befproden. Cin iiberfihtlid) geordnetes, bis in bdie 80er Jabhre
3uriickreidjendes Jabhlenmaterial ijt beigegeben. Die ausfiihrliden Ta-
bellen, bie ben Darlegungen zum Bemweife bdienen, Ronnten nidht mit
3um Ubdruck gebrad)t werden. Gie {ind aber an zugdngliden Stellen,
im Qnjtitut fiix Betriebs: und Lanbarbeitslehre in Bottingen, im Staats:
ardiv in Yuridh und in der Landwirtidaftliden Sdule in Norden
hinterlegt worden. Die meiften beginnen mit den 80er und er Jahren.
Gine Ginmwobhnertabelle reidht bis 1652, eine Biehhaltungstabelle bis
1817 und eine GSdjiffahrtstabelle fiir Kornausfubr- und -einfuhr bis
1840 guriick.

s ift befonbders 3u begriifjen, dbaf aud) die Berhdlinifje in den
penadybarten niederldndifden Gebieten und deren einjd)ldgige Lite:
ratur mit herangegogen find. Ein beigefiigtes Sdyriftenverzeidnis gibt
einen guten Ueberblick iiber das entipredhende Shrifttum fiir Oftfries:
land und die Nadybargebiete.

Spiekeroog. Reimers.

Wilhelm Linke (mweiland Landesamtmann in Hannover): Kata-
[og ber Qeidyenpredigten und jonftigen Per-
fonalidriften bes Staatsardivs ju Hannover.
Nebit Crgdanzungen 3u des BVerfaffers Nieder{dadiijdher Familien:
hunde. (Sonbderverdffentliung Nr. 7 der Ojtfdlifhen Familien-
Runbdliden KRommiffion). Leipzig, Degener & Co., Jnh. Oswald
Gpohr, 1931. 276 Ceiten, 82 Preis: 23 RM.

Der am 29. November 1929 leider viel u friih verftorbene Ber-
faffer der ,Niedverfid)fijhen Familienkunde” (eines 1912 auf 420
©eiten erfdyienenen biographijhen Berzeidhniffes der Leidjenpredigten
und fjonjtigen Gelegenbeitsidhriften bder Kdniglidhen Biblio-
theRh und ber Stadtbibliotheh in Hannover) hinterliefy bei
jeinem Tobe ein Manufkript iiber die im Staatsardiv gu Han-
nover vorhandenen Leichenpredigten und Gelegenheitsfdriften. Jn
bies Bergeidhnis find gleidhjeitiq Crgdngungen aus den Sammlungen
verarbeitet, bie bas 1912 exfdjienene Werk umfaft. Die Widjtigheit
diefer biographifdhen Sammiungen fiir die allgemeine und namentlid
bie Drtsgefdyidhte wird immer mehr anerhannt und es ift dbaher neuer-
dings bas Beftreben bder familienkundligen Gefelljdhaften, mbglichft
viele Berzeidniffe derartiger Sammlungen 3u verdffentlichen, mweil
mandye Stiicke joldjer Sammlungen nur nod) in eingelnen Eremplaren
vothanden find. Die ,,Oftfdlijde Familienkundlide Kommiffion” hielt
es fiir ihre Chrenpflidht, die Urbeit ihres verftorbenen Mitgliedes dem

Nicderf. Jahrdbud) 1932, 16
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Druck ju iibergeben. Der Borfiende der OFK., Dr. Mar Burdard,
leitete die Wrbeit mit einem Borwort ein, liefy aber fonft das Manu-
fhript in der vorliegenden Fovm beftehen aus Pietdt ju dbem verftorbe-
nen Berfaffer. Da das Ttanufhript nidt vollig druckreif war, wickt
fid) diefer Umjtand nidyt immer fehr vorteilhaft aus. Das Manufhript
war in Form eines Jettelhatalogs angelegt, ber es ermdglidyt hiitte, die
sablreidhen Bermeife, die bei mweitem den meijten Plap einnehmen,
in ein befonderes Berzeidhnis zu bringen. Dann wiirde die ganze
Beroffentlidung bedeutend mweniger Raum beanfprudyt haben. Ein
Borzug vor Linkes ,Niederjad)fijher Familienkunde®, die im iibrigen
von allen niederfadyjijden Foridern fehr fleifjig benugt wird und jidh
fiiv bies @ebiet unentbehriidy madyt, ijt hier, dafy meiftens Beburts-
orte, mandmal aud) Gterbe: und Heiratsorte, fowie die in den Leiden-
predigten und jonftigen Gelegenbeits{driften ermdhnten Ahnennamen,
aud) Namen der Ghegatten angegeben find. Daher riihren aud) die
pielen Bermweisftellen. Es madt allerdings pen Eindrudk, als wenn bdie
Bearbeitung nidht gang gleidmapig exrfolgt ware, 3. B. fehlen diefe Ju-
fage fajt burdymweg bei ben Nadytrdgen aus dber StadtbibliothekR. Da bie
RNamen berjenigen ftets fehlen, denen bdie Leidjenpredigten gemidmet
find, fomwie von bdenen, weldje ben Leidtragenden Trauer- und Zroft-
gedidhte gerveiht haben, {o Rann der Forfder nidht umbin, die Shriften
felbft dburdyzuarbeiten. — Wenn wir hier einige Shwddjen der Ber:
Offentlidung hervorgehoben haben, dic eben bdarauf beruben, daf bder
Berfafjer jein Vtanufkript niht mehr umarbeiten Ronnte, Herausgeber
und Berlag aber nidhts an dem iiberlieferten Manufkript dndern woll-
ten, fo {oll dod) voll anerkannt werden, daf das vorliegende Werk
eine red)t wertoolle Grginzung ber jdyon vorhandenen biographijden
Qiteraturnadmeife fiic Niedberfadifen ift, wofiic der Dank ber ver-
offentlidgenden ,,Oftfdlijhen Familienkundliden KRommifjiion” und dem
Berlage gebiihrt.

Stift Fijdbedk (Wefer). Werner Konjtantin von Arnsmwaldt

Wilhelm Bornbhardt (Berghauptmann i R. in Goslar): Ge-
fhidte des Rammelsberger WBergbaues von
feiner Aufnahme bis jur Neuzeit. Auf Anregung
und mit Unterftiifung der Unterharzer Berg- und Hiittenwerke
B.m.b.H. in Oker. it 11 Tafeln und 22 Abbildbungen. Heraus:
gegeben von der PreuBifden Geologifdhen Landesanitalt. WVerlin
1931. XII und 366 Geiten. ®r. 8° Gebeftet 15 RI.

Wahrend in den leften Jahrzehnten die Entwiklung Goslars von
ben verjdjiedenften Geiten her, befonders von bder Siedlungs:, Ber:
faffungs:, Wirt{dafts- und Gozialgejdidite aus, von neuem durdy:
forfdht und zum Teil auf eine gan3 andere Grundlage geftellt ift, hat
feit bem Jabre 1892, wo Meuburg fein Werk ,Boslars Bergbau bis
15524 erfdeinen lief}, die Gefdjidhte des Bergbaues im Rammelsberge
Reine allgemeine Darftellung mehr gefunden. Wohl erfdienen aud
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bier fjehr tiidtige Sonberarbeiten, die befonbers bdie redhtlichen, aber
audy mwirtjdaftlihe und tednifde Fragen bes Rammelsberger Berg-
baues einer Rritijen Betradjtung untergogen ober uminbejt durd
eine gang neue Frageftellung die Sdywierigkeit der hier nod) zu lofen-
ven Probleme aufmwiefen.!) Uber faft alle diefe Wrbeiten bejdrdnkten
fid, ebenfo mwie dbas Bud) Neuburgs, auf die Verhidltniffe des Mittel-
alters und des 16. Jahrhunberts; auBerdem gingen die gemwonnenen An-
fidgten 1oeit auseinander, und jo war eine Darftellung, die, unter BVor:
anftellung der bergmdinnijden Belange, aud) die Ergebniffe der anderen
Forfdungsgebiete Rritifd) fichtete, gugleich den Stoff miglidyjt erjdop-
fend behanbdelte und bdie CEniwicklung bis in bdie jlingjte Gegenmart
verfolgte, allmdblidh 3u einer bdringenden Notwendigkeit gerorden.
Sum Gliik fand fid in dem Berf. ein Bearbeiter, der, infolge feiner
longjahrigen ZTdtigkeit in leitender Stellung, mit der tednifchen und
wirtfGaftliden Geite der Wufgabe aufs innigjte vertraut war. IJu-
gleid) gaben ihm aber aud) fein lebhaftes hijtorijdhes Jntereffe und der
angeborene Blik fiir ge{d)idhtlidhe Jujammenhdnge bdie Moglidkeit,
iiberall die mannigfaltigen Berfled)tungen Rlarzulegen, purdy die der
Rammelsberger Betrieb, von jeher bdie eigentlihe Lebensader Boslars,
mit der {iedlungs: und verfajjungsge{dyidtliden Entwidlung der Stadt,
mit ihrem fozialen und wirtfdaftliden Leben aufs engite verbunden
war. Bei {old gleidmdfiger Herangiehung der ver{diedeniten Dif3i-
plinen, die m. €. unter ven jabhlreidhen BVorjziigen des Budies mit an
er{ter Stelle 3u nennen ift, war es von vornberein ju ermarten, dap
die Darftellung nidht nur aus der bisherigen gefd)idtliden For{dung
Ruken 3og, jondern bafy audy umgekehrt auf zahlreidhe hiftorijde Fra-
gen, die mit den Mitteln der gejdhihtliden Betradtungsmeife nidht ein-
wandfrei u [dfen waren, ein kRldrendes Lidyt fallen mufpte. So ijt, um
nur ein Beifpiel ju nennen, nad dem, was BVerf. vom bergminnifden
Stanppunkte aus iiber den urfpriinglidjen Jufjtand am YUusgehenden
bes Alten Lagers mitteilt (S. 7 §f., ©. 10), die gelegentlid) im Sdhrifttum
immer wieder auftaudyende BVermutung hinfdllig gervorden, baf bier
etiva {don in ur:- oder friihge{dhichtlicher Jeit Bergbauverjude ange-
ftellt jeien; vielmehr bleibt es dabei, dafy der Bergbau in Boslar erjt
um 970, alfo zu der 3eit, die man nad) dem Jeugniffe Widukinds von
Gorvey {don immer angenommen hat, begonnen ift. Jn dhnlicher Weife
wird nod) mandje anbere, bislang heify umitrittene Frage gehlart. Wib-
rend der Berf. fiir bie Zeit des Mittelalters und die erjte Halfte des
16 Jahrhunderts, namentlid) was die Bergwerhspolitik des Rates an-
betrifft, {i) auf eine verhdltnismdfig reiche Qiteratur ftiigen kann
oder fih mit ihr Rritifd) auseinanderfegen mufy, wddit, je mehr er

1) Es geniigt jeft, hingumweifen auf Frolid), Stand und Aufgaben
vexr Goslarer BGefdidjtsioridung (Zeitjdr. des Harz-Bereins fiir Gefd).
und Ultertumshunbde, 64. Gahrgang, 1931), wo der BVerf. eine Rritifde
Ueber{idht iiber bie gefamte Boslar betreffende Forjdung feit dem
Anfang des 18. Jahrh. gibt und . 18, 24, 30 aud) das den Bergbau be-
hanbelnde Gdyrifttum befpridt.

16*
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fid) bexr Neugeit ndbert, die BVedeutung dexr originalen Quellen. Das gilt
aud) {hon fiir die Jeit des jpdteren Mittelalters. $Hier Rommt die Ax-
beit bes Berf. vor allem dem Goslarer BVergredyte des 14. Jahrhunbderts
3ugute, von dem er eine hodpdeutjdhe Ueberfeung mitteilt und deffen
Beftimmungen er eingehend erldutert. JIm 16. Jahrhundert kommt ein
bebeutendbes Aktenmaterial hinzu, dbas BVerf. in den Ard)iven u Goslar,
Hannover und Wolfenbiittel und auf dem Oberbergamt zu Clausthal
in miibfamer Urbeit dburdforidht hat. RNeben den Per{onlichkeiten der
beiben Herzige Heinridh d. J. und Julius, deren Stellung gegeniiber
Boslar burdy die bisherige Forfdhung nod) nidht in allen Punkten ge-
Rldrt war, fdildert er vor allem bie Bebeutung, die in diefer Jeit der
Obervermalter Chriftoph Sander nidht nur fiir ben Rammelsberg, fon-
bern fiir bas Berg- und Hiittemmwefen des gefamten braunfdyweigijden
$Harzes gehabt hat. Jhm ftellt {id) in {pdterer 3eit das Witrken des
Oberbergmeifters Johann Chriftoph Roeber (1763—1810) mindejtens
ebenbiirtig 3ur Geite. Roeder jduf an Stelle ber teilweife veralteten
Cinridytungen fiir den Rammelsberg bie Form des Betriebes, die bis
3ur Ginfiihrung der Dampfhraft und der Clektrizitit fomie der mobder:
nen Bohr- und SdieBarbeit fid) glangend bemwdhrt hat. Durd) die Auf-
findbung bes Neuen Lagers im Jahre 1859 mwurden neue reide Sddse
er{dloffen. Deshalb {dhliet aud) — trofy der augenblidiliden traurigen
Wirtfdaftslage, die aud)y den Betrieb bes Rammelsberges in Frage
ftellt — ber Werf. dbody mit der uverfidhtliden $Hoffrnung, dak nad
Uebermindung ber gegenmwdrtigen Krife ,,jid) bem Rammelsberger Berg:
bau nad) der Natur feines Eravorkommens nod) auf lange Jeit giinjtige
Ausfidten darbieten mwerden”.

Bahlreidhe Abbilbungen, Raumbilder, Profile und Grunbdriffe er-
hoben den Wert des Budes. Der Anbhang enthdlt ein fehr iiberfidht:
lidjes alphabetijhes Berzeidhnis bder Rammelsberger Grubennamen
nebft ber Angabe der Jeit ihres BVorkommens und dem Berfud, fie
fpradhlidy zu deulen; ferner die hodjdeutjhe Ueberfeung der Berg-
orbnung Herzog Albredhts von 1271 und des Goslarer Bergredytes aus
dem 14. Jahrhundert. Sorgfdltige Regifter und ein BVerzeidnis der be:
nugten Sdriften erleidytern ben BGebraud) des Werkes.

Nidht nur die eigentliden Fadgenoffen, fondern aud die Gefdhidhts:
forfdher find dem Berf. fiir jein Bud, das den oft {prodben GStoff mit
Qeidhligheit meiftert und namentlid in der ,Jufammenfaffung” des
11. Abfdhnittes fid) zu geradezu Riaffifdher Darjtellung erhebt, zu inni-
gem Danke verpflidtet.

Bad Harzburg. . Liiders.

Hermann Bollnomw, Die Grafen von Werl. Genealogifche untgr=
fudungen zur Gefdjidte des 10. bis 12. Jahrhunbderts. Diff.
®reifsmwale 1930. 109 Seiten, 5 Tafeln.

Die Familie non Werl Hat das befondere Jntereffe der Forjdung
ermeckt, weil der {adfijde Annalijt ibr im Gegenfah zu Wipo bdie
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Raijerin @ifela guredynet und eine Reihe beriihmter fadfijher Fa-
milien von ihr abjtammen [GRt. JIn ber Witte des vorigen Jahrhunbderts
bat J. ©. Geiberfy in feiner , Diplomatifden Familienge{djidhte der alten
®rafent von Wejtfalen zu Werl und Arnsberg” die Familie eingehend
behanbdelt. Bollnow unterfudt, welde Grafen von Werl {id) nadymweifen
laffen und wie {ie untereinander und mit andern Familien zufammen:-
hangen. Gr kommt babei zu dem Ergebnis: ,Die Grafen von Werl! {ind
wobl {idher die Vorfahren der BGrafen von Arnsberg. Ob die Grafen
von Werl mit den Grafen im Wejtfalengau identi{d) {ind, unterliegt
ftarken BedenRen. Der Anjdhlufy weiterer Familien an die Grafen von
Werl ift vollig unfider, 3.%. fider haltlos. Der Jujammenhang der
andbermeitig bezeugten Grafen von Werl mit den iibrigen Werler Be-
jdyviftern des Sddhfijhen Unnaliften und bden Saliern ift ungemwif,
aber nidht gany auszuidliefen. Ridenza, die BGemahlin Ottos von
RNortheim, war in erfter Ehe mit Hermann von Werl vermahlt. Jhre
Todter aus diefer Ehe, Oda, war die Gemabhlin Markgraf Udbos von
Stade. Bon Ridengza jtammen alfo joroohl die Northeimer mwie bdie
Stadber Grafen ab. Auf bdie Gefdjichte beider Familien geht B.
Rury ein. RKaiferin Gifela ift Reine Grdfin oon Werl, fondern eine
Todter Hermanns I von Gdywaben. Sie war nidht in erfter, wie der
jadfijhe Annalift angibt, fondern in 3mweiter Ghe mit Bruno von
Braun{dmeig vecheiratet, und mup fpiteftens 985 geboren fein, obgleid)
die in dben RKaifergrdbern ju Speyer unter dem Kopfe der Gifela gefun-
bene Bleitafel 999 als Geburtsjiahr nennt.

Sorgfdltige Quellenbenuung und vorfiditige Folgerungen verleihen
pen Refultaten Bs. einen hohen Grad von Wahridjeinlidhkeit; Sider-
heit ift bei per Diirftigheit der Quellen und den Wiber{priiden in ihren
Angaben haufig nidht erreidhbar. Befonbders widtig jdeint es mir, daf
B. immer tieder nad) dem Alter der Perfomen fragt und {id) dabei
bemiiht, Grenzmwerte feftzuftellen, mwodurd) fehr viel Rlarer als beim
Rednen mit Durdjdnittsmwerten hervortritt, welde vermandtidaft:
liden Beziehungen jdledhthin unmoglid) find. Ju den Chen Heinrids
von Stade mit Guprazia von Rufland, Kunigundes von Orlamiinde und
Soa von Elsdorfs Todhter Oda mit ruffijden Fiirften ift jeyt 3u ver:
gleidgen: Raiffa Blod), ,Vermandtjdaftlide Beziehungen des fddji-
fdjen Adels zum ruffijhen Fiirftenhaufe im X1 Jahrhunbdert”. (Bradi
mannfeftidrift 1981, Geite 184 ff.)

Berlin-Wilmersdorf. Qotte Hiittebrduker.

Wilhelm Jager, OStraffen und GStrafenwefen im Fiir{tbistum
Hildesheim, Ein Beitrag zur Wirtfdaftsgeldidte der geijtlidhen
Staaten. 89, XIV -+ 105 Seiten. Dijjertation d. wirt{dhafts: und
fostalwiffenfdaftligen Fakultdt der Univerfitat Frankfurt a. M.,
gedrukt bei Rennebohm & Hauskned)t, Bielefeld 1932

Die genauere Kenntnis der mittelalterlidien Berkehrswege Mittel-
europas liegt nod) fehr im Urgen, wie jeder weify, ber mit den wviel
benufiten unp oft gitierten kRleinmafpjtibigen Straflenkacten, die Fried-
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i) Rauers 1907 verdffentlidte, in irgendeiner bdeut{den Land-
fdhaft zu arbeiten verjudt hat. Hiftorijd)-geographijche, wirtjchafts:
oder verRehrsge{d)idytlide Unterjudjungen, die mit modernen Forjdungs-
methoben bas dltere Wegeney einer Landjdaft miglidjt exakt rekon:
ftruieren und Rkartographifd) in geniigend grofen Mapjtdben firieren,
liegen meines Wiffens bislang leider nur erjt gang mwenige vor. So
arbeitete iiber Thiiringen Konrad Niemann (1920), iiber Siidhanno-
vet Albert Herbft (1926), iiber Oberheffen K. TH. €h. Miiller (1928),
itber bie Pfalz Daniel Haberle (1931), itber die nordiftlide Sdywei3
Frig €. Mofer (1931) und iiber Branbdenburg Joh. Vitunbdt
(1932). Angefidts diejer Sadylage ift die hier anjuzeigende wirt{dafts-
gejdyidtlide Differtation iiber bas dltere Strafenmwefen bdes ehemaligen
Fiirftentumes Hildesheim zu begriifen, jumal ihr Unterjudyungsgebiet
tdumlid) {id) gan3 gut nad) Norden hin der Gottinger Differtation von
Albert Herb ft anfdliept. Es liegt fomit das niederjadfijdhe Bergland
von der oberen Wefer und oberen Leine bis gur Jnnerfte und Fubfe
verkehrsgefdhidytlich bearbeitet nunmebr vor, wenn aud) ungleidhmadafig.
Jit das Jntereffe des bijtorijdhen Beographen Herb{t mehr dber Be-
jamtentwidklung des dlteren Wegeneles unter dem Einflufy der natiiz-
lichen Bebingungen und gejdidtliden Wandlungen gugewenbdet, jo be-
fdrinkt fidh der biftorifd) intereffierte Bolkswirtidyaftler Jager mehr
auf Strafen und Strafenwefen der neueren Jahrhunderte und er-
ortert gleidyzeitig mwirtidhafts: und Handelsgeididtlie Grundlagen.

Die Differtation Jagers ftigt fidh auj ungedrucktes Quellen-
material (Staatsard)iv Hannover), in der Hauptiade Akten feit dem
17. Jahrhundert. Die neue, ftreng quellenmdfige Darjtellung der Ent-
widilung des Hilbesheimer Territoriums (Hefjt 18 bder ,Studien und
Borarbeiten jum Hijtor. Atlas Niederfadfens”) von Walter Klewif
(1932), ber bdie neuerbdings in der Staatsbibliothek zu Berlin wieder:
aufgefundene, unter SGarnbhorit 1798 im Mafiftabe 1 :64 000 ver-
meffene Ueberjidytsharte des damaligen Hildesheimer Bebietes beige-
geben mwerden konnte, ftand Jager leiber nod) nidht jur BVerfiigung.
Gine Rkurze Ginleitung (18 Seiten) darakterifiert die wirtjdaftliche
Gtruktur des Gebietes (Lanbdwirtidaft, Gewerbe, Handel) in der Neu:
aeit; Ugrarprodukte maren Hauptgiiter des heimijhen BVerkehrs, allein
der Gigenhanbdel des Stiftes blieb ftets bejdeiden und konnte den Ber-
fauf widtigerer Wege nidht jwingend beeinfluffen. Der ,bie Gtrafen
als Bermittler des Biiteraustaujdes” behandvelnde Hauptteil (86 S.)
bictet crftens cine Gnimwichlung des Gtrafennepes in Mittelalter und
RNeugeit, gweitens eine nihere Befdyreibung der Berhiltniffe und Ju-
Jtinde aquf den Berkehrswegen (iibermiegend in der Neugeit) und brit-
tens eine eingehende Wiirdigung der Wegebaupolitih im 17. und 18,
SQabrhundert. Bor allem die beiden legten Abjdnitte enthalten eine
giille interefjanter Eingelheiten und neue Beitrdge gur grunbdfdagliden
Berdnderung der Verkehrslage Hildesheims und des Hilbesheimer Be-
bietes feit bem friihen 18. Jahrhunbdert infolge des rafchen Aufbliihens
und der 3eitigeren, planmdfigeren Strafenbaupolitih der benadbarten
Welfenrefidenz Hannover.



— 247 —

Nur mit lebhaftem Bedauern ftellf der Lefer diefes erfreulidhen
Beitrages 3ur niederfad)fifhen Wirtidafts: und Verkehrsgeididte feit,
bafy der Differtation keinerlei Karte beigegeben ift. Wenn ovielleidht
die Beigabe einer farbigen RKarte im Dtafijtab 1 :200 000 mit genauer
Gintragung der miibjam fejtgeftellten Strafensiige (nad) bem Vorbilde
per Arbeit von 2A. Herb jt iiber Siidhannover) aus finanziellen Riick-
fidten unmiglid) mwax, jo hitte gewif eine einfarbige Karte im Mafpitab
1.300000 fiir das Hilbesheimer Bebiet geniigt, um dem wiffenidhaft-
lidgen Qefer die hodhit erwiinjhte Rartographijdhe Anjdauung 3u ver-
mitteln. RNotgedrungen mwird diefes in einer Riinftigen Unterfudjung
nadygeholt werden miiffen, die, in ndrdlider Fortfefung der Arbeiten
von Herbft und Jager, dbas alte Strafenney im Liineburgijden auf
hiftorijdh-geographijder Grundlage rekonjtruieren jolite. Soldje ein-
dringenden Forfdungen, die Ardhivarbeit und Geldndeftudium verbin-
den, haben nidht nur fiir die Gefdidte im mweiteren Sinne des Wortes
Bedeutung, fondern audy fiir die Urge{didhte (vgl. Ernjt Sprock:-
hoff, Handelsgeididyte bder german. Brongezeit, BVerlin 1930) und
die bijtorifdye und prabiftorijhe Geographie.

®ottingen. Hans Dorries.

Hermann Herbft, Das Benediktinerklofter Klus und die Burs:
felder Reform (Beitrdge zur RKulturgefdidite bes Mtittelalters
und der Renaiffance, herausg. von W. Boely, Heft 50). Leipzig,
B. B. Teubner, 1932. Preis: 5,80 RI.

Nadydem Herb it {hon in einer Unterfudung des leten Banbdes
der Jeitfdhr. fiir niederfddh]. Kirdjengefdhidhte die geringe Juverldfjig-
heit beRannter Gdyriftiteller (Trithemius, Joh. Bufd) iiber die Anfdnge
der Bursfelder Kongregation gegeniiber ber Chronik des Klujer Mind)s
Henricus B obdo aus den Jahren 1523—1539 nadygemwiefen hatte, gibt
er aus diefer nun ausfiihrlide Beridhte und druckt in einem Anbhange
eine jtreckenmeife gleidhlautende jiingere Sdhrijt desfelben Berf. , iiber
die Einridtung der Bursfelder Reformation” ab, die aud) den Nieder-
gang dburd) Jerftorung von Kldftern unter den mit Luthers Reform-
bewegung jufammengebradyten Bauernunrubhen befdreibt, vor allem
abet eine wertoolle Jujammenftellung jamtlider an bdie Bursfelder
Reform angejdlofjenen deutidhen und niederldndifdhen Kldjter enthalt
(S 106 1.). Dafy bas kleine, tn Abhidngigheit vomn Frauenftift Ganders-
beim f{tehende RKlofter Klus in per Perfon bes 1430 gewdihlten Abts
Johannes Dederoth aus Miinden die eigentlidhen Anfinge der an-
fehnlidhen Bemwegung in fidh) barg, dem 1433 audy die Abtei Bursfelde
»gaudens privilegio et omnium regimine“ ufiel, ijt nun vollauj De-
ftatigt, und es wird ugleid) Rlar, daf er jeinen Antrieb in Jtalien,
fpesiell in Padua, empfing, wo fid) bereits 1412 eine derartige Kon:
gregation pon Benediktinerkldjtern zujammenge{dlofjen hatte. Cin
Sdyiiler von ihm reformierte in Reinhaufen, Northeim und Ubdinghof
(Paderborn), und Dederoths Nadyfolger in Bursfelde, der bt Johannes
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von Hagen (1439—68) hat mit Unterftiifung des Bafeler Konzils
das RNefy der Organifation iiber gang Deutihland gemworfen. Bon Jnter-
effe ijt, hier wie fonjt, bie zu beobadjtende landesherrlihe Mitwirkung
bei ben Reformen wie {don bei der Abtswahl. Jm engeren Bereid)
bes Rlojters Klus, deffen innere und dufere Wiedberherftellung feit 1430
in ber Unterfudhung vormwiegend verfolgt wird, mwurde die Bautdtigheit
belebt unbd die Biiderermerbung vermehrt, woriiber forgfiltige Nad-
weife aus Hfj. ber Wolfenbiitteler Bibliothek gegeben mwerden (es han-
belt fid) freilih in der Hauptfade nur um geldufige dogmatijdh-
polemifhe und ashetifde Literatur). Aus bden nordliden Seeftddten
floffen reidje ®eldmittel ju (S.391f., ngl. 36 iiber einen mwohlhabenden
Donaten, b.h. Laienbruder mit Beliibde). BGegen die BVerfehung bder
Patronatskirde in Kleinfreben durd)y Monde (S.47) fehe id) aber
keine Bedenken; Evingerode (S.62) ijt Everode, das S. 27 Unm. 4 er-
mwdhnte Uegidienklojter body aller Wahridjeinlidkeit nad) das in Braun:
jhmeig; der Wed)felname Angelonius fiix Bodo (S. 20) erkldrt fidh aus
Grdzifierung (Bodo, als ,Bode, Bote* genommen, durd) Anbhdngung
einer Endbung an Angelus).

Fiir die ganze Bewegung ift aufer der Neubelebung per Liturgie
die Crmwedung bdes biftorifden Ginnes, gunddft ur Siderung bdes
RKlofterbejifjes, mweiterhin aud) in Gejtalt der Abfafjung von Chroniken
in diefen Benebdiktinerkloftern iiberall bemerkensivert. Daf Bursfelbe
hierin eine Ausnahme gebildet haben jollte (S. 11f.), trifft bodh) nidt
3u (S.681.), und forohl in erfterer Hinfidht wie fiir dben BVerlauf bder
ganzen Bemwegung wdre aus den zahlreiden KRopiaren des RKiofters,
die im Gtaatsard)iv Hannover unter der betreffenden Abteilung (III)
vorliegen (Herbjt ermidbhnt nur zwei Kopiare aus Darienftein) gemwif
mandyes 3u erheben gemefen. Jn bdiefer Hinfidht bedarf bie Unterjudyung
3weifellos einer Grgdngung, die niemand beffer als der BVerf. wird
liefern Rinnen, nadhpem P. Bo IR 1928 bereits eine Arbeit von grund-
legender Bedeutung geleiftet hat.

Betheln. G Hennede.

Hang Gberhardt, Die Unfdange des Territorial:
filrjtentums in Nocrdthiiringen Nebjt BVeitrdagen jur
Gefdyidhte des nordthiivingifden Reidsgutes. Jena: Guftap
Fifdher 1932, 82 Geiten und 1 RKarte 8° (Beitrdge zur mittel-
alterlidgen und neucren Gejdidite, herausg. von Fricdrid) Sdnei-
der, Band 2.) Preis 4,50 RM.

Die engen Beziehungen, welde Nordthiiringen, d. . die Landidaft
3mifden bem Siidrande des Harzes und der Hainleite, mehrere Jabhr-
bhunderte hindurd) mit dem {dadfijden Stamme verbanden, fidern die-
fer forgfdltigen Unterfudyung, einer Jenaer Differtation, hier ein be-
fonberes Jntereffe. Der Verfajfer geht aus von den Ereigniffen bdes
Kahres 531, die bas Ende der Unabbingigkeit Thiiringens bedeuteten,
wenn aud) die eigentlihe Eingliedberung des Lanbes in bas frankifde
Reidy offenbar erjt erheblid) fpdter erfolgte. Die fdriftlidhe Ueberliefe-
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rung diefer Borgdnge ift bdiirftig, lediglid) auf Grund der Ortsnamen
jchlieRt ber Berfajjer auf eine ziemlid) umfangreide frinkijde Befity-
nahme. Ueber Gaueinteilung und Grafidaftsverfafiung ldft {id) nur
mwenig beibringen. Deutlid) ift nur gu erkennen, daf {id) die im gangen
nidt umfangreiden Gaue vormwiegend den Niederungen der Fluflaufe
anjd)liefen. Die Unfdange der Grafidaftsverfajfung liegen im Dunkel.
Jmmerhin ift hervorzubheben, baf bereits 780, alfo etwas friiher als in
Sadyfen, in Nordthiiringen die erjten Grafen auftaudjen.

Folgt der BVerfajjer 3u Beginn jeiner Darftellung ftilljdmweigend der
Anjidht, welde eine Beteiligung der Sad)fen an der Untermwerfung
Thiiringens durd) die Franken als Erfindung der fpdteren fadfifden
Hiftoriographie bejtreitet, jo laft er anderfeits Anfinge und Urfprung
des jad)fijden Cindringens in Nordthiiringen, das mit der beherriden-
den Gtellung der Lubdolfinger in der 3weiten Halfte des 9. Jahrhunderts
duBerlid) in Crideinung tritt, unerklart. Jm 10. Jahrhundert ift Thii-
ringen vdllig dem jadyjilden Ginfluf untermorfen. Das Sdjwergewidt
dicfes Cinflujfes aber, ber {id) bei der BefeBung der Grafendmter
geltend madyte, lag in Nordthiivingen. Der anjdjeinend unter [udolfin-
gijem Einflufy erfolgende Uufjtieg des Haufes Weimar, das 3u Be-
ginn des 11. Jahrhunderts die gejamte Grafengemalt in Nordthiiringen
wohl erblid) in feinen Hdnbden vereinigte, blieb Epijode in der Be-
[hidte des Territorialfiirjtentums. Nadypem es 1046 die Nad)jolge der
Gdehardiner in der Marhgraffdaft VteiBen angetreten hatte, jhied es
baldb in Nordthiiringen aus. — Mit dem Aufitieg der Salier jur konig-
liden Madyt wird Norbdthiiringen ein hervorragender Sdhauplaf jener
konigliden Giiterpolitik, die unter Heinrih IV. ein Hauptgrund der
jddiijhen Grhebung gemefen ijt. Die enge Berkniipfung Nordthiirin-
gens mit Sadyfen jedody iiberdauerte lefithin alle entgegengefefiten Mak-
nahmen der Galier. Jnmwieweit die Kampfe des Konigtums mit Sad)-
fen dem CGmporkommen der neugrdfliden Gejdhledhter in Nordthiirin-
gen Borjdjub geleiftet Haben, ift Raum 3u entideiden.

Fiir die mweitere politijhe CEntwiklung Nordthiiringens war es
nun von enti{deidender Bedeutung, dSafj das Konigtum im 12. Jahr-
hunbert jeine auf dem Reid)sbefiy begriinbete Stellung dort uguniten
Heinrid)s des Lowen aufgab. Bei {einem Bejtreben, die Verfiigungs-
gewalt iiber die Burgen der eingelnen Brafengefd)led)ter in Nordthiirin-
gen 3u gemwinnen, ift ber Welfe teilweife erfolgreid) gemwefen. Dariiber
hinaus aber nimmt bder Berfaffer mindeftens bei den Grafen von
Sdharzfels und von Honftein Lehnsabhangighkeit vom Herzoge an. Der
Stury des Lomwen und weiter der Sieg Friedrids II. iiber Otto IV.
bebeutet qud) den endgiiltigen Jujammenbrud) und das Uusideiden des
jadfifhen Einflujfes in Nordthiiringen. An bdie Stelle des Herjogs
tritt ber Lanbdgraf, der es verjtanden hatte, {id) im ridtigen Augenblick
per fiegreidhen ftaufijden Sadje angufdhliefen. Somweit {id) fiir die
Brafengejdledhter Nordthiiringens nidht eine welfijdhe Lehensabhingig:
keit nadymweifen b3w. wahrideinlid) maden ldft, wie bei denen von
Sdjarzfels und von Honjtein, wurden fie ohne Ausnahmen BVafallen des
Landgarafen.
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Bon bejonderem Jntereffe ift die Entwiklung, dbie das nordthiirin-
gifche Rrongut in bdiefer leiten Epodje vom 12. jum 13. Jahrhunbdert
nimmt. Nad) dem Sturze des gropen Welfen haben dem Anfdein nad
Barbarojfa und Heinrid) VI eine Reorganifation des Reidhsgutes ver:
fudht. Jn den RKdmpfen des JInterregnums treten mweitgehende Gnt-
frembungen ein, ohne daf fidher zu entjdheiden wire, wem die Ver-
jdleuderung ber ReidysbefiBungen vor allem uzufdyreiben ift. Der ge-
winnende Teil mwar indeffen nidyt dber Landgraf, fondern die Grafen:

gefdyledhter.

Bon den am SHluf des Budjes gegebenen drei Erhurfen fei der
leite Hervorgehoben, der in wiinjdensmwerter Crgdanzung des Haupt:
teils bdie Herhunft der nordthiiringijhen Grafengefd)lecdhter zu Rkldren
judt. Cine RKartenjkRizze, Namensregifter fowie ein Quellen: und
Qiteraturvergeidnis vervollftindigen in willkommener Weife die im
gangen mwohlfundierten Ausfiihrungen.

Hannover. R Briefer.

Baleriu Marcu, Dasgroffe Rommando Sdharnbhorits.
Die Geburt einer Militdrmadyt in Curopa. Mit 3ablreiden Bil-
pern. Paul Lijt BVerlag. Leipzig (1928). 346 Seiten, §°. Beb.
4,80 RI:.

Keine Biographie im landldufigen Sinne, vielmehr verfudyt der
Berfajjer die geiftigen BVorausfeBungen aufzuzeigen, die Spannungen
3u deuten, aqus denen leften Endes das Reformmwerk Sdarnbhorjts er-
wadfen ift. Der Gefahr, die in diefer Blickridtung liegt, daf bdie
jentrale, vormwdrtsweifende Perjonlidhheit hinter einer allzu breiten
Sdjilberung der Jeittendenzen verjdymwimmt, ift allerbings Marcu nicht
immer entgangen. Der blendende, {dillernde Stil, in bem bdas Bud)
gejdyrieben ift, fhliefst gelegentlige Unebenbeiten, ja Plattheiten nicht
aus. Wenbdungen wie die jolgende iiber Danton find nidht vereingelt:
,3ht (der Welle des losgelafjenen Volkes) hat er (Danton) 3u danken,
wenn er jefjt fiir die Rurge Jeit, die die Denjden Emwigkeit nennen,
bort wohnt, mo man kheine Pbiete 3ahlt: im Pantheon bder
ber Bejdyidhte” (S. 62).

Der Wunfd) nad) wirkfamen Antithefen, fpiten Formulierungen
verfiihrt den Berfaffer offenbar bisweilen zu Urteilen und Sdliiffen,
bie einer ndheren Kritik nidt ftandhalten. Ebenfo wenig wle man
Herzberg als ,eingig bedeutenden Minifter Friedridys IL“ begeichnen
modyte, ift es gang abmwegig, den Cinflup Rouffeaufder Gedanken auf
den Grafen Wilhelm von Lippe mit feinen frithen Genfer Jugend:-
jabren zu verhniipfen. Roujfeaus Stern ging erjt betrddytlidy jpdter
auf. Damals irrte er nod) villig unbekannt in ber Fremde umber. —
Bei aller Anerkennung der Bedeutung Berenborfts darf das Urteil
diefes perfonlid) Gekrinkten, der dem Kreife des Pringen Heinrid)
angehorte, {omweit es fid) auf Friedrid) d. BGr. bezieht, nidht vorurteilslos
itbetnommen werden. Die unbejtritten groflen Berdienjte bder Re-
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former Rounen bdie gemwaltige Leijtung des Konigs nimmer verdunkeln.
Berade ein Blik auf die BGegenmwart, die — wenn nidt alles tdujht —
im Jeidien einer neuen grundlegenden Wandlung im militdcpolitijgen
Denken ftebt, {ollte davor bemwabhren, Wahrheit und Wert unferer Gr-
Renntniffe auf diefem Bebiet all3u abfolut 3u fehen. — Alles in allem:
Wenn Marcus Budy aud) nidt gerade neue Erkenntnijje vermittelt und
in {einen CGrgebniffen iiber bas nun faft ein halbes Jahrhunbdert alte
Werk Max Lehmanns kaum hinausfiihrt, {tellt es dod) einen reizovollen
Berjud) dar, der Uufmerkjamkeit verdient. Hervorzuheben ift die bei
dem mdgigen Preife redht anfpredjende Ausitattung des Bandes.

$Hannover. R Griefer.

Chriftian KRrollmann, Politijdhe Gejhidite bes Deut:
fdhen Ordens in Preufen Konigsberg i. Pr.: Grife &
Unger. 1932. 205 Geiten 4° (Oftpreufiijdhe RLandeshunde in
Gingeldarftellungen, Band 3.) Leinen 8 RIM.

Bon jener durd) Bremer und Liibecher Kaufleute erfolgten Hoipi-
talsgriindbung in ARkkon, der bald darauf der Deutjde Orben entiprof,
bis 3u dem reidjen Gtrom niederjddyfifhen Bolkstums, der {id) in das
vem Orden erfdlojfene Land an der Ojtfee ergoB, verkniipfen viel:
facdhe Fdben Niederfadhfen und Altpreufen. Gerade Biirger der jungen
niederfadiijden RKolonialjtadt Liibedk haben neben anderen Stammes:
genoffen hervorragenden Anteil an der Befiedlung des Preufienlandes
genommen. Gs barf aber aud) daran erinnert mwerden, daf eine der
glangendijten Beftalten in der Meihe der Hodymeifter des Drdens ein
Sprof bes welfifdhen Fiirftenhaufes gemwefen ift: jener Herjog Lubder
von Braunfdyweig, gleid) behannt als grofier Kolonifator wie als fein:
finniger Freund der Kunjt. So mag es denn hinreidend geredhtfertigt
fein, wenn aud) an biefer Stelle auf das vorliegende Bud) hinge:
wiefen wird.

Chriftian Krollmann, felbft Niederfad)fe, bis vor Rurzem Direktor
ber Stabtbibliothek in Konigsberg, dem mwir bereits eine ganze Reibhe
von wertoollen Arbeiten iiber bdie preufifde Ordenszeit verdanken,
hat es unternommen, auf 205 Geiten bdie politijhe Bejdjidhte bdes
Deut{dhen Ordens in Preufen darzuftellen. Wer das neunbdandige
Werk von Johannes BVoigt Rennt, das als umfangreides Tatfadjen:
tepertorium und unentbehrlider Sdliiffel 3u den reiden Sdhdfen des
Konigsberger Gtaatsardins tro feines Alters und jeiner vielfadyen
Mangel immer feinen Wert behdlt, wird die Bedeutung diefes Ber:
judys 3u wiirdigen wiffen.

Der Pangel an einer fiir die weiteren Kreife der Gebildeten bejtimm:
ten und dod) auf uverldffiger miffenjdaftlider Crfor{dung der Quelien
berubenden Darjtellung der dlteren Gefdhichte des PreuBenlandes war
langjt fithlbar, um fo mehr als aud) jede BVefd)dftigung mit den poli:
tijdgen Problemen bes Oftens immer wieder den Blik auf die Ges
fdhidyte ber Drbenszeit lenkt, die bas Sdhidkjal Oft- und Wejtpreufens
bis beute auf das ent{deidendite beftimmt Hat.
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Das vorliegende, mit einer gangen Reibhe ausgejeihneter Abbil:
bungen ausgeftattete Werk ijt in feiner klaren Dispofition, in feiner
rajtlos fortjdreitenden, jorgfiltig dburdjdadyten Darjtellung mohl ge-
eignet, Jntereffe fiir bie Gefdjidyte Altpreufens und Berjtindnis fiir
bie fdymeren Probleme bdes Dftens ju mweden. — Dafy bei einer
fo Rongentrierten Behandlung des Stoffes, bei diefer Einfdrankung
auf engften Raum das grofie Kolonijationswerk des Ordens nur allzu
kur gemiirdbigt werden konnte, baB mande intimere, jur Charakteriftik
ber verantwortliden Perfonlichheiten wertvolle Eingelheit dbem Jmwang
3u prdagnanter RKiirze geopfert mwerden mufite, wird niemand {o fehr
bedbauern wie dber BVerfaffer felbjt. — Die entfdjeidenden Wendungen in
der Befdjichte bes Ordensitaates treten inbdeffen iiberall plaftifd) hervor.
Hingumweifen ift hier bejonders bdarauf, daf die Darjtellung nie im
Provingiellen ftechen bleibt; ihren ganz bejonderen BVorzug darf man
gerade darin jehen, daf diefe Gefdidte des Deutfden Ordens in Preu-
fen mit vollem Bemwuptfein in den mweiteren Rahmen bder allgemeinen
deut{den und der europdifden Gejd)idhte gejtellt wurde. Jmmer tritt
uns die innige BVerfledhtung der Ordenspolitik in die ber grofen Midyte,
vor allem fKurie und RKaifertum finnfallig entgegen, ihre Abhdngigkeit
von bden mwedfelnden politijdhen RKonftellationen bdes gangen mittel-
europdifden Oftens: Abhdngighkeiten, deren Gpuren {id) in ihren Aus-
wirkungen bis in bdie lebendige Gegenmwart verfolgen lajjen.

Dafy die duffere Ausftattung des Werhkes in Einband, Druck und
Slujtrationen fid) des gediegenen JInbalts wiirdig geigt und der guten
Tradition des verdienten Berlages voll ent{pridht, fei jum Sdhluf nod
exwibhnt. Bei ben Siegelabbilbungen mup {dlieglid) ein kleiner Jrrtum
beridytigt werden. Das AbD. 10 wiedergegebene Siegel ift nidht jpesiell
bas des Hodymeifters Konrad von Jungingen, fonbern gany allgemein
bas grofie Hodymeifterfiegel, bas unverdnbdert feit 1324 bis 1497 von
den Hodymeiftern gefiihrt murde.

$Hannover, R. Griefer.

$Haendle, Otto: Die Dienftmannen Heinrids des Lowen. Ein
Beitrag gur Frage der Minijterialitdt. (= Urbeiten jur deutiden
Redhts- und BVerfafjungsgefdidte, herausg. von Joh. Haller, Phil.
Heck und Arthur A Sdhmidt. VIIL Heft). Stuttgart 1930.

Om Jahre 1927 hatte 2. Hiittebrduker unter dem Titel:
Das Erbe Heinridhs des Lomwen (Studien und Borarbeiten jum Hijto-
rifhen Atlas Niederfadfens, 9. Heft) eine ausgezeidhnete Unterfudung
iiber die territorialen Grundlagen bes Herzogtums Braunjdyweig-Liine:
burg von 1235 verdffentlidyt. Behandelt wurden insbejondere bder
allobiale Grundbefi und die Graf{daften; ausgeidlofjen aber blieben
bie Minifterialen (S.1). Die vorliegende Arbeit von O. Haendle
iiber die Dienftmannen Heinrids des LWomwen bringt alfo eine will-
Rommene Crgingung gu ber dlteren Arbeit, mit der fie fidh) freilid
weder an Gediegenheit nod) an allgemeiner Bebdeutung mejfen kann.
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€s ift erftaunlid) und nidt 3u redytfectigen, dafy trofy des engen Jujam-
menhangs, in bem bdie beiden Themen jueinander jtehen, dem Berfajfer
ber jitngeren Unterfudyung bdie dltere BVeroffentlidhung unbekannt ge-
blieben ijt. Bei Herangiehung bdes Hiittebrdukerihen Budjes hitte
Haendle jeine Angaben iiber bdie Burgen und Giiter, auf denen bdie
Minifterialen {aBen und nad) denen fie fid) nannten, {ehr oft vervoll:
ftindbigen und beridytigen Ronnen. Allerdings ift fiir Haendle der
@rundbefis der Minifterialen nidht das Wefentlide; es hRommt ihm
vielmehr auf die BGejdledhter als foldje an, die er — iiberwiegend auf
vie Jeugenreihen der Urkunden geftiit — von ihrem erjten Aujtreten
bis gum Beginn des 13. Jahrhunderts verfolgt. Da mandies bdiefer
alten Gefdyledhter beute nody bliiht (jo 3.B. die Bujtedt, Heimburg,
Medem, Medingen), ift die Arbeit zugleid) ein wertvoller Beitrag fiic
die jurzeit fo gepflegte Familiengefdidhte — bdie dod) faft ausjdylieflid
eine Gefdjidte der lebenden Familien ijt! —, wertooll namentlid) bda-
burdy, daf iiber fehr viele allzu gemwagte Konjtruktionen dlterer gene:
alogijdher Foridjer Riihl hinmmeggejdyritten mwird.

Gn bem erften (groBeren) Teile des Heftes marfdyieren die eingel:
nen Minijterialenfamilien — in 2 Gruppen mit je 2 Untergruppen ge-
trennt — in alphabetijdjer Folge auf. Die Trennung der Dinijterialen
in eine jidyfijde und eine baperifde Gruppe war als felbitverftandlidh
gegeben. Die mweitere Sdeidbung der fad)fifen Gruppe in eine bruno-
nifjde und eine northeimifdje wdre mwohl beffer vermieden worden.
Cinmal ijt eine jolde Trennung in vielen Fdllen dod) Raum fider 3u
berirken, wie denn aud) Hiittebrduker bisweilen anders entjcheibdet.
Godann aber miitde das Wuffinden eines {adyfifhen Minifterialen:
gefdhledhtes erleicdhtert, wenn nur in einem Ulphabet nadygejudht
werden braudyte. Ctmwas anderes ift es mit ber Sdeidung der bayeri-
jdhen Dienftmannen in jolde bdes welfijhen Haujes und joldje bes
Herzogtums. Hier liegt der Trennung eine widtige redytliche BVer[dyie-
benbeit der beiden Gruppen 3ugrunde. Die Hausminifterialen jaften
auf mwelfifgem Allod, mit bem fie von ihrem Herrn ausgeftattet rur-
pen. Die Minijterialen des Hergogtums bagegen jaffen auf Reidysgut
und wurden pom RKaifer jufammen mit dem Herzogtum felbjt an den
jemweiligen $Herzog verliehen; fie ftehen alfo den Reidsminijterialen
nabe und fiilhren audy meijt ben Titel ministeriales regni. Die Haus:
minifterialen finden jid) didyter gedringt am Led), die Minijterialen
ves Herzogtums an JInn und Salzad. Wenn fid) die gleide Unter{dyei-
bung in Gad)fen nidt findet, fo hiangt das damit gufammen, dafy Sad)-
fen ein Herzogtum im Redytsfinne im 12. Jahrhundert nicht mehr war?)
Hier auf fadfijdem Boden findet {id) aber gelegentlich eine vermanbdte
Crideinung: auf ungmweifelpaftem Reidsgut figen welfijdhe Hausmini-
fterialen, SHaendle nimmt an, daff Lothar als Konig Reid)squt, das er
befonbers feft in feiner Hand haben ollte, bisweilen ftatt durd) Reidys:
dienftmannen durd) treu ergebene Hausminifterialen vermwalten lief.

1) Allenfalls kinnte die Familie von Weidba (Reup) eine zum
Hergogtum Sadyfen gehirige Minifterialenfamilie gervefen fein.
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Die Dienjtmannengefdledyter, die dann im Grbgange an bdie Welfen
Ramen, jeien in der Folge auf ihrem Reidysgut fiten geblieben, ein
bei der Ohnmad)t KRonradbs und bem Wohlwollen Friedridhs erkldrlicher
Jujtand. So befindet {id) bie Reidhsvogtei in Goslar in Handen der
welfijden Minijterialenfamilie von Heimburg, die Reidhsburg Herzberg
bei ben von Hergberg, die Reidhsvogtei iiber Klojter Heiningen bei den
von Wolfenbiittel

Der gmweite (Rleinere) Teil des Budes fudt das fiir die eingelnen
Binifterialenfamilien gefammelte Material fiir grundidglide Grorte-
rungen auszumerten: die Tdtigkeit der Minifterialen, Minifterialitat
und Zerritorialjtaat, die redtlidhe Stellung der Dienjtmannen — fo
lauten bdie RKapitel. Allgu ergiebig find diefe Abfdhnitte infolge bder
Diirftigheit der Quellen nidt. Es jei folgendes hervorgehoben.
Aeuperft widtig fiiv die Minijterialitdt ift einmal der Dienjt bei Hofe
(Hofamter, BGefolgihaftspflidht) und gum andern ber Dienjt auf ben
Burgen (namentlid) als Befehlshaber). Faijt alle als Jeugen genannten
Dienftmannen fallen unter diefe beiden RKategorien. Fiir den Stand
als folden jagt das aber nur aus, dafy es in der Pinifterialitdt eine
Cherfdyidht gab, deren Angehorige in der angegebenen Weife befddftigt
wurden und bdie eben mwegen ihrer bevorzugten Stellung aud) als Jeu-
gen BVermwendung fanden. — Was die Herhunft des Stanbes anlangt,
fo entidjeidet fidy Haendle mit von Fiicth gegen Wittidy fiic
bas Auffteigen aus bder Altknedtidalt: die Begebung altfreier Ge-
fdlechter in die Minijterialitdt fei bdie feltene AUusnahme?) — Die
DMinifterialen {igen didht gedrdngt da, wo das welfijde Hausgut gelegen
ift,?) und find eng mit der Sdyolle verbunden; als Heinrid fein Allod
verliett, fteigen fie gur Reidysminijterialitdt empor, um bei Riichgabe
des Allods an den Lomwen wieder u welfifdhen Dienftmannen 3u
mwerden. — Jm gangen 3eigen fid) nod) ftarke Ankldnge an die redht:
lige Unfreibeit, aber jdon ebenjo deutlihe Hinmweife auf eine foziale
Borzugsitellung (wenigftens ber Ober{d)idht).

Braunjdeig. Werner Spieh.

Neukirdh Albert, Kleine Chronik der Stadt Celle. Gelle, Schroei:
ger & Pick. 1931,

Geit 1928 erfdeint in Lieferungen bei . Striber in Celle die
grundlegende, auf 2 ftarhe Bande berednete , Befdidhte der Cf.'»tabt
Gelle* von Glemens Caffel, deren Drucklegung der hodyverdiente

2) Mit Sidjerheit gehoren Hhierher nur die von Sdyiltberg.

3) Ebenfo jtellt Klemwif: Studien zur territorialen Entmwidilung
bes Bistums Hildesheim (= Studien und Borarbeiten gum Hiftor. Atlas
RNiederfadyfens, 13. Heft) S.20 feft, ,bafy die Tehrzahl der — bhildes:
peimifhen — Dienftmannengefhledyter nady Orten benannt {ind, die
entweder. in nddyjter Nahe Hildesheims ober dod in dem Gebiet des
fpdteren ZTerritoriums liegen®.
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Befdidytsioridier nidyt mebhr erleben follte.!} Neben diefem umfang-
reidgen und dafer nidht fiir jedben erjdmwinglichen Werke wird bei dem
Fehlen einer Riirgeren, nod) im Bud)hanbdel erhdltliden Stadtgefdidyte
die vorliegende ,Kleine Chronik der Stadt Celle“ von Albert Neu-
Rird) fier willkommen fein. ITrof der Bezeidhnung Chronik bietet
RNeukicd) Reine diirre Aneinanderreihung von Begebenbheiten in dyrono-
logifder Folge, jondern bringt — ungeadytet des Rnappen ibm 3ur
Berfiigung geftellten Raumes von nur 44 Geiten — eine Fufammen:
hangende, gut lesbare Darftellung der Gefdidte der Stadt. Ab-
weidend von der iibliden Art, die gange Fiille der Ereigniffe auf allen
Qcbensgebieten in einem breiten Gtrome an uns voriiberfliefien zu
laffen, gliedert NeuRird) in drei Kapitel, die die topographifde Ent-
wicklung, bdie politifjde und Wirt{dhaftsgefdidte und {[Gliefilidh bdas
geiftige Qeben {djildern, jedesmal von ben dlteften Jeiten bis auf die
Begenmart.

Gelle ift als Stadt immer unbedeutend gewefen, trofy feiner be-
herr{denden Stellung inmitten der Giidheide, trofy feiner Lage an ber
widytigen Niirnberg—Liibecker Berkehrsitrafe?) und trof feiner Eigen-
iGaft als Stapel fiiv alle nad) Bremen und ins hanjifhe Ausland be=
ftimmten ®iiter, bie hier von der AUdjfe aufs Sdiff umgefdhlagen mer-
ben muftens) Die Bedbeutung Celles liegt in feiner Cigenjdaft als
herzoglihe Refiveny (bis 1705) unbd fpdterhin als Sily hoher Behirden,
namentlidy des Oberlanbdesgeridites. Gs hat fid) daher hier das kultu-
relle, namentlid) bas geijtige und gefelljdajtlide Qeben, jtets bejonbders
reidh und bunt entfaltet, und das ift es zweifellos, was der Stadt
ihr eigenes Geprdge gibt. Berade auf diefem Bebiete aber ift der Ber-
faffer behanntlid) bejonders gut 3u Haufe. Dod) aud) fonjt hat man
das @efiihl, ftets qut beraten ju fein. Alle Ereigniffe von allgemeinerer
Bedeutung diirften ermdhnt fein, wenn fie naturgemdf aud) oft nuc
gang Rurg geftreift merden honnten. — Das Berjtindnis fiir die
topographijde Entwiklung mwire dburd) Beigabe eines Stadtplanes fehr
erleichtert toorden.

Braunjdymeig. Werner Spieh.

1) Bgl. die Angeige des 1. Bandes durd) J. Gebauer in Band 8 Seite
259 bdiefer Jeitfdhrift.

?) Gie fiihrte iiber Dubderftadt, Braunfdyiveig, Celle; Celle 1wie
Duberjtadt erhielten auf diefem Wege ihr Braunidyweiger Stadtredt.

%) Um{dlagsgut mwar namentli)y dbas Getreide. Es wurde auf
flache Kihne, Ehen — einftmals ausgehohlte Eiden — genannt, ver:
laden. Tie Celler Kornfdiffer hiegen Kielfahrer, von RKielle = Whaifer,
gl[uﬁ, mi)n meldem Wort aud) die Stadt Celle, einftmal Kiellu, ihren

amen hat.
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Ortmin Meier, Der Brakteatenfund von Bokel bei Bevern, Kreis
Bremervorde. Ein Beifrag zur Crfor{dhung der mittelalterliden,
bejonders der niederfddyiijchen Mtiingdenkmale aus der Ieit von
etroa 1195 bis 1225. Jm Gelbftverlag des BVereins fiir Gejdichte
und Bevslkerungskunde der Stadt Hannover. 1932, IV und 160
©Geiten. Wit vielen Abbiloungen.

€s ift auBerordentlid) 3u begriiBen, dafy die Stadt Hannover den
grofien Brakteatenfund von Bokel ermworben fomwie eine wiffenjdaft:
lide Bearbeitung und deren Berdjfentlidung in der vorliegenden wiir-
digen Form ermogligt hat. Der Fund ift mit feinen rund 14000
Funbditiicken einer der groten, die je auf norddeut{dem Bobden gemadyt
worden find. Uber die Bedeutung des Fundes beruht nidyt allein auf
feiner zahlenmipigen Gtdarke. Gr enthielt neben pielen ldngjt be-
Rannten Geprdgen eine MReihe bisher vollig unbekannter Miingen und,
was nod) widytiger ift, von neuen Wiinzherrn und Miingftdtten. 3IJeit-
lid) gehdren die Funditiike in die Jeit um 1195—1225. Der Lage des
Fundottes entjpredhend iibermwiegen die Geprdge der benadbarten wid-
tigften und groften Miingftatten diefer IJeit: Liineburg mit nabhegu
10 000 Gtiick, Hamburg mit iiber 1800 und Liibeck mit etiva 1100 Stiick.
Bertreten find ferner die herzoglidy welfifden BViingjtitten Hannover
und Braunjdeig, verfdjiebene Rleine Grafen mwie die von Lauenrode,
Wolpe, Hallermund, Sternberg, Sdauenburg, Regenjtein, Lauterberg
und anbdere, dann die askanifden Herzoge von Sad)fen, bie branden:
burgifden Miinzjtatten Galzmedel und Stendal, ferner Medcklenburg,
bie Bistiimer Hilvesheim und Halberftadt, die Abtei Helmijtedt, Cr3-
bistum Tagdeburg und die Reidsmiinge in Goslar. Dazu kommen
weftfdlije Geprdge aus Miinfter, Osnabriick, Paberborn und Min-
ben, Wetterauer Brahteaten von Frankfurt und Miingenberg, bijdoflid)
Utredhter Miingen und endlid) dinijde, jhwedifde und normegijdhe
Piennige jomwie eine Almohadenmiinge aus Spanien.

Wer nur je fid) mit mittelalterlider MWiinzhunde bejddftigt bat,
eeiff, wie unfider wir oft mangels urkundlicher Ueberlieferung bden
vielen {driftlofen Miingdenkmalen nod) gegeniiberjtehen. Der Ber-
faffer mwar als guter Kenner bder niederfadyfifchen Mittelaltermiingen
gemwify in erjter Linie fiir diefe Fundbefdyreibung berufen. Daf er bei
der Juteilung vieler Miingen immer das Ridtige getroffen hat, wird
trofy ber Borarbeiten von Grote, Budenau, P. . Pteier, Engelke, Me-
nabdier u. a. niemand verlangen, gejdyveige denn das BGegenteil bemeifen
Rhonnen. ©o hat bdie verfuchte Trennung 3wifden ben in Bremen und
Hamburg-Altjtadt geprdgten Brakteaten der Erzbijdivfe von Hamburg:
Bremen immer etwas Willkiirlides, gumal das Beftehen einer er:
bi{dyoflihen Miinge in Hamburg neben der des ddnifden Statthalters
nad) 1202 mir nod) durdyaus nicht als gefidyert gelten will (vgl. meinen
»Wendijdhen Wiingverein® S. 42 und 3t. d. BVer. f. Hamburg. BGefd). XXIV
217 ff.). Uus ver banifden Jeit Liibecks bringt der Fund 20 neue Ge-
priige 3u ben aus den Funden von Biinftorf, Gutin u. a. {dhon bekannten
etma 30 Iypen. Die Yufteilung bder welfijhen Geprdge unter bdie
Piingftatten Braunidweig und Liineburg ift durd) den verfdhiedenen
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Miingfufy gefichert, mobei die Ergebnijfe meiner Unterfudungen iiber
ben audy in Liineburg herridenden leidyteren liibijden Fufy durd) das
febr reidybaltige Material des Bokeler Fundes in allem Wefentlidjen
eine Beftdtigung erfahren. Aud) die zeitlihe Reibenfolge der iwelfi-
fhen Limenbrakteaten ift dburdy die jtiliftijdhen Plerhmale oder bden
TNamen bes Miingherrn (Otto IV. und Wilhelm von Liineburg) im gro-
Ben und gangen 3temlid) fidjer feftgejtellt und bedeutet eine wefentlide
Berbefferung gu Fialas fiir bas Mittelalter red)t unzuldnglidem welfi-
jhem Miingwerk. Die Juteilung einiger Pfennige mit dem Namen
Hannovers an den Pfalzgrafen Heinrid) war bereits bekannt. Proble-
matifh) bleiben bdie nad) Stadbe vermiefenen mwelfijden wie bremi{den
Geprdge.

Am weitaus widytigften ift eine kleine im Funde vertretene Gruppe
von jujammengehdrigen Pfennigen der welfifden Lehns-
grafen ovon Roden, Wolpe, Hallexmund, Sternberg und der BVogte
bes Klofters Walsrobe. Won den beiden erftgenannten waren befdrif-
tete Geprdge feit langerer Jeit bekaunt, dod) hat der Fund uns als
neu pen Namen der Wolper MWiingftatte Neujtadt a. Rbge. iiberliefert.
Billig neu {ind im Funde die Geprige der BGrafen von Hallermund aus
per Miingjtatte Pattenfen, der von Sternberg und der dem BVogt des
Klojters Walsrtode ugejdhriebene Pfennig. Bemerkenswert ift, dah
alle diefe nad) bem Mufter eines Lowenpfennigs Ottos IV. und offen:
bar nad) deffen Sturg um 1213—15 entftandenen Pfennige bis auf bdie
Umfdjriften und verfdjiedenen Wappenfymbole unter bem Lowen villig
gleichformig geprdgt {ind. Unter Ublehnung einer mweitergehenden Ber-
mutung von P. J. Meier, der in dielen Pfennigen den Berjud) Ottos IV,
eine Art ,Reidsmiinge” zu {dajfen, jehen modte, jtellt fid) der Ber-
fajfex auj ben Stanbdpunkt, dafy es fid) um felbftindige BGeprdige bder
®Grafen hanbdelt, die durd) den welfifjden Lowen ihre Lehnsabhingig-
keit begeugen. Allerdings ijt fiir die Grafen von Hallermund und
Gternberg fiir bdiefe Jeit ein joldjes Lehnsverhilinis urhundlid) nod)
nidt nadygemiefen, dod) nimmt O. Meier — grundidilich ohne Frage
mit Redht — fiir unjere Miingdenhmale urkhundlide Geltung in An-
fprud). Dal daneben eine Unlehnung an bdie Geprdge eines grofen
Miingherrn fid) aus praktifden Griinden empfabl, ift nicht 3u vergeffen.
Der fiir einen Grafen von Wilpe als BVogt des RKlojters Walsrode in
Anfprud) genommene Pfennig mit WAES gibt nod) Ratfel auf. Reu
und intereffant ift audy ein Brakteat des Grafen Adslf 111 von Shauen:
burg-Holjtein (aus Rinteln?), fomie ein Beprdge der Brafen von Lauter:
berg:Sdarzfeld mit 2 Ldwen, der mit den jhon bekannten mwelfifden
Doppelldmwen-Pfennigen (vgl. PB. J. Meier, NRieder]. Jahrb. II, S. 138 {f.)
ufammengeht und vielleidt nady Gittelde am Hary gehort.

Der Raum verbietet, diefen u. a. Juteilungen Rritifd) nad)zugehen
Obne Frage hat uns der Fund und feine BVejdyreibung fiir die mittel-
alterlide niederfadyfijhe Miinzgefdidhte einjdhlieRlid) der Niederelbe
und Tiedklenburgs wertvolle neue Auf{dliiffe gebradyt, fiir die wir dem
Berfaffer dbankbar fein mwollen. Eine etwas knappere Darftellungsart

Nieder]. Jahrbud 1932, 17
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wire ju wiinfden und die Erorterungen iiber den Befiger des Sdhakes
entbehrlid). Crfreulidy ift die reidlige Husjtattung der Fundbefdrei-
bung mit Dtiinzabbildbungen faft aller Typen. Die in Jeidynung wieder-
gegebenen Gtiicke vermogen freilid) trof aller Gorgfalt {tiliftijd) meni-
ger 3u befriedigen.

Braunjdymweig. W. Jeffe.

Beroffentlidungen aus dem Gtaatsard)iv der Freien Hanje-
ftadt Bremen. Heft 7: Die bremifdhen Bold- und Gilberjhmiede.
Die bremifdjen Jinngiefer. Bremen 1931, 91 Seiten.

Die beiden Urbeiten von G. Dettmann und U Sdyroder iiber
bie bremijdhen Gold- und Silberfdmiede und von Goa Meyer-Cidel
iiber bie bremifdjen Jinngiefer find hod)jt bankensmwerte DMonographien
sur Gefdidte des deutiden Handwerks und Kunjtgererbes, wie wic
fie iiberall 3ur Grgdnzung und BVertiefung der Werke von Pare Rofen-
berg iiber die deutihen Boldjdhmiede unbd von €. Hinke iiber die Jinn-
gieBer ndtig haben und wie fie fiix mande Stiddte bereits vorliegen.
Die umfangreidere Arbeit von Dettmann (S. 1—59) unterfudyt u-
exft die Befdidite bes Goldidhmiedehandmerks in
Bremen Wenn aud) oon den drei norddeutiden Hanfejtadten Bre-
men in per Goldfdmiedehunit gegeniiber Liibeck und Hamburg nie
eine filhrende Rolle gefpielt hat, fo befinden {id) bod) unter den nody
ethaltenen etma 450 Arbeiten redht anjehnlidhe Reiftungen, namentlidy
aus pem 17. und 18. Jahrhundert. Bom dlteren Ratsfilber freilid), das
um 1680 nod) 266 Gtiicke zdblte, ift Raum nod) etwas erhalten, dbagegen
befigen die bremifdien RKirden nod) mandjes alte Silbergerit, einiges
aud) dbas Haus Seefahrt, der Sdhiitting und die Jiinfte. Der Gefdhidyte
bes Amtes und der Ueberfidht iiber feine Leiftungen folgt eine Tafel mit
112 Meijtermarken fowie eine Tabelle der ftiliftifd) redht verfdyiedenen
Stadt-Beldaumarken mit bem Sdliifjel von 1652—1856, bazu ein Ber-
3eidnis oon 100 aus bden Marken fidher gedeuteten DMeifternamen,
denen in einem fpdteren Ab{dnitt nad) Jahrhunderten geordnet bdie
RNamen aller iiberhaupt urkundlid) bekannten Bremer Meifter von 1294
bis gur Aufléfung des Amts 1861 folgen. Die hod)jte 3ahl war 1737
mit 21 Peiftern, freilid) ohne die Freimeifter, erreidht. Eine befondere
Runftgemerblidge Unterfudyung ift bem aus dem Bremer Dom ftammen:
benn Cosmas: und Damian{drein gemwidmet, der {id heute
in der Midjaelishofhirde in Miindjen befindet. Cs darf mit giemlider
Gidjerheit angenommen werden, dafy wir es hier mit einer Bremer
Wrbeit 3u tun haben, die nad) urkundliden Nadyridten im Jabhre 1400
begonnen mwurbe. Der Arbeit Dettmanns angehingt find einige Ur-
Runben 3ur Gejdidte bes Amtes, Berzeidniffe des Ratsfilbers von 1428
und 1632, fomwie ein Jnventar des Silberfdaes des Haujes Seefabrt,
aus pem 1701 37 Gtiicke gejtohlen wurden. Auf einigen guten Tafeln
ift eine Reihe von bremifden Goldjdymiedearbeiten abgebilbdet,
barunter der ermdhnte Sdyrein mit getriebenen Figuren, Kelhe und
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anderes Rirdlides Gerdt aus Kirdjen- und DMufjeumsbefis, namentlid
aus dem Fodemujeum.

Die dhnlid) angelegte und ebenjo forgfdltige Arbeit von Eova
Menger-Cidel behandelt die Befdhidte dDes Jinn:- oder
SdartgieBeramts” auf Grund der erhaltenen UrRunden und
Akten und gibt gugleid) einen hiibjdhen Rulturgeidhiditliden Einblick
in bas Junftleben, bdie Lehr- und Gejellenzeit, Deifterwerdung ufmw.
CGine Markentafel bringt, leider reidlidh) Rlein, 112 Dieiftermarken,
jomie bie Tamen von 106 mit nod) erhaltenen Jinnarbeiten nadyeis-
baren Meijtern. Dexr erjte bremifdje ,Ranegeter” mwird bereits 1301
erwdhnt. Aud) das Finngiefleramt wurde 1861 aufgelsit.

Braun{dmeig. W. Jeffe.

C Kohler, Jlfelder Regejten Wusgiige aus den Urkunden
ves ehemaligen Pramonjtratenfer-Klojters Jlfeld am Harz. Aus
vem Nad)laf des BVerfafjers herausgegeben von Walter Branbdt.
gm Cigenverlag der RKlofterfdule Jlfeld. Kommiffionsverlag
Gujtap Winters Budbhandlung, Franz Quelle Nad)f., Bremen
1932. 1V, 324 Geiten.

Fiir dbas Bebiet des Siibharzes und feines BVorlandes befigen wir
jo gut mwie gar Reine Urkundenpublikationen, wenn mwir von den fehr
befdjeidenen und jum grofen Teil veralteten CEditionen Forftemanns
und anderer abfehen, ein Vdangel, den bdie landesgeid)idhtlide Foridung
jdhon lange {dmer3lid) empfunden hat und Heute {dmerzlider denn je
empfindet, gumal eine direhte BWenuBung des ungedruckten Materials
mwegen feiner wohl beifpiellofen Jerjtreutheit kRaum mioglid) ift. GCs
ift baber gar nid)t hod) genug anzujdlagen, daf mit dem vorliegenden
umfaffenden Regeftenwerk ein verheifjungsvoller Anfang gemadyt wird,
die ermdfhnte Liicke 3u {Gliefen. Es hat gwar unddft ein bedauer-
lidder Unftern iiber dem von K., dem BVater eines alten JFlfelders, bei
feinem ZTode 1912 faft druckfertig bhinterlaffenen Manufkript ge-
{dymwebt, dod) ift es erfreulihermeife der Opferfreudigheit und den tat-
kraftigen Bejtrebungen bder in erjter Rinie an bder Drucklegung bdes
Werkes intereffierten Kreife gelungen, die nidht geringen Sdhmwierig-
Reiten 3u befeitigen und bdie K.'[de Arbeit zum Ab{GIufy zu bringen,
wofiir nidt jum mindeften W. Brandt, dem Herausgeber, ein wefent:
lides Berdienft gebiihrt.

Abfidht des Bearbeiters war es, alle auf das Pramonftratenferftift
(nidht Pramonitratenjerhlofter) beziigliden urRundliden RNadjridten
jufammengutragen und in Rurger Regejtenform zu versffentlicden.
Dafy K., iibrigens nidt Hijtoriker, fondern Wediziner von Beruf, es
mit bdiefer feiner Wufgabe fehr ernft genommen und keinerlei Miihe
gefcheut hat, eigt allein {dyon ein Blick auf die ftattlidhe Lijte der von
ihbm benufiten Ardjive, von denen natiirlid) die zu Hannover, Nord-
baujen, Gtolberg und Wernigerode am ergiebigjten waren. Dody haben
baneben aud) die Ardyive in Jlfeld, Sondershaufen, Rudoljtadt, Mar-

17*
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burg, Wolfenbiittel und befonders Drespen mandjen mwertvollen Bei-
trag geliefert, wifhrend Magdeburg hingegen nidht beriickfidtigt worden
3u fein fdjeint, obgleid) es fider aud) nod) die eine ober anbere Nad)-
tidht geliefext hitte (3. B. Kop. 754 fol. 55 v. Jlfeld fiix bas Klofter Huys-
burg, 1485 Jan.25) Go nimmt es penn nidyt wunbder, dafy ber Band
alles in allem 875 Regeften aufweift, benen, wie nod) bejonders hervor:
gehoben 3u werden wverdient, eine eingehende und mwertvolle Be-
fdhreibung bder Quellen vorausgeidjickt ift. Wir befiten fomit jest
eine 3uverldffige und folibe Grundlage fiir eine quellenmdfpige Ge-
jdidte des um 1190 von Braf Elger von Hohnijtein begriindeten Stifts,
fiir bie bislang nur Leudifelds Antiquitates Ilfeldenses und G, ®.
Forjftemanns Monumenta rerum Ilfeldensium neben den Additamenta
vorlagen, Dariiber hinaus erhalten mwir aber aud) intereflante Wuf-
jdliiffe iiber bden Pramonjtratenferordben im allgemeinen, iiber bie
Reformationsgejdjidhte des Giibharzes ufmw.

Was nun die Cditionsmethode felbft betrifft, {o hat man wohl
verfudyt, bie dafiir geltenden Grundjdife nad) Moglidhheit 3u befolgen;
vod) ift natiiclid) in diefer Beziehung nod) mandjer Wunid) unerfiillt
geblicben, vor allem bder nad)y Mitteilung bdes unaufgeldften Datums,
das grundiaglid) fortgelajfen ijt, jo daf man leider nidht die Poglid-
keit ber Nadypriifung hat. Wie notig aber eine jolde Nadypriifung ijt,
erhellt aus der Tatfade, baf verfdiedene Daten im Urhundentexrt falid)
aufgeldjt worben find. So muf es beifpielsmeife Nr. 262 November 8
ftatt November 10 (vgl. Sdhmidt-Rehr, Papftl. Urk. Joh. XXII. Nr. 262),
RNr. 742 Warg 27 jtatt Upril 4 und Nr. 774 Marg 12 ftatt Marg 8
heiffen. Weiterhin bhdtte aud) in der BenuBung ber Literatur etmwas
mehr getan merden honnen, wenn aud) jugegeben werden foll, daf
pie allgemeine fiteratur ur Gejdyihte des Prdamonjtratenjerordens
ausgiebig herangezogen ift. Hier wdren vornehmliidy zu nennen Gep,
Akten und Briefe jur Kirdhenpolitik Herjog Beorgs von Sadyfen, die
fchon oben jitierten pdpitlihen Urkunbden und Regejten von Sdmidt:
Rebr, bas UB. U. L. Fr. in Dtagdeburg (befonbders Nr. 159) und Miilver-
ftedts Regesta archiepiscopatus Magdeburgensis (befonders IT RNr. 491).
Wiinfdensmwert idre ferner eine einbeitlidhe 3Jitierung (3. B. Nr. 768
Originalperg.-Urk., MNr. 769 Orig.-Perg.-Urk., S.308 Dagdeburg Crj-
bifdof Albert und Albredht ujw.) fowie eine Rorrektere Sdhreibung bder
Ortsnamen gewefen (3. B. MNr. 194, 221 ufm. Jedhaburg ftatt Jedjeburg,
Nr. 488 Raeburg jtatt Razeburg). An meiteren Ridtigitellungen, die
mir beildufiq aufaefallen {ind, bringe ih nod) folgende: Nu.5 Gar-
dolphus jtatt Cardolphus; bder Mr.193 genannte Johannes war nidt
Beneralvikar, jondern Weihbifd)of des Grzbijdyofs von Mainj, dasfelbe
gilt fiir den ©.298 unter Halberjtadt genannten Bijdof Johann von
Akkon. Der S.291 erwdbhnte Albert von Beidlingen mwar aud) nidht
Weihbijdyof von Hippus, jondern Bijdof von H. und Weihbijd)of bdes
Gr3bifdhofs von Maing. An der Gpie des Stifts U. L. Fr. in Magde-
burg f{tand ein Propft und nidht ein Abt (MNr.287). Nr. 791 muf es
Rlojter b. Marie und nidyt b. Maria heifen. Jm Regijter ijt ju ver:
beffern &.298 Hoyme in Hoym, Dafel in Daffel. Jm iibrigen wdire
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es iiber[idytlidier gemwejen, wenn bei den Namen der Stiftsgeiftlidkeit
bie Stiftsgugehorigheit vermerkt mworden mwdre. Der €. 293 mit einem
Frageszeiden verfehene Kurfiicft von Brandenburg ift Joad)im 1. Daf
bas Regifter nidht abfolut guverldjfig ijt, eigen einige MNieten (Nr. 638
Urfula Breitenbud), Nr. 657 der Tlagbdeburger Kanoniker Lubdwig,
Nr. 731 Arnjtadt).

Den Befdhlufy des Regeftemiverkes madyt endlid) ein Verzeidnis
ber Jlfelber dibte, in dem es aber gu Mr.23 Propft von St. Wiperti
in Quedlinburg jtatt Halberitadt heigen muf, fowie eine Stammtafel
ber Grafen von Hohnjtein, der die K.'{den Stammtafeln (Harzzeitidhr.
1909) 3ugrunde gelegt find, bei der man jedod) jeglide Jahresangabe
vermift.

Wenn aud) die joeben aufgegeigten Mangel der Jlfelver Regejten
nidit gang unerheblid) und unmwefentlid) {ind, jo bedeutet diefes Werk,
defjen Wert vor allem in der Sammlung des Materials bejteht, trofs-
pem fiir uns cine erfreulide Bereiderung unferer landesgefdicdhtliden
Qiteratur, fiir die wir den Verfajjexrn und den PHerausgebern aufrid)-
tigen und grofien Dank {dulden.

Magdeburg. A Dieftelkamp.

KRarl Helm, Tie bremifden Holzarbeiter vom 16. bis ur Mitte des
19. Gahrhunderts (Beroffentlidjungen aus dem GStaatsardyiv bder
Freien Hanjeftadt Bremen, Heft 8). Bremen (G. Winters Bud)-
handlung Fr. Quelle Nadf.), 1931. 160 Seiten.

3n ibrer WUrbeit iiber bdie Jiinfte Bremens im Mittelalter hatte
€ Thikotter bereits in einem befonderen Abjdnitt u.a. ebenfalls bdie
Holzarbeiter (Bau- und Mobeltijdler, Bottder und Dred)jler) eingehend
behandelt. Wahrend fid) jedod) ihre Ausfiihrungen dem von ihr gewdhl-
tent Thema entfpredhend nur auf die Jeit des Mittelalters befdyrdnken,
liefert jefgt K. Helm fiir die folgendben Jahrhunderte bis um Jahre
1861, bem 3Ieitpunkt der Cinfithrung bder Gemwerbefreiheit, in jeiner
audy als Bottinger Differtation er{dienenen Unterfudung eine gute
und braud)bare Darjtellung der Organifation und Gemwerbepolitik der
bremijdjen holzoerarbeitenden Handmwerke und damit aud) gleidzeitig
einen intereffanten und nidt unermiinjdyten Beitrag ur Befdidte des
jpiteren, {don durd) jahlreidhe Berfallserfdjeinungen gekenngeichneten
Sunftwefens, dbas leider im allgemeinen von den Wirt{dhaftshiftorikern
nur fehr mangelhaft oder iiberhaupt nidyt beriikfidytigt mwird. Da
Berf. das gedruckte und ungedrucite Quellenmaterial in denkbar mweite:
ftem Umfange verarbeitet und iiberaus jorgfdltig und griindlidy aus-
gemertet hat, ift es ijin gelungen, feiner Aufgabe in jeder Beziehung
geredht ju werden und uns ein anfdaulides Bild von den 3. T. eingig-
artigen Berhaltniffen der Holzarbeiter Bremens in bder angegebenen
Periode gu entmwerfen.

Was nun die Darlegungen H.s im eingelnen betrifft, jo bejdiftigen
fie fich nady einer Rnappen, hauptfadlidy auf der Urbeit von Thikotier
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berubenden Sdyilderung der Entwicklung der Holzgewerbe bis zu ihrer
3iinftigen Organifation, die im Begenjay 3u der der anberen Hanbdmwerke
erjt verbdltnismifig fpdt erfolgt ift (vom 15—17. Jahrhunbdert), 3u-
nidft mit ben Grundjiigen der ziinftlerijden BVerfaffung, besiiglid) der
allexdings hkeine mefentlid) neuen Grgebniffe vorgetragen mwerden.
Denn im grofien und gangen verhielt es fid) in Bremen genau jo wie
in mwohl {amtlichen anbderen Gtddten um bdie gleidhe Jeit, daf ndmlid
alle Beftrebungen bder Junft darauf hinausliefen, jid) in engherziger
Weife gegen die BVergroBerung ihrer Mitgliederzahl zu mwehren und
nady Moglidhkeit den numerus clausuws einzufiihren. Nidht minder
eiftig war man aber aud) darauf bedad)t, die eigenen Kompetenzen
gegeniiber den anderen JInnungen abzugrengen und fie nad Moglid)-
Reit auf RKoften der lefiteren zu erweitern, Mafnahmen, denen Verf.
iibrigens erfreulidjermeife fein befonderes JInterejfe zugemwenbdet Hat,
was um o mehr 3u begriifen ijt, als gerade in diefer Beziehung neue,
aud) fiir die allgemeine Wirt{daftsge{d)idyte mwertvolle Erkenntnijje zu
geminnen waren, im vorliegenden Falle nod) gan3z befonders deshalb,
weil die Gemwerbepolitik der Holzarbeiter fidh) ebenfalls auf den Handel
(Selbitverjorgung mit $Hol3) und das mit ihm auf das engfte 3ujammen-
hdangende Gtapelred)t erftredkte.

An Hholzbearbeitenden Bewerben in Bremen nennt H. folgende gro-
fien Gruppen: 1. bie Bottder, ju denen die Tonnenmadjer und Kimker,
weld) leftere nur Tonnen mit einem Boden herjtellen durften, gehorten,
2. bie Tijdler (Riftenmadjer, Shnitker und Tifdler), 3. die Dredyiler,
4. bie Rade- und Gtellmadyer und endlid) 5. die Jimmerleute einfdlieh-
lid) der Sdiffszimmerer. Cin ndberes Eingehen auf die verjdiedenen
Rompetenzjtreitigheiten, bie jowohl zwijden den grofien als audy den
Untergruppen bejtanden, ift leiber mit Riikjidht auf den Plag nidt
moglid), wiirbe im iibrigen wohl aud) zu weit fiilhren. Nidtsdejto-
meniger foll aber mwenigjtens ein Hinmweis auf die 3. T. heute nod) vor-
handenen Befonderheiten hinfidhtlih der Stellung der Jimmergefellen
an diefer Gtelle gebradyt und betont werden, baf gerade der diesbejiig:
lidje Ab{dynitt der H.jhen Arbeit viel Neues und Interefjantes enthdlt
und dementjpredhend gan3 bejondere Bead)tung verdient. FJum SHluf
unterridytet uns Berf. dbann nod) in grofen 3Jiigen iiber die Ilehten
Sabhrzehnte vor der Einfiihrung der Gewerbefreibeit, in benen bereits
eine bedeutende Lockerung der Junftverfaffung eintrat, und gibt end-
lidy als Beilage eine Lifte der Alt- und Jungmeifter in den eingelnen
2emtern, die teihweife bis in das 16. Jahrhunbert guriidkreidt.

Magdeburg. A Dieftelhamp.

HSermann Entholt, Bom altbremifden Handwerk. Ein Borirag.
Bremen (B Winters Budhandlung Fr. Quelle TNadf), 1931
24 Geiten.

Gin erheblides Berdienjt an dem jtarken Aufidmoung, den bdie Cr-
forfdhung der bremijden Gemerbegeididyte gerade in den legten Jahren
genommen Hat, gebiihrt dem dergeitigen Leiter des Staatsardjivs der
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freien Hanfeftadt Bremen, H. Eutholt, auf deffen Anregung mehr oder
weniger die in bem vor- und diesjdhrigen Bande unferes Jahrbudyes
angegeigten Urbeiten von €. Thikdtter (iiber die Jiinfte Bremens im
TMittelalter), K. Helm (iiber die bremijden Holzarbeiter), B. Dettmann
und A Sdroder (iiber bie bremijden Gold- und Silberfdhmiede) zuriick-
geben. Gs ift baber auferordentlid) 3u begriifien, dbag €. auf Grund der
genannten Gpezialarbeiten nun pen Verfud) unternimmt, in gedbridngter
Form eine jujammenfajfende Darjtellung des altbremifden Handerks
3u liefern, bie 3mwar keinesmwegs das Thema erjdopfen will, die aber
trogbem bdie mwefentlidyjten Jiige der bremifden IJunftverfafjung gut
herausarbeitet, mobei allerdings, wie nod) hurg bemerkt fein moge, das
Hauptgewidyt auf die kRulturge{d)idhtlide Seite gelegt ift. So erfahren
wir denn in bunter Reihenfolge von den Feften der ver{diedenen Jn-
nungen, oon den eingelnen Handmwerhsgebrduden, vom Pfingftidhiefen,
von bden jogialen Ginridhtungen der iinfte, von der Drganifation der
Yemter ufw., und war fiir die Jeit von etmwa 1400 bis jur Einfiihrung
ber Bemerbefreiheit 1861, wdhrend bdie fritheren Jahrhunbderte nahezu
unberiickiidjtigt geblieben {ind. Alles in allem jedenfalls eine febenbige
und trefflidge Sdilderung deutfhen Handwerkergeiftes und Hand-
mwertRkerlebens, bei der man lediglid) die wiffenjdaftlid) dbod) heute nidht
mebr 3u haltende Begzugnahme auf die hofredhtlide Herkunft ber Hanbd-
mwerker gern miffen riicde.

MNagdeburg. % DieftelRamp.

Die Kunitbenhmdler der Proving Hannover, IIL
Regierungsbezirh Liineburg 4 Kreis Bifhorn,
Hejt 18 bes Befamtmwerkes, bearbeitet von Oshar Kiedker und
Hans Liitgens Mit 325 Abbilbungen. Hannover 1931, 8°
Preis: 12,70 RM.

Das neujte Heft ber Hannoverfden Kunftbenkmdler unterjdeidet
{id febr 3u feinem Borteil von den meiften fritheren Heften aud) da-
durd, baB hHier bei den eingelnen Ortjdhaften die ge{didhtliden Quellen
ausgiebig benuit, und daf nidt blof tie Grundriffe ber beiden Stddte
®ifporn und Fallersleben, jondern aud) bie der Dorfer in grofer Jabl
abgebildet werben, fehr zum NuBien bder [tadtifdien und bduerliden
Siedlungsgefd)idyte; fo heben fid) 3. B. die eigentiimliden wendijden
Runbdlingsanlagen mit bder ftrahlenformigen Unlage der Hofe, Gdrten
und Aecker, die fid) aud) bei den Dorfern des benadbarten braunjdymwei-
gifden Amtes Borsfelde findet, aus ben anbderen mwirkungsvoll betauf:,
und bei Gifporn ldRt i) die Beobadtung madjen, dafy ber Grundrif
per Rleinen Gtadt in geradeju verbliiffender Weife mit bem der Stadt
RKonigslutter iibereinjtimmt, die gleichfalls um 1300 als {oldje gegriindet
ift, fo bafy berfelbe Feldbmeffer fiir beide tdtig gewefen fein muf. —
Unter den Kirdjen des Kreifes {ind dbie ju Odyfendorf und Rhode aud)
im Langhaus romanifd); beadjtensert find aber aud) die {aalartigen
Rirden in Gifhorn (vom Landbaumeijter v. Bonn in Hannover 1734/44)
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und Fallersleben (vom $Hofbaumeifter Langmwagen in Braunjdymeiq
1804), jene zwar etwas niidtern, aber dod) in bem pradtigen Kangzel
altar von 1744 bdie Riinjtlerijhe Wirkung fejt gujammenfaffend, bdiefe
mit einer Borbhalle in Bejtalt eines antiken Untentempels. Gute
Kangelaltdre des Barodks, der in Grofiidywiilper vom Braunjdyroeiger
Bilohauer Gleibjtein, 1709/11, des Rokoko, ja fogar des Empires {ind
iiberhaupt haufig angutreffen. — Unter den weltligen Bauten nimmt
bas Sdlof in Bifhorn den erften Plag ein, ein ftattlider, im Cingelnen
freilidh reidlid) niidhterner Bau des Meijters Midhael Claren, aber mit
beadytensmwerter [utherijder Kapelle von 1547 {owie mit bem ausge3eid):
neten Wappen des Sdjlofhertn Herzog Franz und vorgiigliden Runbd-
mebdaillons. — Die Herrenhdufer, meijt aus dem 18. Jahrhundert, {ind
wofhl {dliht gehalten, befigen aber 3. T. gute Stuckdecken, bas in
Pieckhorjt jogar gute Wandmalereien auf Leinmwand; das in Jjenbiittel
ift ein Fadymwerkbau bdes 16. Jahrhunderts und ihm gefellen {id) die
Biirgerhdufer in Gifhorn und Fallersleben jowie eine Anzahl von
fadfijdhen Cinhdaufern auf den Dorfern. Gifhorn befigt aud) ein
gutes Grherhaus in Stein von 1540. — Als tiidhtige Bildhauerarbeiten
find zu nennen: aus der Reihe der 3ahlreiden {pdtgotifden Sdnif-
altdre bder in Giilfeld mit der treffliden Darjtellung des Jiingften
Beridhts und der leider unvolljtandig erhaltene aus Gifhorn mit Dtalerei
auf dben Fliigeln, ein Werk bder vlamifden Sdule. BGanz hervorragend
findb bie aus bem Unfang des 16. Jahrhunderts f{tammenden Refte
eines lebensgrofien Triumpbkreuges mit Maria und Johannes aus
Rethen und eine Muttergottes mit reizvollem Kinde in Beienrode,
Sdnigmwerke, deren entfdeidendes Merhkmal die manirierte, aber un:
gemein witkungsvolle Geftaltung von Haar und Bart find, mwie fie
nur in einer bejtimmten Werkitatt ober Sdule moglid) ift. Werke
biefer UArt finben fih in Braunjdhweig, Hildesheim und Enger i W.
(Sdnigaltar des Hinrik Staffoer von 1525), und in Braunjdeig,
deffen Mahe und Kulturhohe {id) fiir den RKreis Gifhorn befonders in
ven zahlreidhen Goldjdmiedegegenjtinben und Glodken, aber aud) in
Bauten und Bildhauermerken auswirkt, fude id) aud) ben Dieifter
jener Sdnijwerhe des Kreifes; vielleidht ift bie ausgezeidnete gotifde
Rangel in der Kreughklofterhirdje dort ein dlteres Werk bdesfelben. Go
barf die fdhone RKreugigungsgruppe in Walle dem Meifter des Hodh-
altars der Petrikirdye in Braunjdmweig von 1649 zugemwiefen mwerden,
peffen MName freilid) nody nidht feftgeftellt ift. An Grabdenkmdilern
find hervorguleben. bie ausgegeidyneten Grabgeftalten Hergog Frany'
(+ 1549) und Hergogin Clara in der Sdhlofkapelle 3u Gifporn, das
gemalte Hartwids v. Garfenbiittel und Frau (von 1601 mit den guten
Bildniffen des Ehepaares) in Effenrode (vielleidht gleid) dbem Bildnis
eines Paftors in Leiferde von Adam Offinger), das Ajdes von Maren-
hol aus Stein von 1613 in Grofi{dhmwiilper, eines anderen Marenholf
(von Georg Steiger in Quebdlinburg 1608) ge{dnifit in Hattorf und
dbas Joad)ims v.d. Wenje von 1726 in Holz ebendort, vermutlid) von
dem Braunjdweiger Anton Detlen Jenner. Der ftattlide RKanzelaltar
ber Pfarckirdje in Gifhorn von 1744 ermeift fidh durd ftiliftifden BVer-
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gleich mit bdbem urRundlidh beglaubigten RKanzelaltar tm GElifabeth:
jtift in Braunjdyweig als ein Werk des dortigen Bildhauers Bincen3
@eorg Haborg. — Das Gifhorner Heft {dlieft fid) in pielen Dingen,
wie der Unterzeihnete 3u feiner Freude feftitellen khonnte, an bdie
braunidymeigijden Bau- und Kunftdenkmdler an, iibertrifft fie aber
nidt unerheblidh an durdyweg guten Abbildbungen. Man kann nur
wiinfden, dafy die mweiteren BVande des grofien Unternehmens ebenfo
tiidytige Bearbeiter finden.

Braun{dyweig. P. 3 Meier,

2. Peitidrijteniiberblid fiir 1931,
A, Ullgemeine Jeitjdrifien,
iftorijde Jeitidrift begriindet von H.v. Sybel. Band 145. Wiindjen
und Berlin 1931/2,
©.1—18: A. Bradkmann, Die Wandlung der Staatsanjdau-
ungen im 3Jeitalter Kaifer Friedrids I (mit wertoollen Hin:
weifen auf die ,,Monardjie Heinrid)s des Lowen; vgl. aud)
oben ©.222f1.)
Neues Wrdhiv bder Gefellldaft fiir dltere deutide Gejdidtstunbe.
49. Band. Berlin 1931/2.
©.10—55: Alfred Otto, Beitrdge sur Textgeididte des Adam
v. Bremen,
S.56—85: Helene Wiertuszomihi, Neues gu dben jog. Weins
gartener Quellen der Welfenge{dyidhte (vgl. Vefpredung in
diefem Jahrbud) 8 [1931], S.2691.)
©.86—114: Paul KRebhr, Die dlteren UrkRunden fiir Helmars-
haufen und das Helmarshaufer Kopialbud.
©.115—125: Joh. Bauermann, Jur Ueberlieferung der Ur-
Runbde Lothars IIL fiir Bebhard v. Lodytum vom 13. Juni 1129.
©.183—188: Martin Lingel, Der Poeta Saxo als Quelle
Widukinds von Corvey.
S.193—200: J. . Gebauer, Die [wiedergejundene] Stiftungs-
urkunde des St. Johannishojpitals ju Hildesheim wvon 1161
G.470—523: §. Giiterbod, Nodmals die Gelnhdufer Urfunde.
Hiltorijdje Bierteljahrsidrift, 26. Jahrgang (1931).
S. h36—hB72: Rarl Fiehn, Albertus Stadensis. Sein Leben und
feine Werke.
S.787—839: Gugen Fran gz Preuffens Kampf mit Hannover um
bie Anerkennung des preufi.-frang. Handelsvertrages on 1862.
Praehijtorijde Jeitjdrift, 22. Band (1931).
G.77—88: M. AUdrian: Die Tardenoifienjtation Darlatenmoor
bei Udte (Hann.).
Der Deutjdhe Herold, 62. Jahrgang (1931).
Otto v.Coflel, Die dbu Plat, eine hannoverjdhe Offiziersfamilie
(ogl. Befpredyung in diefem Jahrbud) Band 8 S. 271).
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Uedjivalijde Jeitihrift, Herausgegeben durd) das Baperijhe Haupt=
ftaatsardyiv in WMiindhen.
3. Folge 7.Band (der gangen Reihe 40. Band).
©.270—272: Grnft Miiller, Der Wappenbrief des Osnabriicker
Chronijten Grimin Crtman (hierzu Titelbild).

Hanfijfe Geydidtsblitter, Herausgegeben vom Hanfijhen Gejhidts-
verein, 56. Jahrgang (1931).
©.1—4: Anfpradye des Biirgermeijters Dr. Spitta- Bremen an
ven Hanfijdhen Gejd)idtsverein u Bremen, 26. Mai 1931.
©.5—82: Herbert Meper, Freibeitsroland und Gottesfrieden.
©.83—111: Bottfried Wenf, Der Pringipat Jiirgen Wullen:
wevers und bdie mwendifden Stddte.
©.156—182: Annemarie Dtiiller, Embdens See{diffahrt und
Geehandel von bder BefiBergreifung Oftfrieslands durd) Preu-
f[sér:b bis :?ur Croffnung des Dortmund-Emshanals (1744—1899).
Tug.

Korrefpondensblatt des Gefamivereins deutider Geldidhts- und Alter=
tumsvereine, 79. Jahrgang (1931).
20. Jahresberidyt der Hiftorijhen Kommifjion ju Hannover
1929/30. (Madpruck aus bdem Niederf. Jahrbudy.)

Riederdeut)he Ponatshejte, 6. Jahrgang (1931),
©.237—242: Hermann Liibbing, Bliite und BVerfall bder
Bauernfreiftaaten in den Nordfeemarfden.

Fiederjadhlen, 36. Jahrgang (1931).

S.22—26: Ortwin Meier, Allgemeine Betrad)tungen iiber das
Wefen der Siegelhunde (mit befonderer Beriickfidytigung bder
Siegel Heinridhs bes Lomwen und feiner Nadyfolger).

S.68—T4: Ridhyard Uhden, Die Rartenfdyife der Herzog-Augujt-
Bibliothek zu Wolfenbiittel.

©.82—85: Hans Horftmann, Oldenburger Gtaats: und
Landesflaggen im Wanbdel der Jeiten.

B. Beitjdhriften des Urbeitsgebietes

(Hannover, Braunjdweig, Oldenburg, Sdaumburg - Lippe, Bremen)
nad) Crideinungsorten.

Braunschweig.

Beitidhrift der GejelljBajt fiir niederjidfijhe RKivdengejdidte,
36. Jabrgang (1931).

S.5—12: Heing Weidbemann, Carl Mirbt um Gedddtnis.

S.13—30: Yermann Herbit, Die Anfinge der Bursfelber
Reform.

©.31—34: AdolfBrenneke, Ein Brief des alten Beidtvaters
Hergog Erids d. 9. von Calenberg iiber die religivfe Haltung
Crids b. 3.
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©.35—55: €. Hennede: Jur Durdfiihrung der Reformation in
ben welfijfen Landen. (Cine Quellennadlefe.)

S.56—71: Heidbhamper: Cberhard David Hauber, Super:
intendent 3u Gtadthagen.

6.72—178: T heodor Wot)dhte, Pietiftiihes aus Oftfries-
land und Niederfadien.

©.179—290: Rudolf Steinmef, Die Generaljuperintenden-
ten von $Harburg.

©.322—325: €. Hennede, Der Kirdenbezirh Harburg im Jahr-
bhundert nad) ber Reformation.

Bremen.

Das Bremijdie Jahrbud), Band 33 (1931) it {dhon in unferem voris
gen Jahrgang (S.284 1) ausfiihrlidy gewiirbigt worben.
Bremerhaven.

Jahrbudy ber Minner vom Dorgenjtern. 1931 nidht erfdienen.
Biickeburg.

Mitteilungen des BVereins fiir jHaumburg-lippijde Geldidhte und
Qandestunde jind aud 1931 nidht erjdienen.
Heimatblatter (Beilage jur Shaumburg-Lippifden Lanbdeszeitung)
Yus bem JInhalt:
Heidtdmper, Grifin Johanne Sophie von Sdhaumburg:
Lippe (1673—1743).
Celle.

Der Sadjfenipiegel.
Aus dem JInbalt:
Dr. Neutird), Celler Stadtgriinbungsfragen.
Paul Alpers, Die Pringefjin von Ahiden in der beutjden
Didhtung.
Duderstadt.

Unjer Cidsield, Band 26 (1931).

W. Beder, Das 1000jdhrige Duberitadt und fein altes Redt.

9. Liide, Gtreitige Ort]daften an ber eidsfeldijd-hannover-
fhen Grenge.

KL Qoffler, Die dltefte Fajjung ber Sage vom Seeburger
See.

Adbolf Reccius, Jur Siedlungsgeldidie bes Cidsfcldes.

Haraldb Bujd, Die niederdeutjdhe Renaiflance und bder
Maler Hans Raphon.

Einbeck.

14. Sahresberidt des Bereins fiir Gefdichte und Witertiimer der
Ctabt Einbed und Umgegend 1931.

G.23—32: O. Fahlbuid, Die Ratsapothele in Einbed.

G.37—75: W. Feile, Nadridten iiber die ShHladt am Tad:
manns Graben und iiber die Fehbe der Stadt Cinbed gegen
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den Herzog Wilhelm d. J. von Braunjdweig und den Land-
grafen Heinrid) von Hejlen im Jahre 1479,

Hannover.

Hannoverjdhes Dlagazin, Herausgegeben vom Hijtorijden Berein
fiir Niederfadyfen, 7. Jahrgang (1931).

6.1—13: €. Rojendahl, Herzog Anton Ulrid) und die Ritter-
afademie in Wolfenbiittel.

6.21—27: P. J. Peier, Der Wedjlel in der Herridaft iiber
Jortheim im 12. und 13. Jahrhundert.

©.33—53: 6. Ghnath Die furhannoverie Landesaufnahme
1764—1786. Bemerfungen und neue Funbde.

G.55—81: 8. Sdaar, Marft und Stadbt Gottingen. (Mit einem

Gtabdtplan.)

Sannoveride Gejdidisblitier, 32. Jahrgang, SdHlukheft.

G.210—296: Hildbe Urning, Hannovers Stellung zum 3Joll=
verein.

©.297—314: Anna Wendland, Otto Jiirgens zum Gedddtnifje.

6.315—352: Dr. . Beyger, Inhaltsvergeidnis ber Jahrginge
1—32.

RNeue Folge 1. Heft 5/6 (SHIugheft):

©.193—195. ®. §. Ceonbhardt, Honovere —Hanaburin [neue
RNamensdeutung].

©.196—215: Derfelbe, Das Wappen der Hauptjtadt Hannover
im Wanbdel der Jeiten [befpridht aud) Farben, Wabhrzeiden u.a.]

G.231—236: ©O. Ulrid), Bevvlferungsitatiftit und Gejundheits-
verhaltniffe ber Wltitadt Hannover im 18. Jahrhunbert,

S.241—254: 9. Beyer, Yus einem alten Udrejbud.

G.255—272: O. Ulrid, Der Marienwerder Kiofterpart.

Isenhagen-Hankensbiittel.
Sienhagener Kreistalender. Cin Heimatbud auf bas Jahr 1931.
PBaul Ahrens, Aus Wittingens Vergangenheit.
Ulfred Neutird, Die alte Braunjdweiger Heerjtrake.
Dr. Sdhrader, Die Ebjtorfer Weltfarte,
Desgleidjen 1932:
Baul Ahrens, Die Cinfiihrung der Reformation in unferer
Heimat.
€ W Baule Wlte tirdlihe Kunjt im Kreife Jlenhagen.
Northeim i. H.

Rortheimer Heimatblatter, 7. Jahrgang (1931).
Bielfadhe Rleinere Arbeiten aus Northeim und Umgegend, u. a.:
Die Northeimer Crbenidhaften.

Oldenburg i. O.

Olbenburger Jahrbud) des BVereins fiir Ultertumsfunde und Landes:
geldidte, 35. Band (1931).
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©.1—63:. Helene Ramsauer, Jur Wirtihaftsgejhidhte bder
glyenburger Wejermatrjden im Jeitalter bes Dreifigidhrigen
rieges.

Osnabriick.

Mitteilungen bes BVereins filr Gejdidhte und Landestunde ju Osna-
briid. 53. Band 1932 (er{dhienen 1931).

S.1—116: Heinridh Blomter, Die Wehrverfaljung bder
Stadt Osnabriid bis jum Wejtfalilden Frieden.

S.117—228: Friedrid) Grolle, Gtiive und die Osnabriider
Gtabtoerfajjung.

Stade.

Staber rdhiv. Neue Folge Heft 21. Stabe 1931.
Aus dem JInhalt:

S.6—-27: Holjten, Die Geldidhte bes Gtader Geldhidhts: und
Heimatvereins.

©.286—76: Brambad, RKirdenregiment und RKirdenpatronat
in der Stadt Stade.

G.77—102: Meyne, GCtader Holzplajtifen des 15. Jahrhunderts
aus Hamburger Werkitdtten.

S.110—116: Sparned)t, Wittenberger Gtudenten aus Bremen=
Berden 1502—1602.

©.117—130: v. Diiring, BVon der altfadfijden Gauverfajjung
bis gur Neugeit.

S.181—184: Wohlitmann, Yuf den Spuren des alten Stade.

Wolfenbiittel.,

Braunjdweigijdhes DMagajin, herausgegeben von Dr. Paul Jimmer-
mann, 37. Band (1931).

Wus pem JInhalt:

Sermann B oges, Die Gefangennahme von Jivilperjonen des
preu. Hauptquattiers wdhrend bder RKanonade von BValmy
am 20. Geptember 1792 und ihre Freilafjung.

Hermann BVoges, Die Cuthebung des GM. Olfermann vom
Kommando des aftfiven Korps und ihre BVorgejdidte.

Heinrtid Mad, Jur Gejdhidhte der NMehgewidnder der Martini-
firde in Braunjdweig.

Mit dbem vorliegenden Jahrgang jtellt das ,,Braunjdw. Ma=
gazin® [leiber jein Crideinen cin (Sdhlubwort Seite 81/82).

Jahrbud) des Braunjdweigijden Gejdyidtsvereins. Herausgegeben
von $. Boges. 2. Folge, Band 4, Heft 1. Wolfenbiittel 1931
(erfhienen 1932).

©.5—15: PB. I Meier, Der Vilbhauer Siirgen Spinnrad in
Braunjdweig.

. 16—47: Aug. Fint, Herjog Ferdinand Ulbredht I. von Braun:
jhweig und die Kunftfammliungen von Bevern.
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©.48—61: Heincid Mad, Gelhidiswiffenidaftlihe Streit-
fragen. Jeit- und Kuiturgefdidilides in den Briefen Crnft
v. Meiers an feinen Bruder Heinrid).

C. Beitidhriften dber Nadbargebiete
(Nad) Crideinungsorten.)

Bielefeld.
Ravensberger BVlatter, 31. Jahrgang (1931).
Hus dem Jnhalt:
€ GSGhonemweg, Die Tagung ber , Kogge” in Osnabriid.
Halle a. d. S.
Lhiivingi|d-jadfijde Jeitidrift jiiv Gejdidte und Kunjt.
19. Band, 2. Heft (1930).
6.168—197: Walter Beder, Die Unfinge von Polizei und
Poligeiredt im mittelalterlihen Goslarer Redistreile.
©.203—210: Walter StieBel, Die Hanbdelspolitijen Be-
siehungen Preufens ju Hannover und der Shleidhhandel auf
bem Cidisfelde vor 100 Jahren.

Hamburg.

Feitidrift der Jentraljtelle fiir Riederjidfijdhe Familiengejdjidyte,
13. Jahrgang (1931).

Woldbemar Gevekolt, Bremer Familien 1338—1653,
(Yusjiige aus 26 Originalurfunden im Privatbelil.)

Wilh Boning, Die franzdfijd-reformierte Gemeinde in
Hameln.

Cbuard de Lorme, Cin Mujterungsregijter ver Stadt Alfeld
(Qeine).

Crnjt Reinftorf, Jum Riiner Sdhakregijter von 1540 und
1533. (Madytrag zu Jabrgang 11.)

‘Samburgilde Gejdidts: und Heimatblatter. 6. Jahrgang (46. Jahr-
gang der Witteilungen des BVereins fiir hamburg., Geldidte).
Yus dem Inbalt: .

Dr. Alfred Dreyer, Bom Shaumburger 3oll in Hamburg.

A Hestel, Cin teiflidf ipdter Aniprud) auf die Hinterlafien:
fhaft des Geerdubers Klaus Gtirtebeder.

Kiel.

Jeitidrift der Gefelljhaft fiir Shleswig-Holjteinijde Gefdhichte.
60. Band (1931). .

8.519: Otto Sdeel, Die dltefte infdriftlihe Crwdhnung
Gagoniens.

©.520: Derfelbe, Gin biftorifdes Wort ju ben Ansgarfeiern.

Magdeburg.
Sadyjen und Anhalt. IJahrbud der Hijtoriihen Kommillion fiir die
Proving Sadyjen und fiir Anhalt. Band 7 (1931).
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S.76—108: Martin Lingel, Unterjudungen jur Geldidte
ver alten Gadyfen VIII: Die Vita Lebuini antiqua.

6.277—340: Udolf Dieftelfamp, Jur Geldidhte der geijt-
liden Geridtsbarfeit in ber Didzele Halberjtadt am Yusgang
des Mittelalters.

©.341—359: 9. Herbit, Dr. Ioh. Weidbemann und feine Bibli-
othef [jeht in ber Herjog-Auguit-Bibliothet u Wolfenbiittel].

G.449—454: Gottl Sed. Diill, 3ur RQage der Hod)leeburg.

Jeit|drift des BVereins fiir Kirdengejdidte der Proving Sadfen
und des Freiftaats Anhalt. Jahrgang 26 (1930) und 27 (1931):

W. Nortbmann, Die Csdatologie bes Ehepaares Peterfen.
(Joh. Wilh. Peterfen, ged 1649 in Osnabriid, war Super-
intendent w.a. ju Liineburg. BVefanut durd) Jeine Bejiehung
3u der Myjtiferin Rofamunde Juliane v.d. Afjeburg.)

Jabhrgang 27, ©.53—59:

A Dieftelfamp, Jur Geldidte der Halberftadter Didzelan=
jynoden [betr. u. a. Gonbderjtellung des braunjdweig. Bannes
Meine].

Minden i. W.

Mindener Heimatblatter, 9. Jahrgang (1931).
Der reide Inhalt befdhrantt fidh diesmal auf Stadt und Land
Minben.

Miinster i. W.

Wejtialijde Jeitidrift (fiir vaterlaindijde Geldidhte und Altertums-
funde), 88 Band, 1. (Miinjteride) bteilung.

©.113—130: Buifo Peus, Der weftfdlijhe Miingmeifter Lam:-
bert BVlemypndk,

©.131—186: Eduard Sdhulte, Begebenheiten in Stadt und
Gtift Miinjter 1553—1815.

Weftfalen. Mitteilungen des Landbesmufeums und des BVereins fiir
Gejdhidhts: und Altertumstunde Weftfalens. 16. Jahrg. (1931).

M. Geisberg, Das Mindener Mifjale.

F. Qangewiefde, Was ift's mit Teudts ,Germanifden

Peiligtiimern?“ _
€ Meyer, Eine [piatromanijde Goldjhmicdewertjtatt in Osna»
briid,

F. Shnettler, Die ,Grafen von Wejtfalen” unbd bie weftfdli-
{hen Grafidaften.

C.Sdulte, Gteins Stellung jur oldendburgiiden Ausbehnungss
politif auf bem Wiener Kongrek.

6. Wrebde, Herjogsgewalt und olnifdle Territorialpolitil in
Weftfalen.

Weltidlijdes Ubelsblatt, 8. Jahrgang (1931).

6.218—227: Hermann BVoges, Die Entlajjung des Ober:
jagermeifters Frhr. v. Gierftorpff aus dem braunjdweigijden
Gtaatsdienft im Jahre 1828.
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Paderborn.
Weltfalijde Jeitidrift (fiir vaterldndijde Gejdhidte und Altertums:-
tunbde), 88. Band, 2. (Padberborner) Abteilung.
6.1—93: Herbert Kriiger, ,Horter und Corveyn”.
(Uusfiihriihe BVelpredyung im ndaditen Jahrbud vorbehalten.)
Recklinghausen.
Bejtijde Jeitfdrijt, 38. Band (1931).
G. 1—113: Joh. Gldger, Die Grafen von SHoumburg-
9oljtein und das Vet Redlinghaujen.

Schwerin i. M.
Dedlenburgijde Jahrbiider, 95. Jahrgang (1931).
C.I-XII: HSermann Grotefend jum Gedidinis. Mit
Bildtafel.

Wernigerode.

Beitidrift des Harz-Wereins fiiv Gejdidite und Wltertumstunde.
Herausgegeben im Namen des Vereins von Ddejlen Borfienden
Amtsgeridtstat W. Grolfe. 64. Jahrgang (1931). Wernigerobe,
Celbjtverlag des Wereins, IMit 12 Bildertafeln und 1 Karte im
Text. 184 Geiten.

Die Tatlade, dak 1931 ber Tobestag des groen Wiirzburger
BilbjdHnigers Till Riemenjdneider fid) sum 400. Male jdhrte, fommt
oud in verjdiedenen Wuffdfen der Jeitidrift des Harz-BVereins jum
Yusdrud;in ihnen nehmen die BVerfajler (Habidht, Grojje Stol-
berg) teils nod) guriidhaltend, teils aber audy entihieden bejahend
auf Grund gejdidilider oder funjtfritilher Crwdgungen Stellung 3u
ber allerdings nod) feineswegs einwandfrei gefldrten Frage, ob R.
witflid) ju Ofterobe am Harze geboren fei. In dem Aufjage bes fiirz-
lid) verjtorbenen Dsnabriider Gejdidisforiders Denter (Die Oris-
und Flurnamen des Oberharzes) ift befonbers beadhtenswert, was ber
Berfaljer iiber das mittelalterlidhe Foritding to Jente Mathiefe to der
Tzelle (bei bem Heutigen Jellerfeld) und iiber die burgartigen Wohn-=
fige ber im Oberharze angeleflenen Erbegzen ausfiihrt. Die Gefdhidyte
Goslars witd gleidfalls in mehreren Wrbeiten behandelt: Borders
fdhreibt iiber ,Die Landwehren der Reidysjtadt Goslar” und liefert da-
mit einen widjtigen Beitrag jur Gejdidhte der mittelalterliden Stadt-
befeftigung; Frolid) umreit in einem Vortrage, der dem Anbdenfen
bes leiber gu friih ter Wiffen|haft entrifjenen Goslarer Ardhiodiretiors
Wiederhold gemibmet ift, ,Stand und Uufgaben bder Goslarer Ge-
1didtsiorihung” und gibt damit jugleid) eine fehr wertvolle fritifde
Ueberfidht iiber das feit dem Unfange des 18. Jahrhunderts eridienene
Goslarer hiftorifhe Sdrifttum. Groffe priift eingehend die Ueber-
lieferung iiber ,Die Venetianijhen Golbfuder im Harz”, und Biirger
fithrt Teine UnterJudungen iiber bie Vaumannshohle weiter bis in die
Beit Goethes, defjen Befud) er bereits im Jahrgang 1928 gefdyildert
hatte, und damit ju einem vorldufigen AbIHIu. So bietet aud) diefer
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Jahrgang 1931 der Jeitidhrift ein erfreulifes Bild von der im Gebiet
bes Harges gepflegten Gefdhidhisiorjdhung.

Bad Harzburg. L. Liiders.

D. Sonltige landesgejdidtiidhe Feitjhrijten
Breslau.
Jeitidrijt des Bereins fiir Gejdidte SdHlejiens. 65. Band.

©.358—390: Jofef Beder, Die Yufnahme der LeibnizPlolan-

jhen tirdliden Unionsbejtrebungen in Gdlefien.
Karlsruhe i. B.

Jeitidriit filr die Gejdyidyte des Oberrheins. Neue Folge.
Band 45 (1931).

S.186—219: Friedrid) Jojef Krappmann, Johann
Philipp von Sdhonborn und das Leibnizjdhe Consilium Aegyp-
tiacum.

Mannheim.
Mannheimer Gejdyidptsblitter, Jahrgang 32 (1981).
©.85—92: Karl Effelborn, Der [hannoveridhe] Turnvater
Frang Wilhelm Mes [in Darmitadt und Mannheim 1842/48].
©.169—173: Qudbwig Sdhmieder, Freilegung des Chores
Des ehemaligen 3Jijterzienferflojters in Sdvnau.
[Ueber bas DHierbei mwiederaufgefundene Grabd Bijdhof
KRonrads Il vpon Hildesheim vergleihe W. Hart-
mann in ,Aus der Heimat”, Beilage der ,,Hildesheimer Al-
gemeinen Jeitung®, IJahrgang 1931, Nr. 18 (S. 70—71).]
Stettin.
Monatsblitter der Gejeljdhajt fiir pommerjde Gejdidye.
45. Jahrgang (1931).
S.145—150: Otto Grotefend, Pommern auf der Univerfi-
tat Helmitedt.

Geldidisblitier der v. Hoff, BVand 1 Heft 11 (Harburg _1932).
©.161—176: Dr. Ridard v.Hoff, Die ShHladht bei Sievershaujen.

Miedverf. Jafrdbud 1932, 18
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| Alachridhter i

Hiftorifde Kommifjion
fiir Hannover, Olbenburg, Brannjdyweig,
Sdaumburg-Lippe und Bremen.
22 Jabhresberidgt iiber das Gefddftsjahr 1931/32
Mitgliederverfammlung ju Braunjdyweig am 7. Mai 1932,

Gine einleitende gmanglofe Jujammenkunft vereinigte eine ftatt-
lidje Unzabhl von Mitgliedern bereits am Freitag, den 6. Mai, nad) der
Sigung des Ausiduffes abends im Mummebhaus. Der folgende Wiorgen
war bdem Bejud) der WViujeen und verfdjiedenen Fiihrungen vorbe-
balten, 3u denen f{id) einbheimijdje Freunde liebensmwiirdig zur Ber-
fiigung geftellt hatten. Am Nadymittag fand dann ab 4 Uhr im Haufe
ver Offentlichen Biiderei die Mitgliederverfammlung ftatt. Jn feiner
Croffniungsanipradje begriifte der Borfitende, Geheimrat Prof. Dr.
Brandi, die BVertreter der Staates, der Gtadt und der Behorden
und gab feiner Freude Ausdruck iiber den ftarken Bejud)y der Berx-
jammlung, den er gern vermethe als Jeugnis fiir bas rege Jnterejje,
das die Hijtorijde Kommiffion mit ihren Wrbeiten und Jielen gerade
in Stadt und Land Braunjdyoeig von jeher gefunden habe. Geheim-
rat Dr. 3immermann-Wolfenbiittel entbot ben Grup ber Staats:
regierung verbunden mit dem Dank fiir alle Forderung, bdie bder
heimifden Lanbdesgefdidytsforhung uteil murde. Oberbiirgermeifter
Dr. Biohme hiel die Cridjienenen namens der Stadt Braunjdymweiq,
in bder bdie Hiftorifhe Kommifjion {Gon einmal im Jahre 1911 ibhre
erite Berfammlung abgehalten bhabe, willkommen. CGr mwies auf die
bejondere Gabe hin, die den braunfdeigifden Gtadten in dem Gtdbdte:
atlas gemworden fei, und fprad) die Hoffnung aus, dafy tros der Notgeit
aud) meiterhin jolde und andere mwidtige und wertvolle Wrbeit ge-
leiftet mwerden Ronne. Tad) Worten bdes Dankes fiir die freundliche
Begriifung verlas der Vorfikende, nadpem fid) die Anwefenden er:
hoben hatten, bie Namen der aus dem RKreife der Wiitglieder im leten
Jahr Abgefdhiedbenen mit ehrendem MNadyruf. Es waren die Herren:
Gtaatsardyivdirektor i. R. Dr. Grotefend - Shwerin, Geh. Rat Prof.
Dr. jur, et phil. Frensborff: ®sttingen, Dr. jur. Borries Frh. von
Miindghaufen auf Apelern, Landeshauptmann a. D. Dr. jur. von Campe:
Hannover, Studienrat i. R. Dr. phil. Reifdyel - Hannover, Studienrat
i. R. Dr. phil. Denker - Osnabriick.

Als neue Mitglieder der Hiftorijen Kommifjion waren bdie
nadybenannten Herren vom Aus{duf vorgejdlagen worben, die darauf
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gemwdhlt wurden: GStaatsardjivaxr Dr. non Lehe- Hamburg, Erjter
Staatsardyivrat Dr. B rab e r- Osnabriik, Stadtardjivar Dr. Krieg-
Minden, GStudientat Dr. Liibbing: Olbenburg, Studienrat Dr.
Priifer:Bremen und Architekt Dr. h. c. K riige r-Liineburg. Die
Wiederwah!l der fagungsgemdp ausidjeidenden drei Uus{dupmitglieder
Beneraldirektor Dr. Branbdes:-Hannover, Stadtardjivdirektor Prof.
Dr. T a k- Braunfdyoeig und Bibliothehsdirehtor Dr. May - Han-
nover wurde beftatigt.

Fiir das ndadyjte Jahr ijt ein Bejudy des Landes Sdhaumburg-Lippe,
als Tagungsort Biickeburg (notigenjalls im Wed)jel mit Stadthagen),
in Yusfidht genommen.

Die feit bem Sommer vorigen Jahres immer {dwieriger gemwordene
allgemeine Wirt{daftslage laftete aud) auf den Finangen der Kom-
miffion, wie bder wvon Bibliotheksdirehtor Dr. May vorgetragene
Kaffenberidt 3eigte. Sie gwang den Borftand, im Herbijt eine
auferordentlihe Siung eines engeren WAusjduffes anzuberaumen, in
der bder bereits mit einem Weniger gegen das Borjahr aufgeftellte
Haushaltsplan einer griindliden Priifung unterzogen und 3. T. erheb-
lidje Ubjtridge auf der Ausgabenfeite vorgenommen mwurden. Der
Rednungsabidlufy fiir 1931/32 geftaltete fid) mwie folgt: Einnahmen
insgefamt 21251,61 RMWM. (im eingelnen: Bortrag aus Redynung
1930/31: 7833,67 RIM.; Beitrdge ber Stifter 6200,— RM.; Beitrdge
ger Patrone 4355— RM.; andere Cinnahmen [Jinfen und Kafje]
800,76 RIM.; aus Verkauf der BVerdffentlijungen 2062,18 RM.); Aus-
gaben: 10 309,30 RM. (im eingelnen: BVermaltungskoften 1528,10 RM.;
Hijtorifder Utlas 547,— RM.; Stadteatlas 1708,15 RM.; Regeften
der $Herzoge von Braunidweig-Liineburg 200,— RM.; Matrikel der
Univerfitat $Helmftedt 300,— RM.; Gefdidhte bder Klojterkammer
178,25 RM.; Regeften der Erzbijdofe non Bremen 655,30 RIM.; Nieder-
jadiijde Biosgraphie 1217,— RM.; Nieder{adfijdhes Jahrbud) 2825,50
RM.; Brandenburg und Braunjdymweig 150,— RM.; von Galdernjdjes
Urkundenbud) 1000,— RM.). Der Kaffenbeftand liegt zu einem erheb-
lichen Teil {chon feft und mwird dburd) nod) im Druck befindliche Arbeiten
fehr bald beanjprud)t 1werden. Die Redynungspriifung hat Reinen
Anlaf zu Beanftandbungen ergeben. Die Kaffenvermaltung erhielt bdie
beantragte Entlajtung.

iiber die wiffen{daftliden Unternehmungen mwur:
den folgende Beridyte erjtattet:

1. Bon Privatdogent Dr. Dirries iiber den Hiftorifden
Atlas von Niederfadfen:

a) Bon den Studien und Vorarbeiten honnte Heft 13
(Walter Klewiy, Das Fiirjtentum Hildesheim) auf der Tagung
vorgelegt werden. Diefem Heft it beigegeben eine Reproduktion
der unter Sdyarnhorit 1798 aufgenommenen Landesvermefiung
bes Fiirftentums im Mafijftab 1:64000. BVon Heft 14 (Werner
Spiek, Das Amt Calenberg) foll bas Manufkript nunmehr jum
Safy gelangen. GEine Drucklegung von Heft 15 (Jofef Pring,

18*
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Das Fiirftentum Osnabriik) Rann gleihfalls {don ins Auge
gefaft werden.

b) Der Bertrieb bder Hiftorifd:-ftatiftifjhen Grunbd-
Rarten, bder von bder Atlas-Stelle an bdie Budbhandlung
Sdymor! & von Geefeld Nadf. - Hannover abgegeben wurde, fieh
fidh weiter giinjtig an. Es mwurben 171 Blitter abgelest.

c) Bom Neudruck bder Topographifdhen Landesauf-
nahme des KQurfiirftentums Hannover von 1764
bis 86 im MaBjtabe 1 :40000 verkaufte die BWertriebsitelle 3wei
volljtindige Lieferungen und 345 einzelne Kartenbldtter. Wegen
bes notwendig gemwordenen Nadprucks verfdyiedener bereits ver:
griffener Bldtter jdymeben BVerhandlungen.

d) Die Borarbeiten an der geplanten iiberfidtsharte ber
Territorien Niedberfadfens um 1780 im Mafijtab
1:200000 in 16 RKartenbldttern muften mwegen Mangel an
Mitteln bis auf weiteres eingeftellt werben und find bislang
nur erft privat vom Leiter der Atlas-Stelle betrieben worden.

1. ®eh. Hofrat Prof. Dr. P. J. Dteie r- Braunjdymweig beridytete
iiber bdie Fortidritte des Niederiadhfifden Stdadteatlas.
PTie Berdffentlidung bder Pldne und bdes Tertes von Hannover
durd) Stadtardjivdirektor Dr. Leonhardt Rann in wenigen Wodyen ex-
folgen. @iir Hildbesheim find bdie grofen Sdywierighkeiten in ber
Wiederherftellung der Karte der Stadtflur jelst endlid) behoben, jo daf
aud) hier mit bder baldigen Bollendung durd) Profeffor Dr. Gebauer
3u recdhnen ift. Hameln ift durd) ben Herausgeber und Northeim
purd) Studienrat Hueg in Tafeln und Tert fomweit erledigt, bdaf bder
Druck fofort beginnen kann, wenn die Wittel bereit ftehen. Einbe
wird durd) Profeffor Feife und Osnabriidk durdy den Herausgeber
im Qaufe des Jahres fertiggeftellt werden, fo dap die Uuslieferung des
gangen Heftes innerhalb bdiefer Zeit als gefidhert gelten kann.

111. iiber das Nieder{dadhiifdhe Jahrbud) fiir Canbdes-
gefdyidte teilte defien Sdriftleiter Staatsard)ivrat Dr. Sdnath-
Hannover mit, daf Bd. 8 leider erft im Degember erjdeinen konnte.
Gs ift beldhloffen, bdafy von nun ab der Jahresband {pdteftens Mitte
Ohtober vorgelegt mwird. Band 9 befindet fidh) {hon im Druk. Der
Abfaly ift nady wie vor unbefriedigend und bejd)rdnkt fid) faft gang
auf die leider von Jahr gu Jabr riikldufige Mitgliederzah! des Hijto-
rijfen Bereins fiir Niederjadhfen. Jabhlreide Anregungen und Wiinjche
aus bdiefemn Abnehmerkeeife Haben den Sdjriftleiter veranlaft, ecine
Umijtellung im Gharakter des Jahrbud)s anzubabhnen, bdie allerdings
erft im iibernddyften Bande (1933) voll in Crideinung trefen Rkann.
Gtatt der weit{dweifigen Differtationen und FortfeBungsaufjibe follen
fortan Riirzere Wrbeiten aus verjdyiedenen Gebieten verdffentlicht
werden, dbie mwiffenfdaftliden Gehalt mit lesbarer Form vereinigen
und auf das Jntereffe nidht nur der BWereinsmitglieder, fondern aud
weiterer Kreife hoffen bdiirfen.

Die in frilheren Jahren als Sonderband des Jahrbudys bejdlof-
fene Herausgabe einer Miederfadfifdhen Bibliographie,
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vorbereitet von BibliotheksbireRtor Dr. Bujd) - Hannover, ift in bder
Bearbeitung juriikgeblieben, {oll aber jet jum Abfdhluf gebradt
werden. Es wird im Anfdhluf an Loewe das gefamte lanbdesgefdidt-
lidhe Sdhrifttum bdes Urbeitsbereidies ber Kommiffion von 1908—1932
aufgenommen werden,

IV. Rady Berid)t von Bibliotheksrat Dr. KRindervater: Bot:
tingen wurde die Sammelarbeit fiir die Niederfadhii{dhe Bio-
grapbhie fortgejet. Soweit es die Kafjenlage geftattete, honnte fie
bis ans Gnbde des Jahres — mwenn aud) in befdeidbenem Umfange —
purdjgefiihrt werden. Alle Landesgruppen mit Ausnahme von Hildes:
heim {ind nunmehr daran beteiligt. Der Plan, die ,,Lebensbilder” fiir
ben in YUuslidht genommenen erften Band 3zu verteilen, mufte fallen
gelaffen werben, da iiber die geldlidie Geite diefer Angelegenheit keine
binbenbden Bejd)liiffe gefaft werden konnten. An ber Jentralftelle in
®ottingen ift weiter gearbeitet morden; bdas von den Landesgruppen
eingehende JetteImaterial murcde gepriift und in die Haupthartei ein-
gefiigt. Daneben f{ind ftandig alle biographifdhen Neuerideinungen,
Gammel: wie aud) Eingelerke, durd)gearbeitet und Jeitidriften und
Zeitungen verfolgt, woburd) mander Name fejtgehalten wurde. Es
murde be{dloffen, jundd)ijt die Sammelarbeit fortufelgen, der BVeridht-
erftatter fernmer ermddytigt, jelt jdhon Bearbeiter fiir die eingelnen
,,2ebensbilder” 3u mwerben.

V. Der von Dufeumsdirehtor Dr. Neukird-Celle unter Mit-
witkung von Prof. Dr. Steinader: Braunfdmweig bearbeitete
aweite  Hauptteil der ,Renaiffance{dlofier Nieder:-
fad)jens” wurde im Manufkeipt abge[dhloffen. N. behandelt unter
Juriikjtellung feiner umfdngliden Forfdungen j3ur allgemeinen
niederjad)fijgen Udelsgeid)idite der Renaiffanceszeit jefit entjpredhend
pem fdon 1914 pollendeten FiiritenRapitel nur die adligen Sdhlofbau-
herren, bie in fiinf Gruppen und Perfonlidkeiten nad) ihren wid-
tigiten Rulturge{didtliden Beziehungen darakterifiext werden. Das
Crideinen des Bandes darf filr das laufende Bejdhiftsiahr in Aus-
fidht geftellt merben.

VI. Die PHerausgabe bder Regeften ber Herzdge 3u
Braunfdmeig und Liineburg, jogleid) bei Begriindbung ber
KRommiffion begonnen, ift durdy Ungunjt ber Verbdltniffe leider nod)
immer gang im Riidkjtand und wird wegen f{tarker fonjtiger Jnan:
fprudnahme des Bearbeiters aud) im laufenden Jahre mwenig gefdirdert
werden Ronnen,

VIL. ®el. Ardyivrat Dr. Fimmermann:-Wolfenbiittel teilte
mit, daff bie Borarbeiten ur Herausgabe des zweiten Bandes ber
Helmitedter Univerfitdtsmatrikel fortgefeyt und
namentlidy die Regierungsakten iiber bie Univerfitdt, fomwie die De-
Ranatsbiiher und -akfen bder vier FaRkultdten ausgejogen wurden.
Die Berarbeitung des fo gewonnenen Materials erfordert jedod) nody
einige Jeit, fobafj vor Ende bes Jahres an eine Drucklequng des
Manujkripts nidt u denken ijt.
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VIII. Fiir bie Vearbeitung der Bejdidite der RKlofter-
kammer Ronnte ein neuer Mitarbeiter an Stelle des im Herbjt 1931
nad) Wiesbaden verfeften und deshalb ausgejchiedenen Staatsardjiv:
tats Dr. Riihne nod) nidht gemwonnen mwerden. Staatsardyivdirekior
Dr. Brenneke - Berlin hat feine Arbeit an dem von ihm nod) iiber-
nommenen Abjdnitt ldngere Jeit unterbredjen miiffen, hofft aber in
nacdyjter Jeit wieder zu regelmdfiger Arbeit ju Rommen.

IX. Qniolge Krankbeit hRonnte DBibliotheksdirektor Dr. Mavy-:
Hannover feine Arbeit an den Regeften dber Erzbijdhofe non
Bremen leider nidht bis zu dem Ubjdhlup fordern, den er in feinem
Tegten Beridht vorgefehen hatte. Die geplanten Ardjivbejudye in Olben-
burg, Bremen, Hamburg und Stade wurden ausgefiifrt, aud) die Auf-
nahme bder PHauptmaije des Nadjridytenmaterials erledigt, aber bder
Befudy einiger Rleinerer Urdjive und bder Ab{hIluf meiterer Reft:
arbeiten f{teht nod) aus, {o daB vorausfihtlid) erjt im Herbft das
DtanufRript {oweit vorbereitet fein wird, daf mit dem Saly der
gweiten Lieferung des erften Bandes begonnen mwerden kann. Bor:
mwort, Regifter, Literaturverzeidnis und Lijte der Wbkiirgungen follen
in einer eigenen Lieferung folgen und den Band abfdliefen.

X. Nadh dem Beriht von Mufeumsdirektor Dr. Peple r- Han-
nover ift vor Rurger Jeit die erjte Lieferung des BolRstums-
atlas von NRiederfadfen bei der Braunjdveiger Firma Georg
Weftermann in Auftrag gegeben mworden. Der Jnhalt diefer Lieferung
umfafit auer Titelblatt und BVormwort adt Karten und bdrei Blatt
Fegt; mit dem Cr{djeinen ijt nod im Laufe des Sommers 3u rechnen.

XI. Die Urbeiten an bder Herausgabe bes BVriefmwedfels
von Jujtus Mojer honnten nod) nidyt beendet werden.

XII. %An dem Unternehmen ,Brandenburg und Braun:
fhmeig 1648—1714“ hat Gtaatsardjivrat Dr. Sdnath - Hannover
nur mit Unterbredjungen arbeiten konnen, die Durdyfidht der Akten
des Geller Brief{daftsard)ivs im Staatsard)iv Hannover aber dod) zu
Gnbde gefiihrt, {o daf nunmehr die Wusarbeitung des gefammelten
Aktenftoffes in Angriff genommen werden kanm.

XIIL Der Tegt des erjten Banbdes des von Saldernfden
Urkunbdenbuds, von Staatsardjivdirehtor Dr. Brotefend:
$Hannover bearbeitet, fag im Reindruck vor. Jm Saf befinden fid
Titelblatt, Borwort fowie Orts: und Perfonenregijter, {o dah das Cr-
jdheinen des ganzen Bandes im Laufe des Jahres au ermarten ift.

XIV. Drucihojtenbeihilfen Ronnten im leten Jahre, da
bie von der Proving junddjt ausgefefjte Summe gejperrt wurde, nidht
geleijtet werdben. Uudy im neuen Gefddftsiahr wird nidht damit ge-
redynet werben diirfen. —

Nach ber Pauje, die den Beridyten iiber die wiffenfdaftlichen Unter-
nehmungen folgte, iibermittelte der Borfigende eine Einladung zu dem
Anfang Augujt in Gottingen [tattfindenden Deut{dhen Hifjto-
tikertag und erteilte dbarauf dbas Wort ju den auf dem Programm
ftehenden Bortrdgen.
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Gtadtard)ivdirektor Prof. Dr. Ma &k fprad) iiber ,Z3ukunfts-
aufgaben bder ftadtbraunjdmeigifden Gefdidts:-
forjdung“ Cinleitend wies er dbarauf hin, daf die in den leften
Jabrzehnten aus dem Braunfdmeiger Stadtard)iv hernorgegangenen
Bersffentlidungen an BVedeutung und Fiille hinter denen feines AUmts:
vergdangers Ludmwig Hanfelmann entidjieden uriikitinden. Das liege
fiderlid) gum guten Teile in den hervorragenden Beijtesgaben Hinfel-
manns begriindet, es fei dafiir aber neben bder erhebliden Riicken-
hajtigheit der Urchivbeitdnde, die durd) die Untermerfung der Stadt
im Jahre 1671 herbeigefiihrt fei, nidyt gulet aud) die Berkoppelung
bes Ardhivs mit der Stadtbibliothek verantwortlid) zu madjen: bdiefe
habe nady Rleinen Anfdangen als eingige geiftesmwiifenidaftlide Biblio-
thek ber Gtadt immer groflere Beadtung und ftarkere BenuBung ge-
funden und mnehme jomit in ftetig wad)jendem Umfange bdie Krifte
der Beamten der Anjtalt in Anfprud), insbefondere die ihres LQeiters,
ber babdburd) wohl ober iibel gezmwungen fei, fid) zu zerfplittern. 3u
feinem eigentlidien Thema iibergehend ftellte der Redner ein Pro-
gramm Dder nad) feiner Deinung befonbders dringliden Werdffent-
ligungen zur Gejdiidte Braunfdmeigs auf, wobei er 3uerit auf bdie
Chitionen, dann auf bdie Darftellungen und Abhandlungen einging.
An Cditionen mwurdben bdie Fortfilhrung des UrRundenbud)s der
Stadt bis etma 1445, eine Ausgabe der Kdmmereired)nungen gemeiner
Stadt bis 1671, ber Druck des jum grofien Teil {don fertig vorliegen-
den Juoentars der braunfdymeigiiden PHanfeakten von 1531—1670
forvie Ausgaben der Chronih bder Stadt von Andreas Sdoppius vom
Ende bes 16. Jahrhunderts und bdes mit der Reformation Braun:
jdhmweis einfefenden, von dem Paftor zu St. Aegidien AUnton Huftedt
(t 1609) verfaBten Catalogus ministrorum verbi in ecclesia Bruns-
vicensi gefordert, an Darftellungen eine Arbeit iiber die Be-
ridytsverfafjung bder Stadt minbdeftens bis 3ur Rezeption, eine Be:-
jdhidhte der Gntwicklung ihres Lanbgebiets, eine foldye ihrer Wehr-
verfaffung bis 1671, ferner eine gleigmafig bie religidfen, politijchen
und wirt{daftligen Momente beriikiidhtigende Rejormationsgefdidyte
der Stadt, endlidh) und mit befonderem Nadipruck eine gany ausfiihr-
lide und eindringlide Behandlung der Untermerfung Braunjdymweigs
burd) die Hergoge und der Folgen bdiefer RKatafjtrophe, unter denen die
Stadt nod) heute erheblid) gu leiden habe. So wiirde einer ftreng
objehtiven Bearbeitung bdes letgenannten Themas neben der wiffen-
fdhaftlichen audy arofe aktuelle Bedeutung jukommen, weil fie bdie
maggebenden Stellen vielleidyt mit dbagu beftimmen Ronne, den Lebens:
notendigRheiten ber Stadt mehr als bisher Redhynung 3u tragen.

Der Bortrag von Geheimrat Prof. Dr. P. §. Meier iiber bdie
Siedlungsgefdidite von Kdnigslutter follte auf den
Ausflug am folgenden Tage vorbereiten. Der Redner ftellte junddit
Rurg 3ufammen, mwas er frilher {dhon iiber die Stadt verdifentlicht
hatte: wie das Dorf Qutter in den erften Jahren bes 14. Jahrhunbderts
3u einer Rleinen Stadt auf dbem Boben bdes bisherigen Dorfes, aber in
gang neuer Anlage erhoben murde, die Bauern u Biirgern murden,
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wie {dlieplich bie Brauerei des an das ftark kalkbaltige Wajjer des
Lutterbadjes gebunbdenen Duckiteins, bisher nur fiir den eigenen Be-
parf betrieben, u einem biirgerliden Gemwerbe und damit jur eigent:
lien Grundlage fiic das mwirtjdaftlide Gebdeihen ber Stadt gemadt
ward. Sdamtlide Grunbditiicke ber Stadt — mit Ausnahme von Pfarre,
Rathaus, Taverne, Stoben, Miihlen, adligen Hofen und der aus Jer:
Tegung ehemaliger Grunbdijtiicke fpdter entftandenen Teilftiihe —, im
gangen 38, wurden mit Braured)t ausgeftattet. Die allmihlide Ber-
duerung detr Ldndereien und bdie dadurd) herbeigefiihrte Abhdngigkeit
in der Bejdaffung des sum Brauen ndtigen Weizens von ben benad)-
barten Dorfern veranlafte um 1450 die Uufnahme bder 36 Hofbefifer
von Sdyoderftedt in bie Stadbt. Fiir die Crteilung des Brauredyts an
piefe erfolgte als Begenleiftung bder Unfall ber Flur bdes Dorfes
Sdjoderftedt, in ber aud) die des alten Dorfes Lutter aufgegangen
war, an die Gejamiftadt. Uls neue Forjdungsergebniffe Ronnten mit-
geteilt mwerden: erjtens bdie vollige itbereinftimmung von Konigslutter
im Grundrif mit der gleidjalirigen Stadt Gifhorn und bdie damit ge-
fiderte Unlage durch bdenjelben Feldmeffer, und zweitens bdas Auj-
taudjen eines um 1170 in der Art der braunjdyweigifden BVrakteaten
Heinrids des Lomwen gefd)lagenen Brakteaten mit dem Bilde und dem
Namen des hl. Petrus, aber aud) mit dem Namen Lutter, ber {id) ba-
dpurd) als Geprige der 1135 von RKaifer Lothar gegriindeten, vielleidht
jdon damals mit Marki- und Miingred)t verfehenen Ubtei ju S. Peter
und Paul erweift. Als PfarrRirdje bdiefer, freilidh nur Rurze Jeit be-
ftehenden Tarktfiedblung Lutter muf die Clemenskirde angefehen
werden, die didht bei der Stiftshirde lag.

Beide BVortrdage, mit [ebhaftem Beifall aufgenommen, gaben ber
Berfammlung wiirdigen Abjhluf. —

Der Bormittag bes Sonntags vereinigte eine grofere Anzahl der
Mitglieder mit Gdjten ju einer Autobusfahrt iiber Konigslutter in den
lenggriinen GIm, bie leider durd) Riihle und regnerijdhe Witterung
etas beeintridytigt wurbe. Jn Konigslutter fiihrte Geheimrat P. J.
PMeier durd) Stadt- und Stiftshirde und erlduterte bas Stadtbild;
am Reitling rajtete man ju Mittag an lindlider Gajthaustajel und
befidhtigte barauf eine bder nahen Bolksburgen. Die Heimfahrt am
Radymittag mwurdbe in Ludilum unterbroden, wo man bder alten
Ordenskommende nod) einen BVejud) abjtatiete.

Die Tagung, von den Braunjdyweiger Freunden trefflid) vor-
bereitet und hingebend betreut, wird allen Teilnehmern in befter Gr:
innerung bleiben, m.
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Berdifentlidyungen

ber Hiftorijdhen Kommiffion fiir Hannover, Olbenburg, Braunfdjweig,
Sdjaumburg=Qippe und Bremen.!)

1. Renaiffanceidlbffer Nieverfacdhfens. Bearb. von Dr. Albert Neu-=
ticrdh und Diplom=Sng. Bernhard Miemeher. Hannover,
Selbitoerlag d. Hiftor. Rommiffion (Th. Sdulzed Budhandlung). 2°.

Tafelband (84 Tafeln in Lidtdbrud). ZTextband, Hilfte 1: An-
ordnung und Ginridhtung der Bauten. Bon Bernhard
Niemeper. Mit 168 Tertabbilbungen. 1914. Bergriffen.

Tertband, Hilfte 2 im Drud.

II. Studien und BVorarbeiten zum Hiftorijden Atlad von Niederfadifen,
Obttingen, Banbenhoed & Rupredt, gr. 8°.

Heft 1. Rob, Shermagip: Die Herrfdhaft Pleffe. Wit
1 Rarte. 1914. 5— RM.

Heft 2. Ad. Siedbel: Unterfucdhungen iiber die Entwidlung
der Randeshobeit und ber Randedgrenge bdes ehemaligen
Fiirftbistumg BVerben (big 1586). 1915. 5— RM.

Heft 3. @, Sello: Die territoriale Eniwidlung bed Herzog:
tumsg Olbenburg. Mit 3 RKartenftizzen im Text, 1 Rarte
und einem Atlad von 12 Tafeln. 20 1917. BVergriffen.

Seft 4. Fr. Mager und Walter [ridtis Werner)
@piep: Crlduterungen zum Probeblatt Gbttingen bder
Rarte der BVermaltungsgebiete Niederfachfend um 1780.
Mit 2 Karten. 1919. 4,50 RN.

Heft 5. Giinther Shmidt: Die alte Grafjidaft Sdhaums-
burg. Orundlegung der bhiftor. Geographie bed Staates
Sdaumburg-Lippe und ded RKreifed Grafidaft Rinteln.
Mit 2 Kartentafeln. 1920. 7,20 RN.

Heft 6. Martin Krieg: Die Cniftehung und Entwidlung
ber Umtsbezitle im ehemaligen Firftentum Kiineburg.
Mit 1 RKartentafel. 1922. 7,20 RA.

Heft 7. Georg ©dhnath: Die Herrfdaften Cverftein, Homs
burtg und ©piegelberg. Grundlegung zur Hiftorijhen Ge-
ographic ber Rreife Hameln und Holzmindben. Mit
1 Rartentafel und 3 Stammtafeln. 1922. 6,30 RN,

Heft 8. Cridhvon Lebhe: Grengen und Fmter im Hergogtum
Bremen. Alted Amt u. Bentralverrw, Bremervdrde, Land
Burften und SGogericht Achim. WMit 3 Kartenbeil. 1926.
19,80 RNX.

1) Die Preife jind laut Notverordnung vom 8. Dez. 1931 um 10 v. H.
gcfenl’tt worden, was in den hier mitgeteilten Preifen bereitd jum Wusbrud
omumt.
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Oeft 9. Rotte Diittebrduter: Dad Grbe Heinrihs Hes
Lowen. Die territorialen Grundlagen bdes Herzogtums
Braunfdweig-Liineburg. Mit 1 Ahnentafel u. 1 RKarten=
beilage. 1927, 11,70 RM.

Heft 10. Sertrud Wolters: Dag Amt Friebland undb bad
Geridht Reineberg. Beifrige sur Gefdidhte der RQofal=
veriwaltung und bed twelfijhen Territorialftaatesd in Siids
bannoper. Mit 1 Kartentafel. 1927. 7,20 M.

Deft 11. Heintidh Prove: Dorf und Gut im alten Herzog:
tum Rineburg, Mit 9 RKartenbeilagen. 1929. 10,80 RN.

Heft 12. Rarl Mapberg: Die Dirfer der Bogtei Srof-Dentte,
ihre Flurberfaffung und Dorfanlage. Mit 6 Tabellen, 19
Dorfgrundriffen undb 3 Karten. 1930. 10,80 RN.

Heft 13. . W. Klewil: Studien ur territorialen Gntwid-
Tung des Bistumg Hilbegheim. (Mit der SHarnhorftjchen
Rarte pon 1798) 1932. 7,50 RM.

III. Topographijdje LandeSaufnafme ded Surfiirftertums Hannover von
1764—1786. Ridytdbrudiwiedergabe im Mafkitab 1 : 40 000. Hannover,
Selbitverlag der Hiftorifhen Kommiffion. qu.-gr. 2°

Bertrieh durd) die Budhhandlung SdHmorl & bv. Seefeld Rady.,
Hannover 1M, Bahnhofftrage 14.

156 Blatt. Cingelpreis 2,— RM.

Tiberfidhtafarte 1,— RN. Begleitwort von Hermann Wagner
2,— RM.

Jn Lieferungen:
RNeue Folge 1. Lieferung (alte 2. Lief.)

@iibhannoper . .. 2R Blatt, 25,00 RN
Neue Folge 2. Eteferung (aIte 3 Btef.)

Galenberg, Hopa, Diepholz . . . 40 Blatt, 40,00 ZN.
RNeue Folge 3. Lieferung (alte 4. Lief.)

Bremen - Berben . . . 38 Blatt, 40,00 BN.

RNeue Folge 4. Lieferung (aIte 5 Qtef.)
Riineburg Nordhdlfte, Lauenburg . 34 Blatt, 35,00 RXH.
Neue Folge 5. Lieferung (alte 6. Licf.)

Ritneburg, Siidhalfte . . . 25 Blatt, 25,00 RN.
Das gange Wert cinjchlichlich ﬁbemd)’@'
blatt und DBegleitmworte . . . 165,00 M

IV. iftorijdy - ftatifijdge Grundlarten von Nieverfacdhfen.  Makftad
1:100000. ©elbitverlag ber Hiftorijhen Kommiffion. gr. 2°.
22 Blitter nebjt Tiberfihtablatt fiix Nordweftdeutidhland mit An-
gabe Der Vezugsftellen fiir die angrenzenden Gebiete. JFu beziehen
durch die Firma Sdhmorl & pon @eefe[b Hannover, Bahnhofftr. 14,
Preid deg Doppelblattes 1,— RN (Ileferbar mit und ofhne topo-
graphijdhen Unterdrud).

V. Riederfadhfijdier Stiadteatlad. AbL. I: Die braunjdhiveigifdhen Stiidte,
bearbeitet pon P. F. Meier. 2. Aufl. Braunjdweig, Berlin,
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Hamburg: Georg Weftermann 1927, Mit 17 farbigen Tafeln fotvie
13 Stabtanfidhten und 2 Rarten im Tegt (50 S.). gr. 2°. 40— RM.

VI Qarl Wilhelm Ferdinand, Herzog su Braunjdiweig und Liineburg.
Bon Selma Stern. Mit 4 Bildbniffen. Hildbesheim und Leipzig,
Auquit Rag. 1921, 8°. geb. 9,— RN,

VII. Beitrige jum Urtunden: und Kanzleiwefen der Derzige su Braun-
fdweig und Lilneburg im 13, Jabhrundert. BVon Friedrid
Buid. Teil I Big zum Tobe Ottod ded Kinbesd (1200—1252).
Wolfenbiittel 1921. Ful. Zwiflersd BVerlag in Romm. gr. 8°. 3,— RN,

VI Jahredberidhte 1—21 fiber die Gefdyiftdjahre 1910/11—1930/31. Die
Sapresberichte 2, 3, 13 und 14 find vergriffen. Bu bezieben durd) die
®ejdhaftsitelle, Hannover, Um Ardive 1.

IX. Album Academiae Helmstadiensis. Bearh. pon Paul Bimmer:
mann, Bd. I. 1574—1636. Hannober, Selbftvetlag b. Hift. Komm.
1926. (Sommiffionsperlag fiiv Deutjdland: Auguft LWx, Hilbesdheim,
fiir bag Ausland: Otto Harrafforvil, Leipzig.) 4° 31,50 RN.

X. Rieverfadhfijches Minzardiv, BVerhandlungen auf den Rreid- und
Miingprobationdtagen ded niederjddfifden Kreifes 1551—1625. Bd. L
1551—1568; Bd. 1L 1569—1578; Bd. IM. 1579—1601. Bearbeitet
pon MWarp. Bahrfeldt. Halle (Saale): A. Riedhmann & Co.,
1927, 1928 und 1929. Mit 7, 8 undb 8 ZTafeln Miinzabb. 40
gebd. 60,— R¥, 70,— R¥ und 60,00 RN absiiglih 10 % (It. Not=
verorduung).

X1. Regeften der Crybijdhdfe von Bremen. BVon Otto Heinrid May.
Bd. I, Lieferung 1 (big 1101). Hannover: Selbitverlag der Hiftor.
Qommiffion. Sommiffiongverlag: Guft. Winterd Budhandlung, Fr.
Quelle Nadhf., Bremen 1928, 4° 9,— RN

XII. Bor- und nadyreformatorifhe Klofterhertidfajt und die Gefdichte der
Rirdjenveformation im Fiirftentum Calenberg-Gottingen. BVon AD.
Brennele (Gejdidhte ded Hannoverfdhen RKlofterfonds. Griter
Teil: Die BVorgejdidhte.) 2 Halbbdnde. Hannover, Helivingfdye
Berlagdbud)handlung, 1928 und 1929. 4° cheftet 27,— RN, ge-
bunbden Halbleder in 1 Bd, 32,— RN, in 2 Bd. 31,— R,

Rieverfadfijhed Jnhrbud) fiir Landedgefdjidte. (Mit: Nadyrihten aus
Ricberfadhiensd Urgejdhidhte.) (Neue Folge der Beitidhrift des Hijtorijdhen
Bereing fiir Nicderfachfen.) Band 1 ff Hildbegheim, Auguit Lag, 1924 i
8° Wand 1: 7,— RYM, Band 2—4: je 4,50 RN, Vand 5: 5,40 RN,
Band 6: 6,30 RH, Band 7: 6,30 RH, Vand 8: 7,— RN.

Bon den Studien und BVorarbeiten zum Hiftorifhen Atlas von Nieder-
fadhfen it Deft 3 (Sello: Die territoriale Cntwidlung ded Herzogtums
Olbenburg) vergriffen. Dag Heft wird mit ober ohne Atlad von ber
Hiftorijhen Kommiffion oder dem BVerlag (Vanbenfoed 8 Rupredyt, Gdttin-
gen) guctiidgefauft. Angebote erbeten!
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Diftorijder Berein filr Niedberfacdhien

3u Hannover.

Der Beridht iiber bdas 96. Vereinsjahr 1931/32 ift in dem vom
Berein bherausgegebenen Mitteilungsblatt , Hannoverihes Magazin®
3g. 8 Nr. 2 (. 42—44) verdffentlidyt.

Braunjdyweigijder Gejd)idtsverein.

Beridht iiber das Gefdhdftsjahr 1931/32

Die Hauptverfammlung — bdie 282 Sigung bdes Bereins — fand
am 11. Mai 1931 im Sdulmufeum in Braunjdweig jtatt. Fiir die aus
dem Ausidjuffe ausjdeibenden Herren Oberjtudienrat Dr. Benze und
Gtudienrat Dr. W. Liibers mwurden Dr. A. Fink und Ard)iorat am
Stadtardiv Braunjdyweig Dr. Dr. Spief gemwadhlt.

Der erfte AUusflug fiihrte nad) Wenbdeburg und Sophienthal (6. 6.
1931). Bei ber Befidhtigung der RKircdhe in Dtelverode und des Sdloffes
Ridhmond am 12, 8. 1931, bei ber Befidtigung der Briidernkirde in
Braunfdymweig am 26. 8. 1931 und bei der Befidhtigung der Stadt Gif-
horn, der dortigen Kirdje und des Sdhlofies am 2. 9. 1931 fiihrte Mu-
feumsbirektor i. R. Geh. Hofrat Prof. Dr. P. J. Deier. Bei bder
Wanderung durd) den Ober und der Befidtigung der Gllenmolen: und
Bungenitedter Landmwehr fithrte der BVorfigende (26. 9. 1931). Bei ber
Befidtigung der Andreaskirde in Braunjdmweig am 13. 4. 1932 iiber-
nahm fiir den erkrankten BGeheimrat Dr. P. J. Preier Prof. Dr. Stein-
acker die Fiihrung.

Im verfloffenen Wintecrhalbjahr fanden feds BVerfammlungen in
Braunfdmweig und vier in Wolfenbiittel {tatt, in denen folgende BVor-
trdge gebalten murden:

Dr. Yug. Fink {prad iiber einen ge{d)idhtlid)y wertvollen Fund im
RKlofjter Midhaeljtein a. H., Dr. W. Fledfig iiber ,Die Anfange der
Wolfenbiittler Hofhapelle und ihren erften bedeutenden Kapelimeifter
Thomas Pancinus (1550—1611)“, Bibliotheksrat Dr. Herb{t iiber
HNiederfadfifde Gejdidtsidreibung unter dem CEinflujje der Burs-
felber Reform*, Privatdozent Studienrat Dr. Lange iiber die Frage:
,»Bollte Bismard Braunjdyoeig annektieren?”, SGtudienrat Dr. Linbe-
mann fiihrte in einem RLidytbilbervortrage die BGefdidhte des Dorfes
Olper vor. GCtadtardhivdirehtor Prof. Dr. $H. Madt {prad) iiber
»BWiffenjdaftlihe Fragen und Jeitgefdidhtlides in bden Briefen bdes
Beheimen Oberregierungsrats Dr. Grnft v. Peier an feinen Brubder
Oberjt a. D. Heinrid) Meier”, Mitteljdullehrer K. Mafberg iiber
,Die Wiiftung RKlein Freden bei Lidytenberg, eine {iedlungsgejd)idhtlide
Unterfudung®, Mufeumsdirektor i.R. Geh. Hofrat Prof. Dr. P. .
Dteier fprad) iiber ,,Die Siedlungsgefdidte von Hameln“ (mit Licht-
bildern), Ardjivrat Dr. Dr. Spief iiber den ,Eriverb der Landes:
hobeit zwifden mittlerer Wefer und mittlerer Leine”, Ardyivdirektor
Dr. $. Boges iiber ,Die Enthebung des Herzogs Karl Wilhelm
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Ferbinand von Braunjhmeig vom Oberbefehl iiber bdie preufiifde
Armee am Rbein im Jahre 1794

Die Herausgabe des Braunjdyweigifdhen Vlagazing mufte mit dem
Sdluffe des Jahres 1931 eingeftellt werden, da das Staatsminifterium
dic bem DBerein bisher fiir das Magajzin gemwdhrte Unterftiiung ent-
sogen hat. Cin Jahrbudy konnte infolge der finanjiellen Notlage des
Bereins im Beridtjahre nidht herausgegeben mwerden.

Berein filr Gejdjidite und Wltertiimer der Stadt Cinbed
und Umgebung.

Der Jabhresberiht 1931 ift in dem vom Berein herausgegebenen
»14. Jahresbericht” abgedruckt.

Gejdjidtsverein fitr Gottingen und Umgebung.

Der BVerein vollendete mit dbem Jahr 1931 fein 39. Bereinsjahr.
Dasfelbe umfafite, einen Ausflug eingejdloffen, 9 Sigungen, die 261.
bis 269. Mit Ausnahme eines Lidhtbilbervortrages in der Unatomie
wurden alle Sijungen im BVereinslokal, dem ,Sdhmwarzen Baren“ ab-
gehalten.  Die Befudjerzahl mwar erfreulidjeroeife ftandig im Wadyfen;
fie betrug durdyfchnittlich rund 80 und erreidhte in der Februarfifung
mit bem Lidytbildervortrag die Hoditzahl von rund 200.

Der Borftand ift der alte geblieben, nur an die Stelle des ver:
ftorbenen 1. Shameifters murde bder Budydruckereibefiger Groffe
gewdhlt.

Folgendbe Bortrdge mwurden geboten:
3n der Januarfigung: Dr. Erome : Brudftiike aus einer Familien:

dyronik des Bottinger Chirurgen Dieteridhs.
Dr. Bagner: Die Redyte der jogenannten Pfahlbiirger.

g ber Februarfiung: Lidytbildervortrag von Dr. Kriiger iiber
Hogter und Corvey.

Sn per Marzjigung: Biirgermeijter a. D. Mag. Frh. von Stock:-
hbaufen: Der RKriegszug des Landgrafen Wilhelm von Thii-
ringen gegen Jiihnde, Bramburg und Herftelle i. J. 1458,

Pajtor i. R. Levin: Spuren germanijden Heidentums bei
®Bottingen (Fafberg bei Nikolausberg).

dn ber WUprilfigung: Dr. Wagner: Die Stadt Gottingen unter
Herzog Crnjt 1345—1367.

Jn ber Maifigung: Dr. Crome: Jur Grinnerung an die Revolution
in ®ottingen vor 100 Jahren (1831).

Dr. Wagner: Die Kofjten der BGottinger Revolution.
Prof. Dr. Irommsdorf: Der Philojoph Karl Chriftian
Friedrid) KRrauje und die Gibttinger Revolution.
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3m Juni fubr dber BVerein mit rund 80 Mitgliedern in wei Wuto-
buffen nad) Hogrter und Corven. JInNeuhaus {prad) Dr. Crome
iiber das dort gegriindete RKlojter Corvey. Unter feiner fad)kundigen
Fiiprung wurden Kirde und SHhlof Corvey befidtigt. Durd) die Stadt
Hogter mit ihren alten Hiufern fiihrte Landgeridytsdirekior Opper-
mann, der als Hogterhind viel des Jntereffanten 3u beridhten wufte.
Pie Fabrt durd) den Reinhardsmwald und durd) den Solling bot den
Teilnehmern reiden Naturgenusg.

3n der ORfoberfifung mwurde die he{fifdhe Tradten{dau
im biefigen Wltertumsmujeum befudht. Frdulein BVilmar aus Nieder-
vellmar fiihrte und geigte fid) als griindlide Kennerin ihrer heimat-
licgen Bolkstradten.

3n ber Novemberfigung: Konrektor $. Deppe: Die Gottinger
Flurkarte vom Jabhre 1731,

Reidsbahn-Oberinjpektor Sdhaar: iiber Kaufhaus, Kaufhaus-
worth und Marktpla von Gottingen.

dn ber Dezemberfigung: Profeffor Biinjom: Die Gibttinger
Revolution im Jahre 1831.

Die Mitgliederzahl betrug u Anfang des Jahres 332; fie ging
infolge der wirtfdaftliden MNote auf 324 guriik. Yus dem gleiden
BGrunde mupte in diefem Jahre von der Herausgabe eines Jahrbudies
abgefehen mwerden, nadpem bdas ,MNeue Gottinger Jahrbudy* Band 1
1928 und VWand I 1929 erfdjienen mwar.

Ardhive, BibliotheRen und Mufeen.

im Arbeitsgebiet der Hiftorijden Kommifjion.
Bergl. Band 8 Seite 309—316.

Nurid).

Staatsardiv. Jm Beridhtsjahre erjdjien Heft 7 der vom Staats:
ard)iv herausgegebenen ,Arbeiten ur Landeskunde und Wirt{dafts:
gefchidyte Ojtfrieslands”: Dr. Trilling, Die Landbwirtidaift
im Qreife NRorden.

Seit dem 1. X. 1931 ift Gtaatsardivrat Dr. Rodendorffer
hier als 2. Beamter tatig.

Brannjdweig.

Biidjerei der Tednijden Hodidule. Biiderbeftand am 1. Juni
1932: 90000 Binbde.

Serog-Anton-Ulridy-Mujenm. Der bisherige Leiter, Prof. Dr.
Fledsfig, ift 1.10.1931 in bden Rubeftand getreten, Mujeumsinjpehtor
Dr. &ink mit ber Leitung beauftragt. — Berdffentlidung: Kurzes Ber-
seidnis der Gemdlde im $. A. U. Mujeum, Braunfdmweig 1932. — Neu-
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ermwerbungen ber Gemdldegalerie: B. Francke, Bildbnis Anton Ulridys;
H. Wlerdineg, Bildonis Ferdinand Ulbredhts I — Neu eingeridhtet: Bor-
tragstaum. — Ausitellungen u. a.: Graphik Hans Burghmairs. Hanbd-
seidhnungen Wilhelm Raabes. Der Beatrizkaften von Midaeljtein.
RQunft und Kiinftler in Goethes Leben. — MNeue Hffnungsgeit: tdglidy
11—1 Uhr. Sonntags, Montags, Mittod)s, Sonnabends jreier Ein-
tritt, Dienstags, Donnerstags, Freitags 0,50 RM.

Gtabdtard)iv und Stadtbibliothel, An Jugdngen feien ermdhnt:
Das Ardhiv des in die Stadt Br. eingemeindeten Dorfes BVeltenhof. —
Akten des Rates, das br. Sdiikenmwefen betr. — Ukten, die Kriegs:
wirt{daft der Stadt betr. — Akten des Hodbauamtes. — Das Ardyiv
per Hutmaderinnung. — Ardyivalien und Handidriften bder Anjtalt
lagen jugrunde u. a. bei foigenden Berdffentlidungen: Bord,
Rud.: Cin unbekanntes Kirdjenbudy der Stadt Br. Das Kirdenbud
ver alten St. Johannisgemeinde (= Feftgaben des Br. Benealogijden
Abends MNr.1). 1930. — BruBer, Cmjt: St. Magni Gedenkbud)
1981 Die Gejd)ichte der St. Magnikirde zu Br. in 9 Jahrhunderten.
1930. — von @liimer, Hans: Br. Biirgertejtamente im {pdten
Mittelalter (Aus: Magoeb. Jeitung. Blontagsblatt Nr. 286—30). 1930, —
Derf: OGtaatsbiirgerlide Gefinnung und foziale Kultur im jpdat-
mittelalterliden Br. (Aus: Niederfadhfen. Juli). 1930. — Ma &, Hr.:
®. L. . Spohrs und €. Heufingers Fehde iiber Heujingers Gedidht
»2effings Tod“ (= BVerdffentlihungen des Br. Genealog. WUbends um
Boethe-Leffing-Jahr 1929 Nr.2). 1931, — Timme : Frif: Die wirt:
{dafts: und verfafjungsgefdidtliden Anfdange der Stadt Br. (Diff.
Riel). 1931,

Baterlindijdes Mufeum, Das Mujeum bradyte als Sommeraus:
ftellung: ,,Braunjdmweigijge Biihnenbilder aus bdrei Jahrhunbderten,
3u Auguft RKlingemanns Geddd)tnis“. Sie [piegelte die reidhe Ber-
gangenheit bes beutigen SLanbdestheaters, fritheren $Hoftheaters in
Braunjdymweig wieder mit der BVorfiihrung von gegen 300 Entwiirfen u
Biihnenvekorationen feiner Theatermaler jeit 1686. Sie vermittelte
daher gugleid) eine iiberfiht der Gtilentwidkelung vom Barodk (Job.
Oswald Harms) iiber die ftrenge, fozujagen Rlaffiziftijhe Romantik
(Friedridh Beuther) und die naturaliftihe RomantiR der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunbderts (Klippel und Riiger) bis jur Gegenmwart (Pfifiner).
Auguft Klingemanns Tod vor 100 Jahren gleidywie die Berufung
Beuthers durd) ihn nad) Braunidmweig war AUnlaf, aud) feiner neben
diefer Wusftellung gu gedenken, der feit 1811 das braunfdpweigiide
Theater geleitet hat, als Dramenfdriftiteller und praktijdher Orga-
nijator gleid) erfolgreid). Wagte exr dod) juerft im Jahre 1829 aud) die
Infzenierung von Goethe’s Fauft auf einer dffentlichen Biihne. — Eine
3weite, Rleinere Wusitellung galt der Jahrhunbdertfeier des Geburts-
tages von Wilhelm Raabe, und bei Beginn bes Winters wurde der
von den Grben Paul Walters (F 1909), des Mitbegriinders vom Bater-
landifgen Mujeum und unermiidliden Forderers feiner Militdr-
abteilung gefdjenkte umfangreiche Reftbeftand feiner eigenen Samm-
lung vorgefiihrt, namentlid) Uniformbilder.
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Bremen.

Staatshibliothel. Beftand am 31. Ddrz 1932: 219 043 Binbde;
66 003 Rleine Sdyriften; 1271 Handidyriften; 8832 Binde der bauted-
nifden Abteilung. Literatur: Beridht und Jugangsverzeidnis bder
Gtaatsbibliothek 3u Bremen vom Red)nungsjahr 1931. Bremen 1932. —
Ausjtellung: Nieberdeutfhe Handidriften und Friihdrucke aus Unlaf
der Pfingjttagung bdes Hanfijden Gefdidtsvereins und des BVereins
fiic niederdeutide Spradforidung.

Gottingen.
Univerfitatsbibliothef. Bejtand 31. 3. 1932: 807 000 Binbde.

Bebeutende Shenkungen: eine umfangreidge Sammlung miffions-
wiffenfdaftlider und kolonialkundlider Drudijdyriften aus bem Nad-
laf bes ®eh. Konfijtorialrats Profejjor D. Mirbt - Bittingen, der hand-
jdriftlide Nadlafy des Geh. Jujtizrats Profejfjor Dr. Frensdorff- Got-
tingen, bie befonders iertvolle Kopienfammlung mittelalterlicher
Mujiktezte aus dem Nad)lafy des Profefjors Dr. Lubdemwig-Gottingen.

Am 31. 3.1932 trat der Direhtor Profeffor Dr. Fick nad) 11jdhriger
Tdtigheit an ber Univerfitdtsbibliothek in den Rubejtand.

Hannover,

Gtaatsard)iv. A. Perfonalnadiridten: 1. Okt. 1931 an Stelle
des nad) Wiesbaden verfefjten Staatsardjivrates Dr. RKiihne Ardyin-
afjiffent Dr. Griefer aus Kinigsberg (Pr.) nad) H. verfeft.

B. Widytigere Jugdnge der leten Jahre: Die in den erften
Nadykriegsiahren eingetretene jtarke BVermehrung ber Ard)ivbejtinde
hat fidy feit 1924 in verlangfamtem Tempo, aber in erheblidhem Umfang
fortgefest. Meben grofen Mengen neuerer Vermwaltungsakten, tie bem
Ardyiv namentlid) vom Oberprdfidium, den Regierungen und den Joll-
und Steuerbehirden iibermiefen mwurden, {ind folgende Jugdnge bifto-
rijd) widytiger Ardhivalien ju verzeidnen: Bauakten vom Hod)bauamt
Gelle 17.—19. Jabhrh., dltere Akten der Landratsimter bzw. simter 3u
Gelle, Clausthal, Cinbedk, Gifhorn, Hameln, Jlfeld, Jlenhagen, Liidyomw,
Marienburg, Nienburg, Rotenburg, Stolzenau, Syke; dltere ProtoRolle
und UAmtshandlungsbiidher bder Amtsgeridhte su Burgivedel, Celle,
Dorum, Lauenjtein, Syke; die Akten der jog. Welfenlegion 1867—70;
der hannoverfdjen Hof- und Jivildienerwitivenkaffe; Akten des Ober-
landesgerichts zu Celle 18. Jahrh. bis 1885 (etwa 3000 BVanbde). Kltere
Karten und Pline wurden von der Regierung Hildesheim abgeliefert,
vom Hauptjtaatsardiv Neujtreli eingetaujdt. Als Depofita {ind
hingugekommen: bas Frh. v. Miindhaujenfde Ard)iv aus Sdwobber,
bas Frh. v. Hake'{dhe Ard)in aus Ohr, bdas Frh. v. Klenkjde Ardio
aus Wellingsbiittel. Der unehmende Plagmangel in dem mit 50000 Fach
jdhon nahezu voll belegten Magazin zwingt 3u gropter Raumausnupung
und erfiillt angefidhts teiteren Jumwadies mit ernfter Sorge um die
jadygemdfe Unterbringung kiinftiger WUbgaben.
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Bibliothet der Tedmijfen Hodjdule. Beftand am 1. April 1932:
114 142 Budjbinderbdnde.

Cin iiberblick iiber die Entmwidiung der Bibliothek aus der Febder
ihres Qeiters erfdyien in der Feftzeitfcdhrift ,,100 Jahre Tedynijde Hod)-
{dule Hannover” Hannover 1931. Der Leiter der Bibliothek Ober:
bibliothekar Dr. Trommsdorff mwurde zum $Honorarprofefijor in bder
Fakultdt fiix Allgemeine Wiffenfd)aften ernannt und beauftragt, die
tednifden Bibliotheksmwijfenfdaften in Vorlefungen und fomweit notig
in libungen 3u vertreten.

qn den anldBlidy der Hunbdertjahrfeier der Hodjdule von dem
Ortsperein der Bud)hdndler in Hannover-Linden und vier Pitgliedern
dber Hannoverfden Hodjdulgemeinjdaft geftifteten Ausitellungs-
fdranken veranftaltete die Bibliothek pon Juni 1931 bis um 31. Mdr3
1932 folgende Ausftellungen:

CGrinnerungen an die erjten 100 Jahre der Tednijden Hodjdule,

Bliichmun{dabdreffen anlaflid) der Hunbdertjahrfeier,

Handgeihnungen und Holzfdnitte von Hans Burghmair in Er-
innerung an feinen 400. Todestag,

Alphabete und Sdyonidyreibbiidier des 16.—19. Jahrhunderts.

SKejtner - Mufeums. Das RKupferftidhabinett veranjtaltete vom
1 Upril 1931 bis 31. Mdrz 1932 folgende Ausftellungen aus eigenen
Beftanden:

Qithographien und Holzjdnite von Honoré Daumier,

Radierungen, Lithographien und Handzeidnungen von Dtay Lieber-
mann,

Das Bildonis vom 16. bis 20. Jahrhundert in den verjdiedenen gra-
phifhen Tedyniken, und

3u Goethes Todestage im Berein mit der BVorm. Konigliden und der
Staatsbibliothek,

Cine Yusitellung von Handidriften, Handzeidhnungen und Erit-Aus-

gaben Goethes; bhiergu erbielt das Ptujeum als voriibergehende

Qeihgabe bdes Boethe - Gdiller - Urdhins 3u Weimar bden Brief-
wed)fel Goethes mit Charlotte Buff und Joh. Chriftian Keftner.

Die Zahl bder CErmwerbungen ijt infolge des wirtjdaftligen Um-
fdHmunges ftark uriikgegangen. Angekauft murden 3mwei Sanditein:
figuren eines Gpitaphs um 1600 aus Jrmenfeul von dem im 17. Jahr-
hunbdert ausgeftorbenen Gefd)ledhte derer von Stockheim. Die Fayence:
Abteilung mwurde vermehrt um eine interefjante Kaffeler Terrine mit
Namenszug dbes Landgrafen Friedrih und Datum 1732, veridjiedene in
diefer Form bisher nidyt behannte ‘Paftetenbiidhfen von Wrisberg-
helgen und eine in jolder Form nod) nidyt vertretene Potpourrivafe
mit aufgeformten Blumen der Manufakiur Miinden. Einige dgyptijde
RKleinfunde trugen gur Ubrundung bdes Beftandes der RKejtner-Samms-
Iung weiter bei. An braunfdymeig-liineburgijden Miingen wurde eine
Reihe von Celtenheiten, teilmeife linica wie ein zehnfader Taler
Friedridh Ulridhs, aus der ehemaligen Gammiung des Freiherrn von
Rfupigge angekauft. Die Abteilung unferer Handzeidhnungen urde
um ver{dyiedene Bldatter von Jobh. Heinr. Ramberg aus feiner friiheften

RNiederidd]. Jahrdud 1932. 19
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Lonbdoner Jeit vermehrt. Hingu kam ein feines hleines Porirdt des
Berliner Agyptologen Richard Lepfius in Blmalerei von der Hand bes
hannoveriden Hofmalers Ofterlen aus dem Jahre 1832. Cinige ge-
fchnittene Lauenfteiner Glidfer und verfdiedene Gilbertreibarbeiten,
u.a. ein Paar reijoolle Silberleudhter bdes bekannten Goldjdhmiedes
Wiiller in Berlin, bejdhliefen die wefentlidjten Neuermwerbungen.

Hilvesheim.

Roemer - Dujeum, Kunftabteilung. Im Rahmen der BGoethe-Ge-
dadytnisfeier in Hildesheim mwurde eine Goethe-Egloffftein-Ausitellung
veranftaltet, in der ein groges Paterial an Gemdlden, Jeidynungen,
Handidyriften und Crinnerungsitiiken aus bffentlihem und privatem
Befig in ganz Deutjd)land vereinigt war. JIm Mittelpunkt ftand bdie
Malerin Grdfin Julie von Egloffftein, bie in und bei Hildesheim gelebt
bat und als Weimarer Hofdame ent{deidende Riinjtlerijde Anregungen
von BGoethe erfahren hat. Uls Nr. 36 ,,Mitteilungen aus dvem Hermann
Roemer-Piujeum” erjdien die Sdrift , Boethe und bder Goethehreis”
in Bilbniffen der Hildesheimer Malerin Grdfin Julie von Egloffjtein
von Alfrieve Marioth in BVerbindung mit den in der Ausftellung vorx-
gefiihrten Kunjtoerken.

Die Bildbnisjammlung unjeres RKupferjtidhabinetts wurde vom
Beh. Baurat a. D. Jhen bearbeitet und fiir dbie Unterjudjungen nugbar
gemadyt, bdie bei der Djtfdlijdhen Familienkundliden Kommiffion in
Braunjdhweig und bei dem Deutf{dhen Jkonographijden Aus{Gufy in
Leipgig unternommen mwerden. Jm Jufammenhang bhiermit fand am
Cnde bes Winters eine Wusftellung ausgemwdhlter Biloniffe mit be-
fonberen Fiihrungen ftatt.

Pelizaeus-NMujeum. Am 19. April 1931 ijt bas Pelizaeus-DVufeum
in feierliger Weife ber Offentlidheit ieder 3ugdnglid) gemadt
worden, nad)pem vor das bisherige Bebdude ein neuer Yorbau als
Stiftung von Dr. phil. h. ¢. Wilhelm Pelizaeus gejest mworden ift.
Qeider hat unfer Stifter die BVollendung des Umbaues nidyt mebhr er-
febt. Die Neugeftaltung hat uns im CErogejdof eine CEingangshalle
mit der Biijte des Stifters gebradyt; mit den dort aufgefteliten 4 Stein-
farkophagen des Alten Reidjes (3 Jahrtaujend v. €hr.), beginnen jdhon
pie Sammlungen aus bder Pyramidengeit mit den CErgebnifjen bdex
Yusgrabungen, die nunmehr in wirhungsvoller Ausbreitung aufgejtellt
werden konnten. Jm I Stockwerk ift ein neuer ,Roter Saal“ ent:
{tanden, der die gried)ifd)-romifche Kieinkunft in eindrudisvoller Um=
formung vorfithet. JIm IL Stodiwerk hat eine durdygreifende Ynderung
diefes Ge[doffes nunmebhr bdie fiir die innere Arbeit des Pelizaeus:
Mufeums notigen Rdaume gefdaffen: Bibliothek und Sehretariat ge-
trennt pom Direktorgimmer, einen Saal fiir magazinierte Altertiimer
und Gipsabgiiffe, ein 3immer als Pagagin- und Packraum und gwei
Rdume flir den Rejtaurator. Sogleih bhat eine intenfive Tdtigheit
per Bermwaltung eingefet, bie zahlreide Freunde bdes dgyptijhen
Altertums haufig gu eigener Urbeit in den Mujeumsrdaumen jujammen-
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fiilhet, Die Sdaufammlung ijt nad) ihrer Wiedererdffnung ein viel-
bejudyter Anziehungspunkt fiir Cinheimifde und Auswartige gervorden.

Die Deutide Hermopolis-Crpedition hat im Friihjahr 1932 wieder
im befdjeibenen Umfange, dbody mit gutem Crfolge ihre Yusgrabungen
fortgefegt. Jm heiligen Bezirtk der Stadt Hermopolis (Pittel-Ygypten)
wurde ein neuer Rleiner Bejzirk aus dem Mittleren Reid) (um 2000
».Ehr.) fejtgeftellt, der mit einer Umfafjungsmauer umgeben ift und
einen Tempelbau enthilt.

Olvenburg i. O.

Olbenburger Landesmujeum fiir SKunjt: und Kulturgejdidte:
nadggutragen: Wiffen{daftl. Hilfsarbeiterin: Dr. Coa Heye.
unter Berdffentlidungen nadautragen: Diiller-
Wulckomw, Goethe in Rom mit den Wugen Wilhelm Tifdbeins gefehen.
(,,Der Tiirmer”, Pdrz 1932).

Osnabriid,

PMujeum der Stadt Osnabriid, Mitte Mai 1931 wurde die in das
wieberhergeftellte fiirjtbijhoflidye Sdhlof iiberfiihrte Gemdldegalerie
(Katalog von Dr. Karl BVogler liegt dbruckfertig vor) erdffnet. Doppelt
o oiel Raum roie fiir die Gemdldegalerie war im Sdlofy fiir die Dar-
ftellung ber Osnabriicker BGefdidhte vorgefehen. Da mwegen der Not
ver Jeit die Rdume andeveitig benuft wurden, fand in einem eigent:
lid) fiir naturwiffenidaftlide Sammlungen beftimmten Raume im
DMufeumsgebdude felbjt eine Rkleine Wbteilung , Alt-Osnabriik” Uuf-
ftellung.

Preupijdes Staaisard)iv., Am 1. Oktober 1931 trat bder Erfte
Gtaatsardyivrat Dr. Fink in den Rubeftand, die Leitung des Staats:
ardjivs iibernahm der Crite Staatsardyivrat Dr. €. Graber (vorher am
Gtaatsard)iv Breslau).

Die BibliotheR murbe teilmweife neu aufgejtellt. Aus den auf
Osnabriick begiigliden Druckmwerken mwurden vier neue Ubteilungen:
Hodyjtijt Osnabriick, Regierungsbezitk Osnabriik, Stadt Osnabriick
und Cingelne Orte gebildet.

Wolfenbiittel.

Hergog-Ungui-BVibliothel. Perjonalbeftand: Die wei Stellen det
bibliothekarifden Hilfsarbeiter find am 1. 7. 1931, bdie Gtelle des
wiffenjdaftliden Hilfsarbeiters ijt am 1.10. 1931 in Wenfall gehommien.

Nusitellung: Mdrg bis Herbjt 1932 Goetheausitellung.
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Einleitung.
€3 ijt bemerfendwert, dbap in Fadfreifen die Anfichten iiber
bag Alter der ver{chiedenen jungjteingeitlidhen Kulturgruppen nod
ftarf audeinandergehen. Diefe Tatfache liegt darin begritnbdet, dafs
im allgemeinen bie eingelnen Gruppen zu fehr fiir fich behanbelt
yerden ofne geniigendbe Beriidfichtigung der Werhdltniffe in ben
Nadridten, 1
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Nad)bargebieten. RNun befinden wir uns aber im Neolithifum be-
reit3 in einem {old) fpdten Stadbium der gejamten Menfchheitsent-
widlung, baB von reinen Gruppen im allgemeinen nidyt mehr
gefprochen werben fann. Durd) Handels- und Kulturbezichungen
und aud) durd) Wanberungen haben fidh die eingelnen Kulturfreife
vielfady berithrt und diberfdnitten. Gerade in diefen Uberfdneidbun-
gen fehen twir ben Weg zu einer fefteren Datierung.

RNaturgemdp milffen wir bei diefer Betracdhtungsdveife von dem
Siiden und Siiboften ausgeben, wo aug dem fraglidhen Jeitad-
fchnitte jdhon bijtorifche Uiberlieferungen vorliegen, die ben Anbalt
su abjoluten Datierungen geben. Jm Laufe der Unterfudhung wird
geseigt, wie {id) im Giidojten (Siebenbiirgen) dgdifche mit danubi-
{cher und fpdter aud) norbifdjer Gefittung fiberjdyneiden, vie tweiter-
bin dbiefe Verhdltniffe auj Bohmen-Mahren itbertragen werden fon-
nen und {dhlieplid, wie diefe fiir ben Siibojten und die Mitte Curo-
pa3 geronnenen Crfenntniffe eine Datierung unferer norbeuropd-
ifdjen Qulturen zulaffen, wobei wir gleidhzeitig ju neuen Anjcdhau-
ungen iiber bie Cntftehung der ,norbifden” KQultur gelangen.

Die Linearferamit.

Die Bandferamif ift jchon feit langem al3 eine felbftanbdige
jungjteingeitliche Kultur erfannt worben. A3 ihre Heimat toird
faft ausnahmslod ba3 mittlere Donautal, bzv. das bhmijdh-
mabrifdje Beden angenommen.t) Obwohl bdie ftratigraphijden und
typologifdhen Berhdliniffe der Bandferamif bdiefes Gebieted von
einer grofen Anzahl von Forfdern — id) nenne nur die Namen
Palliardi, Aramit, Bucjtela, Cervinda, Hrodegh, Sira, Rieberle,
Raehat, Simef, Sdranil und Stody — Hargelegt wurben, ift man
in ber Frage iiber die Wurzeln ber Bandfevamif nod) zu feiner
Cinigleit gelangt.

A13 Jouptfadhlide Bergicrungdmufter crjdjeinen bie Spirale
und der Mdander. Diefe Ornamente geigen oft bereitd bei den dlte-
ften Typen ein gewiffed Aufldjungsftadium, und man ijt besiwegen
geneigt, ihre Perausbilbung und Entjtehung in einem anderen Ge-

1) Sdhud)harbdt, Alteuropa, 2. Auflage, S. 141.
Hoernes:-Menghin, Urgefdyidite der bildenden RKunit in Guropa.
1925, ©. 774. — Hubert Sdhmibdt, Borge{didhte Guropas. Aus Natur
und (Setftesmelt Band 571, (1924.) ©.54.
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biete Der Heimfunjt su fuden; fo denfen Kunfel 2) und Bremer®)
an pag Fledhthandwert, wihrend nad) Sduchhardt 4) bdie band-
feramijdjen ®efdpe und ufter rigverzierten Kiirbidformen nady-
gebildet find. Menghin®) und Chilbe®) mochten die Briide zum
Paldolithitum chlagen, indem {ie an einen jungpaldolithifchen bis
nad) Pahren hineinveichenden Kulturfreid in Ofteuropa erinnern,
ber nidht felten in Clfenbein eingeripte Maandermujter aufreift.
Boehlau?) zeigt, daB aud) die Opirale der paldolithijhen SKunijt
nidt fremd ar. Wenn diefe lesteren Berfudje einer Berbindbung
pe3 Paldolithifums mit dem Neolithitum aud) nicht ganz von der
Hand zu weifen {ind, it tmmer zu bedenfen, dbap iir iiber bie
mefolithifdhen Berbdltniffe dbes bohmijh)-mdhrifdyen Sebieted nod
faft gar nid)t3 wiffen und deswegen itber bie genannten Begiehun-
gen nur mit dem gropten Borbehalt fpredjen Idnnen.8)

Die dltefte Stufe der Banbferamif 1ird gerodhnlih ald
dltere Qinearferamil begeidnet,®) deren frithejte Phafe,
bie Keramit vom fog. Hrotovicer Typ, nur in Bihmen-
Mahren zu finden ift. Fiiv diefe Gruppe find falottenfdrmige
Sditffeln obhne Bodenfladhe (Abb. 1a)'®) obder audy fonifdje
Ndapfe mit audgebilbetem Standboden (Abb.1b)11) dhavalteriftifch.

Die Hauptgruppe der dlteven Linearferamif ift beveits itber
Bohmen-WMibhren, Sclefien, Polen, IMittel- und Siiddeutjchland
berbreitet. AuBer den genannten Sditffeln und Ndpfen fennt {ie
noc) ben Kumpf, ein Gefdp mit fugeligem ober bombenfdrmi-

2) Qunhkel, Der Maander. Marburg a.d. 2. 1925, &. 31 ff.

3) Bremer, Das tednijdje Ocrnament in der fteingeitlichen be-
malten Keramik. Prahift. Jeitfdrift 1925, &. 13 ff.

) Shudbhardt, a.a O, S 141,

5) $oernes=Menghin, a.a.0., S 774

6) Chilbde, @, The Danube in Prehistory. Dgford 1929. S. 110.

) Boehlauy, 3, Die Spirale in der Bandkeramik. Pribhift. Jeit-
fdrift XIX (1928), ©. 56 ff.

8) Frang mad)t dbarauf aufmerkfam, daf in der folgenden Lengyel:
Kultur und fogar nod) in der {dlefijhen Stufe von Nofmwis Tar-
denoifien-Cinjd)ldge nadyweisbar find. (Franz: Bemerkungen 3ur Stein-
geit Nordeuropas. Mitteilg. der Unthrop. Gefelljdaft. Wien 1927
(LVID), &. 22 ff.)

) Tan findet aud) bdie Namen Mdanderheramik, Linearband-
keramik oder einfad) Banbheramik ujmw.

1) Palliardi, Die relative Chronologie bder jiingeren Stein-
aeit in Mdbhren. Wiener Prabift. Jeit|dyrift I, 1914, S. 263, AbD. 9.
%o I“% % dranil, Die Borgefdidte Bohmens und Mahrens. 1928.

afel I, 6.

1*



Abb. 1a. Madbhren, Abb. 1b. Bihmen.
ca. s iz

bol

!s«a

Abb. 2a. Bohmen. Abb. 2b. Bohmen.

1/s. 1/,

Abb. 3a, Midhren. Abb. 3b.‘ ' Bohmen.
7.
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gem Rbrper (Abb.2a). Die Weiterentividlung diefes Typus er-
folgt auf biefe Weife, bap ber Rand einen Eingug erhdlt (Abb. 2b),
und indem bdiefer nod) weiter verldngert wird, gelangen twir 3u
einer neuen Form, der Flafde (AbD. 3a). Durd) thren baudyi-
gen Kbrper und den mehr ober weniger abgefesten Hal3 erinnert
bie Butte (ALL.3b) in threr duperen Linienfilhrung an bdie
Flajche, fie unterfcheidet fid) jeboch von ihr burd) die befrddtlichere
®rope und dasd BVorhandenfein von vier Henfeln auf der einen und
einem Henfel auf der Gegenfeite. Diefes Gefdp it gewshnlid) aus
einem ftarf quarzhaltigen Lehm gebildet, wdbrend fid) die vorher
bejriebene Keramif durd) befonbers feine Tonjdhlammung aus-
seidnet.

Die Ornamente werben fladenbededend angervandt; fie
nehmen feinerlet Ritdficdht auf die Form bes Trdgers und jtehen
padburd) im pringipiellen GegenfaB zu den teftonifd) gebunbenen
Muftern bes nordijchen Kreifes. Hauptelemente der BVerzierung
find aud) jest nod) Spirale unb Mdanbder, byw. deren
Derivate. Sie werden gewdhnlidy in Ristedynit Hergejtellt (AbD. 1,
3a), aber aud) gFingernageleindriidel?) obder aufgelegte Leiften
(ALb. 2a) finden Anwendung.

Bemerfensioert ift das Auftreten von Gefdpbemalung im Rabh-
men ber dlteren Linearferamif. Diefe LWare, der fog. Sarfa-
typus, ijt baburd) gefenngeichnet, bap die urfpriinglid) riverzier-
ten Gefidpe mit farbigen Mujtern ohne RNiidjicdht auf die jhon vor-
banbenen Ornamente itberjogen werden (AbD. 2b). Die zur BVer-
wendbung gefommenen Farben wurden mit einer ped)- oder harz-
attigen Maffe al3 Binbemittel angerieben, die {id) teiltweife bid
auf den heutigen Tag erhalten Hat, wihrend der eigentliche Farb-
ftoff von ben Gefdfen abgewittert ift.13) Nad) Simef 14) falt der
Sarfalypug in dben Nbergang von élterer Linear- jur Stidjband-
feramif, beren Gefipe aud) mandymal in biefer LWeife bemalt find
(26b. 21).

Der Ubergang von der dlteren jur jitngeren Linear-
Feramil ijt fliegend. An dem Aufbau lepterer Gruppe find
aud) anbere Rulturen, indbefondbere bie eben erwdbhnte Stid)-

2) @dranil, a.a D, Tafel I, 10.
V) Sdhranil, a.a. O, S. 42,
M) Simek, Orundziige bder Urgefdjichte Bohmens. Wiener
Prabift. Jeit{hrift 1 (1914), S.327.
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bandferamif (S. 28) beteiligt, wie eine Betradhtung bder bei
Sacob-Friefen?®) iviedergegebenen Gefipe lehrt, dod) dupert fid)
in Spuren aud) ber Cinflup eined weiter {iiddjtlich gelegenen gefiip-
bemalendben Bentrums, bder {don in der dlteren Linearferamit
(Sarfatypus) fithlbar war.

Sm folgenben feien die mir befannten Belege einer jungftein-
seitlihen Gefapbemalung in Deutfchland aufgezdbhlt, joweit fie in
Beziehung zur bemalten Keramif gebracht yoerben: Jordansmiihl in
Sdlefien,’®) Geup, RKreid Kithen,'”) Grof-Gartad) in Wiirttem-
berg,18) Repenotv, Kreid Pyrig!®) und Sedmar-Oftpreufenz?) (les-
tere Stelle nidht bandleramifch). Uber die Edtheit der Bemalung
auf den Rbinower-Gefdpen??) find mande Brveifel gedufert wor-
pen;22) purd) eine demifdhe Analyfe fomnte die Frage vieleicht
entfdjieden werden. MNidht um Gefdpbemalung Handelt e3 {ich bei
bem Sdjerben von Abum, RKreis Wolfenbiittel,23) wie id) bei
Unterfudjung ded Originald fejtjtellen fonnte. Die Farbunterjdiede
piefes — ilbrigens friibtaiferzeitlidhen — Stiides {ind auf unglei-
dhen Brand zuritdzufithren. Jn den bandferamifdjen Siedlungsgruben
von Leipzig-Cutrisfd) hat Ndbe flachge Steinplatten mit Farbjpuren
(,Sdminttafeln”) und rote Farbpajte?4) gefunden,

Cbenjalla aus bem RKreife der bemalten RKeramif wird bdie
Ibolplaftif berguleiten fein, bie teilweife {chon fiir die dltere

15) Jacob:-Friefen, Cinfilhrung in Niederfadfens Urge-
fhidhte. 1931, Tafel 20, 2, 3.

18) Seger, Die heramijden Stilarten der jiingeren Steingeit
Sdylefiens. Sddlefiens Borzeit in Bild und SHhrift. N.F. VH, (1916),
S. 14 und AbD. 15.

17) Sdyulze, Die jiingere Steingeit im Kothener Lande. Kothen
1930. Zafel 25, 1a.

18) Sdhli3, Die Syjteme ber Stidperzierung und bdes Linien-
ornaments innerhalb der Bandheramik. Prabift. Jeitfdrift 1T (1910),
©. 105ff., Tafel 29 a—e. (Tafel 29 d—e find Proben von Wand:-
bemalung).

1) Qunkel, Bandheramifde Denkmdler in Pommern, Bran:
openburgia XXXIX (Riekebufd)-Feftfdhrift), S. 39.

2) Baerte, Die fteingeitlihe Keramik Dftpreufens. Konigs:
berg 1927. ©.85 unbd Abb. 265.

1) Gprodbhoff, Die Kulturen der jiingeren Steingeit in der
Mark Brandenburg. Berlin 1926. S. 120, 121 und Tafel 52 h—I.

2) Quphka in Beitrdge gur Gefdyidhte, Landes- und Bolkshunde
ber Altmark. Band V, &.2377.

23) Boges, Die bemalte Sherbe von Agum. Nadyridtenblatt
fiic Miedberfadyfens BVorgejdidte. N.F. OI (1926), ©. 42§

1908 “()5%§be' Die fteinzeitlihe Beliedlung bder Keipgiger Gegend.
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Qinearferamif nadygeriefen ift,2%) im wefentlidhen aber der jiingeren
Gruppe, bpv. verwandten Kulturen angehdrt. An menfdliden
Jbolen find zu nennen: Ottig, Kr. Ratibor,?6) Nopwis, Kr. Glo-
gau,27) Birmenis b. Lommasidh),2®) Syrau i. Bogtl.,2?) Rifjen, Kr.
Merfeburg,3°) Stoffen, Kr. Weikenfel3,>!) Wulfen, Kr.Kbthen,32)
Diemarben, Kr. Gdttingen,3%) Stein, Prov. Maaftricht 2¢) und Lin-
golgheim i. €ljap.3°)

Tieridbole find befannt von RKoihingeidhendorf - Siibbayern.36)
Codyftedt, Kr. Quedlinburg,3?) Erfuct,®®) Leippen, Amt Meipen,3®)
Sorbansmithl, Kr. Nimpt{d).4°) Aud) die tierfopfartigen PHenfel-
anfige von der Gottesbelohnungshiitte bei GSrop-Oerner, Mansfelder
®cbirgafreis und von dber Rohrbreite bei Helfta, Mansfelber See-
freig+1) fonnen bier aufgefiithrt roerden.

An Steimwerfzeugen finden wir in der Bandfevamif den jog.
Sdubleiftenteil, ein Serdt mit fladjer Unter- und gewdlbter Ober-
feite (ADD. 4a), bad aud) mit feitlider Durchbohrung vorfommen

) Yildbomec-Fnaim, Linearkeramijhe Jdole. Gubeta
1932. Heft 3, ©.72.

26) Gd)Ieflens Borgeit in Bildb und Sdrift, N.F., %anb VII (1916),
©. 8, Abb. 21. — Alt{hlefien, Band I (1926), ©. 48, Ubb. 15,

27; %d]lieg)enf, ?{)taelt 5 Band s:_;’II ©. 35 lecl[;f52

28 e miiller, unbe im RKonigreid) Sadjfen.  Prabijt.
3extid)uft Band I (1909), ©. 401, AbD. 1. ol

) Speh, 1929, Tafel 4, 3u Seite 102. (Das Jdol ift aus Kulm:
fanbdjtein.)

b “°%d)9l ;th}af ib 0 nﬂ}@tetin&;)eg:td)g qungti)[ied)ags ‘.]R\t}elbeutid)lanb
Jabresidyrift fiic die Borgefdyidhte der jadiifd-thiiringifden Lander
XII ($Halle 1925), S. 73, Abb. 1 und

31) Perfelbe, a.a. D . 4, QIbb 3
32) Derjelbe, a.a. 0., S. 74 ‘und Tafel 12/13 (urfpriinglidy follen 12
Qbole vorhanden gemeien fein).
) Buttler, Die Bandheramik in tbrem nordmweftlidten Ber-
breitungsgebiet. Ptarburg 1931. AbL. 12,
31) Derfelbe, a.a. 0., ALDL. 13, 13,
35) Cahiers dArchéologle d'Alsace. 13 (1922) 15. Abb. D—G.
ot “[)) R ef clf) ne % e, Die gtuf% ber ft:beohqtgl)t[d)% d?tptfmlhegamlh mé
redytsrheinifden m)ern er Bayerifdhe BVorge|d)idhtsfreun ejt
(1929)69—‘8utt er, a.a 9O, oef
Sdulz Cin Iterhopfbtud)ftuch pon Codyjtedt, RKr. Queb[m
burg, Sabresid)nft $Halle, Band XV (1927), &.29—31 und Taf. VIII,
Boge-Hofer-3F{diefde, Die vor: und frubgefd)td)t
[ld)en Altertiimer Thiiringens. 1909. S. 244 und Tafel III, 26.
38) Altfdhlefien, BVand I (1926), Tafel XXIX, 1.
40) (Ebenba, Fafel XXVII und XXVIIL
Taf [“)IXSR iihImann in Jahresidrift Halle, Band XV, S. 32—36 und
afe
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Abb. 4a. Sdubletjtenkeilfdhema. Abb. 4b. Beilfdema.
ca. /s, ca. 2.

fann.#2) Formvertvandt ift bie Hade, die fid) dburd) grofere Breite
und geringere LWilbung ber Oberfeite ausdzeidnet (AbL. 4b); mit-
unter weift fie fenfredhte Durdhbohrung auf.4?) Sdlieplid) ift nod
eine jdjeibenfdrmige, durchbohrte Keule u ertvdhnen (Abb. 5), bie
gar nidt o felten er{dheint, aber bisher faum beachtet urde.**)

2) Sacob:-Friefen, RNadridten aus Niederfadfens Urge-
fhidpte. 1924, .34, Form Nr. 23.

¥ Sdhranil, a.a.O., Tafel II, 18

M) Balliardi, J, Die relative Chronologie ber jiingeren
Gteingeit in Mabren. Wiener Prabiftor. Jeitfdhrift 1 (1914), S. 264,
Abb. 10b. — Buttler, Die Bandheramik in ihrem nordmwejtlidften
Berbreitungsgebiet, 1931, G.257.
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Abb. 5. GSdjeibenkeulenjdema.
ca. 1z

&Gie fommt mit flacher Unterfeite (Abb. bb), aber audy jymmetrifd)
gebilbet (Abb. Ha) vor.

Die Lenghel-Qultur,

Sdyon in der Enbphafe der dlteren Linearferamif madjten {idh)
pie Cinfliiffe einer neuen Gruppe bemertbar, der fog. mdhrifden
bemalten Reramif ober bder Lengyel-Kultur,*s) bdie auf
banbferamifdjer Grundlage entividelt, viele vorberafiatifde Ein-
fliffe aufgenommen Hat und bdann felbft zum RKulturmittler fiir
sablreidhe Gruppen Mitteleuropas wird.48) Durd) ihre {iidbditlichen

45) Nady einem bebeutenden weftungarijden Fundorte in der Nabe
von Tolna fo genannt.

%) Der vorberafiatifhe RKreis hat aud) auf den Balkan iiber-
gegriffen, wo wir vorldufig 3mwei veridiedene fehr alte vorderafiatijde
Kulturgruppen feftftellen konnen, ndamlid) bdie Gesklo-A-Gruppe in
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Beichungen gewinnt die Lengyel-Kultur fiir Mitteleuropa bejon-
bere Bedeutung, denn fie exmiglicht eine Parallelifierung der danu-
bijdhen mit ben dgdifchen Rulturerfdheinungen.

Die Lengyel-Kultur mup in Weftungarn vorldufig als dltefte
neolithifhe Gruppe gelten, obwohl eine linearferamijcdhe Borftufe
nod) ju erwarten ift.47) Jn Niedberdjterreich beriihren fid) bemalte
Ware und Linearfevamif bireft.*) Dasfelbe ift nach) den Beob-
adytungen von . Mitjda-Marheim in der Slowatei dber Fall,*?)
o der genannte utor linearferamifdie Scherben mit Bemalungs-
fpuren gefunden hat. Jn Mdbhren tritt die bemalte Kevamif De-
reit3 in Mifdlage mit Stidhbandware auf,°) in Bohmen wird
fie vollig burc) biefe erfest 1) und fommi nur dburd) die Ware
pom Sarfatppus nod) etwas zum Durdybrud). IJn Siidiveftpolen
findet fie fich gelegentlich in Begleitung von Stid)bandivare, doch
bat fie diefes Gebiet, gutomffié 52) Anficht zufolge, erjt nad) der
Ctidjbanbleramif erreicht. Ausd bdiefen ftratigraphijhen Berhalt-
niffen ergibt fich deutlich die fiiboft-nordveftlich gerichtete Berbrei-
tung ber bemalten Keramif.

Dag bandferamifche Kulturinventar ift in ihr anndbhernd voll-
ftandig erbalten. LWir finden nod) dbie Flajdes®) und bdie
Butte;5) unter dben DMujtern find Spirale und Maander haufig

Thefjalien und Nordgriedenland (mit Chaeronea) und die Stufe von
Binca-1 bei Belgrad. Berfdiedene Eridheinungen der Mifdhkultur von
Lengyel Ilaffen {id) jebod) aus bdiefen beiden Gruppen heraus nidht er-
Rldren, fo dafy wir aud) auf dbas Hinterland felbjt juriichgreifen miiffen.

47) Fiir Nordungarn ift fie von Tompa nadgemwiefen, §. Tompa,
Die Bandkeramik in Ungarn. Arcaeologia Hungarica. Band V—VI,
Abb. 7 oben links.

48) Senn?, Sur Gefdfdekoration des donauldndifden Kultur-
hreifes. Mitteilungen der Anthropologijden Gefellidaft Wien. BVand
LXVII (1928), ©.28.

) S Mit{dha-WMWdarheim, Prabiftorifhes aus dem unteren
Grantal. Wiener Prabift. Jeitfdrift XI (1021), S. 106 ff.

50) Palliardi, J., Dierelative Chronologie der jiingeren Stein-
geit in Mabren. Wiener Prabift. Jeitjdhrijt I (1914), ©. 259 ff.

1) @dhranil, Die Borgefdidhte Bohmens und Mahrens. ©. 50.
-— $Hoernes-Tenghin, Urgejd)idite bder bilbenden RKunjt in
Guropa. 1925, ©.782.

2) 3uromwfhi, Neue Ergebniffe bder neolithijden For{dung
im fiidmwejtpolnifdhen Lopgebiet. Prabift. Jeitfdrift XXI (1930), S.7.

B8) Sdhranil, a.a O, Tafel VI, 19.

5) Derjelbe, a.a.D., Tafel VI, 9,
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pertreten;3) bie Gteingerdte haben fidy — von geringen typologi-
Jhen Leiterentroidlungen abgefehen — aud) nidjt gedndert.>¢) RNeu
erfdjeint jedboch) die Fupjdale die mit niedriger (AbD. 6a)57)
und mit hoher (ADH. 6b)°8) Standrdbhre vorfommt. Jn Sufa in
Mefopotamien it fie {dhon in ben dlteften Schichten vorhanbden,s?)

o o

Abb. 6a. Mdhren. Abb. 6b. Lengyel.

1. 152,

Sgypten fennt fie aud) bereits in frithdynaftijcher Seit 6°) unbd aud
in der gum vorderafiatijhen Kulturfreis gehorenden Sefflo-A-Bare
von Thefjalien ijt fie vertreten.6t)

Slter {dheint Der Typus mit einfad) fonifcher Schitffel su fein
(ADH. 6b), wibhrend dag Gefip mit gefnidter Schalenwandung zu
den jiingeren Gtiiden mit gefdyungenem Profil itberleitet. Das
Bombengefdp mit Standfup (AUbL. 7a) hat aud) eine
audgefprochen fitbditliche Berbreitung. €3 ift von Phylafopi und
Pelog auf Melos,%2) von Troja1,63) Muntenien,’) Szeged,s?)

%) Tompa, §F, Die Bandbkeramik in Ungarn. Archaeologia
Hungarica V/VI Xafel LX gang.
) Palliardi, ., a.a O, S 264, AbD. 11,
) Sdhranil, a.a. O, Iafe[ VI, 3.
58) @oernem‘ﬂlengbin, a.a 0., ©.257, oberfte Reibe.
%) Fenny, Gefdpdekoration, S. 14,
60) .ﬁoetnesﬁmengbin, a.a.D., ©. 250, ALD. 1.
1) Toovvrog. ‘di TPOLITOYPLROL an@ouulug wnviov xal Zéexhov.
Qlfgen 1908, Fig. 74, 76, 78. Fig. 76 befit denfelben Umbrud) der
alenmanbdung mwie unfer (BefaB (UbD. 6a), MNeu hinzugehommen find
die beiden gegenjtindigen Henhel.
2) H Sdhmidt, Troja-Mykene-Ungarn. 3J.{. Ethnologie. 1904.
©. 656, Fig. 33, 34.
&) fDerfere a.a. O, S. 655, Fig.32.
ches et Découvertes archeologlques en Roumanie. PBukareft 1924.
. 161, Fig. 22/2.
") Stefan, BN, Les fouilles de Ciscioarele. Dacia I. Recher-
%) Hubert SHmidt, a.a. 0, S 655, Fig.31.
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Abb. Ta. Lengyel. Abb. 7h. KLengyel.

1/10.

RNadruvaless) und Lengyel (Abb. 7a)%7) befannt. Auf einen bis-
her nod) faum beachteten Typus bder Lengyelware, dbag boppel-
fonijdye Gefip (AbD. Tb), hat Childe aufmerfiam gemadht.o?)
3n Bordberafien liegt e3 aug der dlteften Sdhicht von Anau vor.c%)

Unter ben Ornamenten erfdeinen neue Jierelemente, wie dad
Edadybrett, ba3 Sdjrdgfyjtem und das rechtwinflige Adhfentreus,
peren vorderafiatijde Herfunft Jenny in feiner vorziiglidhen jtil-
analytifdjen Arbeit 7°) nadygewiefen hat. Aucd) der Geift der Ber-
sierungen Dat fid) gewanbelt; die Mujter werben nidht mebhr rein
fladjenbededend verwandt, jondern nad) dem Raumpringip ange-
orbnet. Durd) ein zentraled Adhjenfreuz wird beifpiel3iweife bie
BWanbung in Felber eingeteilt, innerhalb beren bdie Mujter wedy-
feln.”!) Dag gange Pringip diefer Verzierung nennt Jenny durch-
aus vorberafiatiid).

Die Ornamente find in Rigtednil und Bemalung ausdgefithrt.
Die Farbe wurde erft nad) bem Brennen aufgetragen und Dajtet
infolgedeffen nur {dhwady an der Wanbdung; durd) unvorfichtiges
Reinigen, insbefonbere unter Jubilfenahme von LWaffer, wird fie
leidjt abgerieben. Nady Art ber Bemalung unterfdjeidet man et
bsw. bret Stufen, beren Trennung audy eitlid) gerechtfertigt ijt.72)

%) Rosha, M., Az Osrégészet kézikonyve II. Az ujabb kokor.
Kolozsvéar. 1927, ©. 405, Fig.265/8. — Sdhroller, 9., Die Stein-
gng4§u%fegaett Glebenbutgens Beit{dyr. f. Gthnologie 1931 (Jahrg. 62),

") PHoernes:-Menghin, Urgefdhidte der bildenden Kunijt..
Seite 257 oben.

%) Childbe, B, The Danube in Prehistory. Ogford 1929.
Fig. 50 links.

) Shudhardt, €., Alteuropa, II. Aufl., Taf XXIX, 11,

?) Jenny, (Sefaﬁbekomtton . 71.

1) Ienny, a.a L., S 71.

?ySdranil, a a O, 6.52. — Jennpy, a.a.9O, S.28
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Sn ber dlteften Stufe find die PMufter haufig nod) eingerigt und
pann mit mebhreren Farben audgefiillt; {pdter werden bdie Mufter
nur aufgemalt und gleichzeitig witd bie WMebhrfarbigleit abgebaut.
Hierin zeigt fih {dhon, bap die Sefdpbemalung als etwas Fertiges
in einen urfpriinglid) gany anderd gearteten Rreid hineingetragen
wurbe, und war ift fie aug Vorberafien herzuleiten, oo fie zu den
dltejten Qulturgruppen gehdrt (Anau I und Sufa I).

Die Plaftif ift durd) menjdhlihe und tierifdye Figuren ver-
treten. Unter erfteven itbertviegen durchaus bie weiblichen Dar-
ftellungen; fie fonnen al8 bie Fuperungen eines primitiven Frudt-
barfeitsfultes gelten und find daber alg Jdole u bezeidnen. Die
Technif ihrer Herjtellung ift infofern bemerfendivert, alg der Kiinit-
Ter haufig bie beiden Kdrperhilften getrennt formte und dann erft
sujammenfesite.’3) Die tierifdjen Figuren find meijt {o jummarifcd
behandelt, bap man die Gattung nicht anfpredjen fann; e3 finden
fid) Bierfiipler™) und Bigel 75) dargeftellt.

Der jiingften Stufe der mdhrifdhen bemalten Keramif gehirt
pag befannte Haudmobdell von Stielice Il an.”®) €3 geigt in boll-
fommener RNaturtrene ein Rechtedhaus mit Jenfrechien Wanden und
einem Satteldad), dad von Firfttrdgern geftiibt wirh. Der Firft-
balfen endigt in einen Tiertopf; der Eingang liegt an der vorderen
Sdymalfeite. Diefes Wodell gibt den norbifchen Haustypus wieder
und zeugt von dem beginnenbden nordifdhen Cinflup, der beifpiels-
weife aud) in ben Steingerdten der jiingjten bemaltferamijchen Stufe
fiilhlbar wird. Die Hausdform dbed bandleramijdien Kreifed ift figiert
durd) die Tonmobdelle von Bohusic und Bosfoivftein.”?) Wir {ehen
ba Anlagen mit apfidenformiger Rundung der Riidfeite und tonnen-
formig itbertoslbtem Oberbau ohne Gliederung in Dach) und Wanbd.
Dag eine Podell von Bohusic liep erfennen, dap 3 feinen gejonbder-
ten Fupboben befaf. Diefe Wodelle rufen den Eindrud hervor, als
gdben fie nur den oberen Teil der halb in die Crde eingetieften
Wolhnanlagen tieber, die iiberall aungetroffen verben, foweit bie
Bandbleramif reicht, und deren Oberbau aus gewdlbeartig sujammen-

By Sdhranil, a a O, Taf VIL 4.
7) Derjelbe, a.a.D., Taf. VII, 10,11, 14, 18.
) Derfelbe, a.a.O., Taf. VII, 17.
::)) %er{)elbe,@a. a0, Iafi; VI, ?d)unhlsga. "
ehn, Hausurnen, Vorge|didtl. Forfdungen, Heft1 (Berlin
1926), ©. 56 und Taf. 23.
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geftedten Sioeigen ober anberem leidhten Material bejtanden Haben
mup, da Pfoftenlddher fajt nie feftgeftellt rourden.

Ungefldrt ift der Swed von wiirfelfdrmigen Tongegenjtanden,
die Durcdhbohrungen in den vier Cden aufiveifen und in der WMitte
ber einen Flade ein gewdhnlich etiwa fingerhutgroBes LQod) be-
fiben.8) Sie werden ald Farbgefipe,’®) Lampend®) oder Opfer-
gefdBes?) gedeutet; eitlich gehbren fie bem dlteren Ubjdynitte der
Lengyel-Qultur an.

Bezeidmend fitr bie dlteren Stufen find ferner Tonldffel mit
Orifftiille (ADD. 8), wdhrend die Loffel der jiingeren Stufe einen

Abb. 8. Mdhren.
ca. ¥,

vollen Dafengriff befisen.?2) LWarzen und Spishentel {dheinen erjt
auf ber Tonware ber jiingjten Stufe aufzutreten,®3) in ber aud
Spinnwirtel und fleinere Qupferfachen®t) vorfommen; legtere find
wofl aus Borberafien eingefithrt, von wo vermutlidy audy bder
Mufdelfdymud ftammt.  Obfibiangerdte {ind nur in ber dlteren
Stufe zur BVerwendung gelangt;®s) fie zeugen von einem Jmport
aug Oberungarn.

Beitlid) datierbar find die nur in ber jiingjten Stufe vor-
hanbenen {og. Pintaderasd 86) ober Farbjtempel, von bdenen man
annimmt, fie bitten zum Rbrperbemalen gedient. Jn Hgypten
gehbren fie nad) Fimmen der Beit von der 6. bis zur 11. Dynaijtie

) Hoernes-Menghin, a.a.0., . 257, Fig.1 (redhts oben).
— S&dranil, a a O., Taf VIT, 12, 15.

) Hoernes-Menghin, a.a. D, S 786.

:?.%d)tal‘}” %Bal?f 612)2 Opf it, Mitt. der Anth L

1 apeller, Prdabiftorifdes Opfergerdt, Mitt. der Anthropo
Bef. Wien, LVIL Bd. (1927), S.18571.

82) Gd)réntl a.a 9., ’Iaf VI, 18.

8) Shranil, a.a.0., S. 52

81) !lItenggm, Urge cbid)te mleberofterteid)s Wien 1921, S.12.

85) Menghin, a.a <. 12

8) Balliardi, (Ibtono[ogie,@ 263. — Fimmen, Die hretifd-
mykenifge Kultur. 1924. &.1
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(2540—2160 v. €hr.) an, wdhrend fie nady Newberry®”) erjt mit
bem GCnbde der 6. Dynaftie (2540—2350 v. €hr.) beginnen. Jhr
Auftreten in Mittel- und Sitdofteuropa, wo fie einen fdyarf be-
grengten Porizont bilben, fdllt alfo in die Beit um 2300 v. Chr.
Sn Theffalien find fie bezeicdhnend fiir die dltere vorderafiatifche
Geftlo-A-Stufe mit Rund- oder Ovalhdufern und LWalzenbeilen,
die von einer nordifdjen Welle mit dem Wegaron-Haud und dem
Beil mit rechtedigem Querfdhnitt in dber oeiteren Entwidlung abge-
fdhnitten wird. Jn Siebenbitrgen gehdren fie nur der fiebten, dltejten
Crifdo-Sdhidht mit Grubemivohnungen und Beilen mit halbovalem
Querfdnitt (wie Abb. 4b) an; bereitd die fedijte Shidht enthdlt
Megaron-Hdaufer und Beile mit rehtedigem Querfdmitt (. S. 26).
Jn Wibhren trifft die nordifde Bemwegung frither ein und jo er-
fdjeinen in ber jiingjten Lengyeljtufe Tonjtempel, Redhtedhdujer und
Beile mit redhtedigem Querfchnitt (tvie Abb. 9a) vereint.®s) 1lnter
bem Oefichtapuntte ded vorberafiatijden Cinflujfes undb ber Ab-
bingigfeit bon Lengyel find all jene banbferamijchen IMMijchfulturen
au betradhten, bdie fih um bad ejtungarifdh-niedersiterreidifch-
fiibmejtmdbrijde Gebiet gruppieren.

Die BWiilfer Kultur.

Die von Tompa in einem vorigliden Werfe der Fachroelt
porgefiihrte norbungarijche Bitffer Kulturt®) (benannt nad) dem
weftlich Miskolc; gelegenen Bitft-Gebirge) ift auch in diefem Ju-
fammenhange zu betrachten. Tompa fonnte zeigen, bap bie dltere
Linearferamif in Norbungarn vorhanbden ift und dap aus ihr durd
gewiffe , Mbergangdformen” bie eigentlidge Biitter Kultur Hervor-
geht, die fid in brei ftiliftifd) u trennende Stufen gliebern ldpt.
©djon unter ben Ubergangsformen wird die Fupfdale ermwibhnt 90)
und awar in jener flaren und ftrengen Form, bie uns audy in
Lengyel entgegengetreten ift. Unter dben Ubergangadformen finbet

Seit “2792 emwberry, Egyptian Antiquities. Scarabs. Lonbdon 1906,
eite 57.

) Wenn wir nad) Menghins Vor{d)lag die Brenge zwifdhen Boll-
und Jungneolithihum da ziehen wollen, wo der nordifde Einfluf in
TMitteleuropa fithlbar wird, dbann kann als geitlider Firpunkt bierfiir
die 3a?[ 2300 v. Chr. Geburt genommen merden.

%) Tompa, v.§, Die Bandkeramik in Ungarn. Archaeologia
Hungarica. Band V/VI, Budapeft 1929,

) Tompa, 0.§, a.a. O, S 65 Formentafel VII, 1. Reihe redhts.
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fich ferner ein bauchiged Gefdp mit gylinberfdrmigem Hals, der {Hharf
gegen ben Baud) abgefest ift ober aud) flieBend mit diefem ver-
bunden fein fann.®1) Rehtere Form erhdlt in Der zweiten Biiff-
Ctufe et leine gegenjtindige Henlel, die ungefihr an der Stelle
be3 Halzeinguges figen (a.a.D., 6. Reihe Witte). Bemerfenswert
fiir bieje Stufe ift aud) ein Pofal mit anthropomorphem Standfup
(0. a. 9., 6. Reihe rechts) und bdie BVerwendung bder Ausgufptiille
(a.a.D., 4. Reihe redhts). IJn ber lepten Stufe fommen vier-
fantige ®efdage auf (a.a. O., 7. Reihe [inis).

Die Ornamente der erften Bittf-Stufe zeichnen fidh) dburd) vor-
nehme Gejtaltung aus; Hauptmufter ift ein mebhrlinige3 eingeritstes
Band, dag fenfredht vom Boden aufjteigt, auf der LWandbung einen
Runbdbogen Dbejdhreibt und bann Ivieder um Boden Hinabfithrt
(a.a.D., Taf. lI). Auf bdiefer Ware ftellt Tompa bereitd Ein-
fliiffe feitens der Stihbandieramif feft (a. a. O., S. 30). Die sveite
CGtufe bringt {don eine Aufldjung diefes flaffijhen Stiles; e3
werden neue Bierelemente in die Ornamentif hineingetragen und
bie alten tverben zerriffen unb gerjtiidt. Tompa fieht in der baroden
Ausgeftaltung der Mufter bereitd eine BVerfalSerfdheinung., Auf
nordifden Cinflup fithrt Tompa bdie in derfelben Stufe auftretende
Surchenftichtedhnif guriic; er ervodbhnt aud), bap ein von ihm Rofette
genanntes Biermotiv, bas fid) verjchiebentlich) in der Biiffer Kultur
finbet (a.a.9., Taf. IX, 7; XIV, 5), in berfelben Weife auf der
befannten Fupjdale von Mogenjtrup in Dinemart auftritt®2), bie
der dlteren Ganggrabzeit angehsrt. Jn ber dritten Stufe werben
bie bigherigen Motive faum mehr veriwendet; an ifhre Stelle treten
ber {dyrdge Pdander und bdie Jidzadlinie.

Bemalung ift beveitd feit der erjten Biilt-Stufe feftzujtellen.
Auz der Aggtelefer Baradla-Hohle ftammt ein fumpfformiges Se-
faB, deffen Rand mit einem Bande von Hingebilgen eingefdumt ift,
wdhrend den Kirper Spiralmujter bededen (a.a.0., Taf. XLV, 1).
Randornamente, roie dag anfgemalte Bogenband, twiderjtreben dem
Charafter ber dlteren Linearferamif, dberen Ornamente ohne Riid-
fidht auf bie Form bes Trdgers auf der Wandbung angebradht wer-
ben. Da3 erwibhnte Ranbornament finbet jebod) feine genaue
Botlage auf bemalten BVafen von Chaeronea, die zur dlteften grie-

) Tompa, 0.F., aa O, 1 Reihe redyis.
) Gophus Mit{ler, Oldtidens Kunst i Danmark. Steinal-

derens Kunst. SKopenbhagen 1918, &. 33, Fig. 120.
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difdgen Revamif von RNordgriechenland (Sesflo - A) gehiren.®)
Form und Spiralornamente, fowie Ton und Maltedynif jtimmen
vollig mit ber bemalten bohmifchen Reramif itberein und zwar mehe
noch) mit ben Gefdpen von Prag-Bubenec,*4) ald mit bdenen von
Sarfa felbjt, bie Tompa zum Bergleidh heranzieht. Die Spiralen
auf den genannten, gewdhnlid) al3 Eingelerfcheinung aufgefapten
Gefipen {ind wohl am bejten an bdie fortlaufenden, gemalten Spi-
ralen von fLengyel (Tompa, gange Taf. LX) anzulehnen. Jeden-
fall3  findet fid) audy fitr diefes Mujter in bder gefamten Biiffer
KReramif feinerlei Analogie. So bleibt nur der zwvingende
Sdluk, bafgp bie Sefagbemalung ausd bem vorder-
aftatifdien bzmw. Lengyelfreife auf bie Bitffer
Qultur itbertragen wurde Fiir die Annahme
ciner autodthon entjtandenen Gefapbemalung
ift nidjt der geringjte Beweisd porhanden. Die
Biitfer Kultur fann demnady bejtenfalls gleid) alt mit QLengyel fein,
weldje Anfesung bdurd) die Ubereinftimmung bder ftrenggeformien
Fubfchale in beiden Qulturen geftiigt wird. Sie ijt alfo an bie
dltere Qinearferamif angufdhlieBen, wo aud) der Sarfatypus ausd
anberen Crivdgungen Heraus feinen Plap gefunden Hat.

Dag Enbe der Viiffer Qultur fdllt mit dbem Beginn ber fieben-
bitrgifdjen bemalten Keramif vom Ero{d-Priejterhiigel-Typ (fiehe
unten) zufammen, ba in einer Qulturgrube mit frither KReramit
diefer Gtufe ein Gefdp vom Stile Bilft 3 vergefellfdaftet war.9%)

Unter den Cteingerdten finden twir bie bandferamijde Flad-
bade und ben hodriidigen Schubleijtenteil;°¢) ald neues Moment
in ber Formengebung bdes erfteren Gerdtes erfdjeint wdahrend ber
soeiten Stufe der redhtedige Querfdynitt,®?) der auf einen Cinflup
feitend ber nordifchen Feuerfteinbeile deutet.

Die Wiitter Kultur ift hauptfadlid) im norboft-ungarijdhen und
anfchliependen t{decho-{lowafijden Bergland vertreten; ihre Siid-

%) Shmidbt, H., Prabiftorijdhes aus Oftafien. 3J. §. € 1924,
©.138, Abb. 6b, ¢. — Fimmen, Die Rretifd)- myhenifde Kultur
(1924), ©.70, AbD. 58.

o 11 “1)76d) ranil, Die BVorgejhidhte Bishmens und Mdbhrens, T