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Das Kloster Corvey und die Christianisierung
im westlichen Sachsen

vON WERNER ROSENER

1. Einleitung

Der Filschungsnachweis beim Diplom Ludwigs des Frommen von 819 fiir die
Missionszelle Visbek (BM2 702) durch Theo Kélzer im Jahr 2012 loste eine
lebhafte Diskussion iiber den Prozess der Missionierung im karolingischen
Sachsen aus. Nach den Ausfithrungen Kélzers kann diese wichtige Urkunde in
Zukunft nicht mehr »als zentrales Zeugnis fiir die Christianisierung des Olden-
burger Miinsterlandes« herangezogen werden.* Giiltig bleibe aber weiterhin die
Urkunde von 855, in der Konig Ludwig der Deutsche die Missionszelle Visbek
(cellulam iuris nostri vocatam Fischboeki) dem Kloster Corvey auf Bitten von
dessen Abt Warin (831-856) tibertrigt. Als Konsequenz des Filschungsnach-
weises fiir das Visbeker Privileg und gleichzeitig einer wichtigen Urkunde fiir
das Bistum Halberstadt von 814 forderte Thomas Vogtherr neue Uberlegungen
zu Mission und Kirchenorganisation im karolingischen Sachsen.? Fiir die Friih-
geschichte der sidchsischen Bistiimer miissten besonders Quellen einbezogen
werden, die nicht aus dem unmittelbaren Bereich der Bistiimer stammten,
sondern aus dem AufSenbereich wertvolle Hinweise giben. Angesichts der Fal-
schung der Urkunde von 819 sei der Annahme einer frithen Missionsstation in
Visbek der Boden entzogen. Die Feststellung von Arnold Angenendt, dass Vis-
bek der »Vorort eines Missionsbezirks« gewesen sei, der moglicherweise sogar
»bistumsfihig« war, sei damit nicht mehr haltbar.?

In diesem Kontext miissen auch die neueren Forschungen der Religionswis-
senschaft und Religionssoziologie zu Formen der Christianisierung und zur

1 Theo Ko1zer, Die Urkunden Ludwigs des Frommen fiir Halberstadt (BM?2 535) und
Visbek (BM2 702) und ein folgenreiches MifSverstindnis, in: Archiv fiir Diplomatik 58, 2012,
S.103-124, hier S.114.

2 Thomas VOGTHERR, Visbek, Miinster, Halberstadt: Neue Uberlegungen zu Mission
und Kirchenorganisation im karolingischen Sachsen, in: Archiv fiir Diplomatik 58, 2012,
S.125-145, hier S.126.

3 Arnold ANGENENDT, Liudger. Missionar — Abt — Bischof im frithen Mittelalter, 2005,
S.109-111.
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Bildung christlicher Kultstdtten gesehen werden.# Heinrich Schmidt befasste
sich im Rahmen seiner Untersuchungen zur Christianisierung im friih- und
hochmittelalterlichen Sachsen und Friesland mit Kirchenbau und Pfarrorgani-
sation und unterschied dabei zwischen verschiedenen Phasen der Christianisie-
rung.5 Unser Wissen iiber die frithen Kirchenbauten und Pfarreien in Sachsen
ist demnach noch viel zu gering entwickelt und bedarf dringend der Vertiefung.
Der Wirklichkeit religionsgeschichtlicher Vorgéinge kommen wir nach Schmidt
niher, wenn wir nach den jeweiligen sozialen und geistigen Voraussetzungen,
Erscheinungsformen und Mentalititsbedingungen des Christentums fragen.
Die Wechselbeziehung von Kirchenbau und béduerlicher Siedlung werde im
Laufe der Zeit immer selbstverstiandlicher, so dass im Hochmittelalter schlief3-
lich jedes Dorf tiber eine eigene Kirche verfiigen wollte. Seit dem 11. Jahrhun-
dert komme eine lebhaftere Mobilitit in den bauerlichen Lebensverhiltnissen
zur Geltung, die offenbar mit einem intensiveren Wunsch nach kirchlicher
Heilsvermittlung verbunden war.®

Hinsichtlich der Christianisierung und Kirchenorganisation im westlichen
Sachsen zwischen Ems und Hunte hatte vor allem die Reichsabtei Corvey vom
9. bis 12. Jahrhundert eine grofle Bedeutung, nachdem ihr in den Jahren 834
und 855 von den Karolingerherrschern die Missionszellen Meppen und Vis-
bek mit ihren jeweiligen Pertinenzen iibertragen worden waren. Mit welchen
Methoden und Mitteln hat Corvey die Christianisierung und kirchenorganisa-
torische Integration dieses Gebietes vorangetrieben? Welche grundherrschaft-
lichen Ressourcen und kirchlichen Strukturelemente standen der wichtigsten
benediktinischen Reichsabtei in Sachsen zur Verfiigung? Welche Erfolge und
Misserfolge erlebten die Corveyer Abte und Ménche als Akteure im Friih- und
Hochmittelalter?

4 Vgl. Karl Hauck, Von einer spitantiken Randkultur zum karolingischen Europa, in:
Frithmittelalterliche Studien 1 (1967), S.3-93; Kirchengeschichte als Missionsgeschichte,
Bd. 2, 1: Die Kirche des fritheren Mittelalters, hrsg. von Knut ScuArerDIEK, Miinchen 1978;
Peter BRown, Die Entstehung des christlichen Europa, Miinchen 1996; Lutz E. voN PADBERG,
Die Christianisierung Europas im Mittelalter, Stuttgart 1998.

5 Heinrich Scamipt, Uber Christianisierung und gesellschaftliches Verhalten in Sach-
sen und Friesland, in: Niedersichsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 49 (1977), S.1-44;
Ders., Kirchenbau und »zweite Christianisierung« im friesisch-sichsischen Kiistengebiet
wihrend des hohen Mittelalters, in: Niedersichsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 59
(1987), S.63-93; DErs., Mittelalterliche Kirchengeschichte, in: Rolf Scuirer (Hrsg.), Ol-
denburgische Kirchengeschichte, Oldenburg 1999, S.1-192. Vgl. auch Ernst Pirz, Religiose
Bewegungen im mittelalterlichen Niedersachsen, in: Niedersichsisches Jahrbuch fiir Landes-
geschichte 49 (1977), S. 45-66.

6 ScumipTt, Kirchenbau, wie Anm. 5, S.72.
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2. Griindung und Entwicklung des Klosters Corvey

In jahrzehntelangen Kampfen (772-804) hatte Karl der Grofle die Sachsen dem
Frankenreich eingefiigt und mit harter Hand die Christianisierung des Landes
begonnen.” Es war Karl und seinen Ratgebern dabei offenbar klar, dass das
Christentum in Sachsen nur dann dauerhaft gesichert war, wenn es durch ein-
heimische Glaubensboten iiberzeugend vertreten wurde. Daher schickte man
in Domstifte und Abteien des Frankenreiches junge Sachsen, um sie fiir diese
Aufgabe ausbilden zu lassen und die personelle Voraussetzung zur Griindung
sichsischer Kirchen und Kloster zu schaffen.® Die frinkische Abtei Corbie
an der Somme, in der junge Sachsen erzogen wurden, verfolgte den Plan zur
Griindung eines Klosters in Sachsen mit besonderem Engagement. Nach einem
Fehlbeginn in Hethis erfolgte im Jahre 822 eine dauerhafte Griindung der
Abtei Corvey als Corbeia nova im Wesertal bei Hoxter.? Adalhard von Corbie
iibernahm als erster Abt die Leitung des neuen Klosters, starb aber bereits 826.
Die durch ihn begriindete Verbindung des frankischen Mutterklosters an der
Somme mit dem sichsischen Tochterkloster an der Weser blieb jahrhunderte-
lang erhalten. Umgekehrt wurden auch viele Abte und Ménche der Tochterstif-
tung in den Nekrologen der frinkischen Mutterabtei verzeichnet.*®

Nach Adalhards Tod iibernahm Warin die Abtswiirde (826-856); unter seiner
Leitung erlebte Corvey einen erstaunlichen Aufschwung. Am 27. Juli 823 hatte
Ludwig der Fromme zu Ingelheim die Griindung Corveys beurkundet, wobei
er ausdriicklich darauf hinwies, dass sein Vater als erster Frankenkonig Sachsen

7 Vgl. dazu Walther LammERrs (Hrsg.), Die Eingliederung der Sachsen in das Franken-
reich, Darmstadt 1970; Caspar EHLERS, Die Integration Sachsens in das frinkische Reich
(750-1024), Gottingen 2007; Rudolf Schierrer, Christianisierung Europas, in: Christoph
STIEGEMANN (Hrsg.), Credo: Christianisierung Europas im Mittelalter, Bd. 1: Essays, Pader-
born 2013, S.44-52; Matthias BEcHER, Gewaltmission. Karl der Grofie und die Sachsen, in:
ebd., S.321-329.

8 Zur Christianisierung der Sachsen und zum Aufbau der kirchlichen Organisation:
Hans Patze, Mission und Kirchenorganisation in karolingischer Zeit, in: Geschichte Nie-
dersachsens 1: Grundlagen und frithes Mittelalter, hrsg. von Hans Patze, Hildesheim 1977,
S.653-712; Karl Hauck, Die frinkisch-deutsche Monarchie und der Weserraum, in: Lam-
MERs, Eingliederung, wie Anm. 7, S.416-450; Richard DrROGEREIT, Die schriftlichen Quellen
zur Christianisierung der Sachsen und ihre Aussagefihigkeit, in: LamMERs, Eingliederung,
wie Anm. 7, S.451-469.

9 Vgl. Wilhelm Sttwer, Die Geschichte der Abtei Corvey, in: Kunst und Kultur im
Weserraum 800-1600. Ausstellung des Landes Nordrhein-Westfalen 1966, Miinster 1966, Bd
1, S.5 ff; DERrs., Corvey, in: Rhaban Haacke (Hrsg.), Die Benediktinerkloster in Nordrhein-
Westfalen (Germania Benedictina 8), St. Ottilien 1980, S.236-293.

10 STUWER, Corvey, wie Anm. 9, S.237; Brigitte Kasten, Adalhard von Corbie. Die Bio-
graphie eines karolingischen Politikers und Klostervorstehers, Diisseldorf 1986.
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endgiiltig fiir den christlichen Glauben gewonnen habe;** Ludwig wollte nun
als erster dort ein Kloster errichten, um diesen Glauben tiefer zu verwurzeln.
Ludwig der Fromme bewies im Laufe seiner Regierung durch zahlreiche Privi-
legien und Schenkungen seine Fiirsorge fiir das aufstrebende Kloster. Auch die
Nachkommen Ludwigs bewahrten der sichsischen Klosterstiftung die gleiche
Zuneigung durch Schenkungen, wozu 855 auch die Ubergabe der Missionszelle
Visbek samt ihrem Zubehor an Hofen, Kirchen und Zehntrechten gehorte.
Die Mainzer Synode von 888 bestitigte alle Privilegien des Klosters Corvey*?
und sprach auch nochmals ausdriicklich die Befreiung von allen Abgaben an
die Diozesanbischofe aus, was sich vor allem auf den Osnabriicker Bischof
bezog. Dieses Mainzer Privileg darf man daher »als Hohepunkt Corveyer
Macht und als Magna Carta aller seiner weiteren auf Exemtion gerichteten
Bestrebungen«’> ansehen. Zum Ansehen Corveys als Kultzentrum hatte im
9. Jahrhundert vor allem die Translation der Vitusreliquien im Jahre 836 beige-
tragen.™ Nachdem man die Vitusreliquien in St. Denis den Vertretern der Abtei
Corvey feierlich tibergeben hatte, kamen diese am 13. Juni 836 in Corvey an.
Seit dieser Zeit verbreitete sich das Vitus-Patrozinium in vielen Gegenden und
bei Pfarrkirchen, die von Corvey beeinflusst oder gegriindet wurden. Wie stark
die Ubertragung der Vitusreliquien die sichsische Bevolkerung beeindruckte,
zeigt detailliert der Translationsbericht mit dem Wunderkatalog.

Unter den Karolingerherrschern stieg die Abtei Corvey in Sachsen zweifellos
zu einer Bedeutung empor,*S wie sie nur mit der Stellung Fuldas in Franken und
der Reichenau in Schwaben vergleichbar ist. Der Besitz an Villikationen und
Hufen sowie an zahlreichen Eigenkirchen gab der vornehmsten sichsischen
Abtei eine Macht, die mit der der sichsischen Bischofe durchaus wetteifern
konnte. Auch unter den Ottonen hielt die Privilegierung der Reichsabtei Cor-
vey durch das Kénigshaus an. Zusammen mit seiner Gemahlin Mathilde stif-
tete Heinrich I. Gold und Edelsteine fiir einen Vitusaltar; dem Stephanusaltar
der Abtei schenkte er eine mit Gold und Edelsteinen geschmiickte Armspange.*®
Otto L folgte dem Vorbild seiner Eltern bei der Begiinstigung der Corveyer

11 BM? 780.

12 Mainzer UB I, 99f.; Klemens HonseLmaNN, Die Urkunde Erzbischofs Liudbert von
Mainz fiir Corvey und Herford von 888, in: Westfilische Zeitschrift 89 I1 (1932), S.130-139.

13 STUWER, Geschichte der Abtei Corvey, wie Anm. 9, S.7£.

14 STUWER, Corvey, wie Anm.9, S.241f; Irene ScamaLe-Otrt, Translatio sancti Viti
martyris. Ubertragung des hl. Mértyrers Vitus. Fontes minores I, 1979. Vgl. allgemein Hed-
wig ROckeLEIN, Reliquientranslationen nach Sachsen im 9. Jahrhundert. Uber Kommunika-
tion, Mobilitit und Offentlichkeit im Friihmittelalter, Stuttgart 2002.

15 Vgl. STiweR, Geschichte der Abtei Corvey, wie Anm. 9, S.9; Hans Heinrich Kamin-
sky, Studien zur Reichsabtei Corvey in der Salierzeit, Kéln/Graz 1972, S.17-25.

16 STUWER, Corvey, wie Anm. 9, S.245f.
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Ménche: Er verlieh den Burgbann iiber alle, die aus den benachbarten Gebieten
in den Klosterbereich und die beim Kloster erbaute Stadt (ad civitatem) fliich-
teten und ein Handwerk betrieben.”” In der ottonischen Reichskirche spielte die
Abtei Corvey entsprechend ihrer grofSen Bedeutung eine wichtige Rolle. Cor-
veyer Monche wurden auf Bischofssitze berufen, so in Verden und Paderborn.
Als Reichsabtei war Corvey zu vielfiltigen Aufgaben im Dienste des Konigs
verpflichtet.”® Neben der Stellung von Kriegern bei Reichsheerfahrten gehorte
dazu vor allem die Bewirtung des Konigs und seiner Gefolgschaft bei Aufent-
halten in Corvey. Da Corvey an der Kénigstrafie von Dortmund iiber Paderborn
nach Hildesheim und Goslar lag, wurde der hier gelegene Weseriibergang im
koniglichen Itinerar oft benutzt.”

3. Die Corveyer Grundherrschaft

Mit mehr als 3000 Hufen Land gehorte die Reichsabtei Corvey auf dem Hohe-
punkt ihrer Geltung zu den grofiten Grundherrschaften in Sachsen.?’ Im
ausgehenden 10. Jahrhundert befanden sich die wichtigsten Gebiete mit star-
ker Konzentration an Corveyer Giitern und Rechten in folgenden Gebieten**

17 DOI 27.

18 Vgl. Wolfgang METz, Das Servitium regis. Zur Erforschung der wirtschaftlichen Grund-
lagen des hochmittelalterlichen deutschen Konigtums, Darmstadt 1978, S. 74 ff.; Bruno HeusIN-
GER, Servitium regis in der deutschen Kaiserzeit. Untersuchungen iiber die wirtschaftlichen
Verhiltnisse des deutschen Kénigtums 9oo-1250, in: Archiv fiir Urkundenforschung 8 (1923),
S.26-159; Carlrichard BriHL, Fodrum, Gistum, Servitium regis. Studien zu den wirtschaftlichen
Grundlagen des Kénigtums im Frankenreich und in den frinkischen Nachfolgestaaten Deutsch-
land, Frankreich und Italien vom 6. bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts, 2 Bde, Kéln/Graz 1968.

19 Vgl. Hans-Jiirgen RIEKENBERG, Konigsstrafle und Konigsgut in liudolfingischer und
frithsalischer Zeit, in: Archiv fiir Urkundenforschung 17 (1941), S.32-154; Kaminsky, Stu-
DIEN, wie Anm. 15, S.18.

20 Allgemein zur Grundherrschaft der Abtei Corvey: Paul WicanD, Der Corveysche
Giiterbesitz aus den Quellen dargestellt, Lemgo 1831; Franz ScHivy, Beitridge zur Geschichte
des Corveyer Grundbesitzes, in: Zeitschrift fiir vaterlindische Geschichte und Altertums-
kunde 79, 11 (1921), S.3-84; Martin Last, Villikationen geistlicher Grundherren in Nord-
westdeutschland in der Zeit vom 12. bis zum 14. Jh. (Diézesen Osnabriick, Bremen, Verden,
Hildesheim), in: Hans Patze (Hrsg.), Die Grundherrschaft im spiten Mittelalter 1 (Vortrige
und Forschungen 27), Sigmaringen 1983, S.384ff; Werner ROSENER, Zur Struktur und
Entwicklung der Grundherrschaft in Sachsen in karolingischer und ottonischer Zeit, in: Ad-
riaan VERHULST (Hrsg.), Le grand domaine aux époques mérovingienne et carolingienne. Die
Grundherrschaft im frithen Mittelalter, Gent 1985, S.173-207.

21 Vgl. Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S. 152 ff.; Werner ROSENER, Strukturformen
der élteren Agrarverfassung im sichsischen Raum, in: Niedersachsisches Jahrbuch fiir Lan-
desgeschichte 52 (1980), S.107-143, hier S.129f.
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(vgl. Abb.1): Die niahere und weitere Umgebung der Abtei im oberen Weser-
raum, wo man auf eine Haufung von Haupthéfen, Bauernhufen und Corveyer
Grundstiicken trifft; das Gebiet an Diemel und Twiste mit seinem Zentrum in
Niedermarsberg; dstlich der Weser das Leinebergland und das Besitzzentrum
im Umkreis der Propstei Groningen bei Halberstadt; schliefSlich der umfangrei-
che Grundbesitz im sogenannten Nordland zwischen Ems und Hunte mit den
alten Missionszentren Visbek und Meppen. Auf Auflenbesitzungen der Reichs-
abtei im Norden um Bardowick, im Westen entlang des Hellwegs und weiter
im Westen an Rhein und Mosel kann hier nur allgemein hingewiesen werden.
Die Regionen mit starker Konzentration an Corveyer Grundbesitzungen und
Rechten decken sich zumeist mit den Gebieten, in denen die Reichsabtei iiber
einen umfangreichen Besitz von Pfarrkirchen und Kapellen verfiigte.*?

Bei einer Analyse der Hauptstrukturen der Corveyer Grundherrschaft im
ausgehenden 10. Jahrhundert kann man sich vor allem auf die Corveyer
Heberolle aus der Zeit um 1000 stiitzen.?> Da dieses urbarmiflig angelegte
Verzeichnis den Corveyer Besitz nur unvollstindig erfasst, miissen neben den
Traditionen und Urkunden auch einige urbariale Quellen der nachfolgenden
Zeit beriicksichtigt werden.?# Die Corveyer Heberolle beschreibt 27 Villikatio-
nen des Klosters und beginnt die Abschnitte der einzelnen Villikationen jeweils
mit den Angaben iiber das am Hauptort befindliche Salland. Es folgen Hinweise
auf die Landausstattung der Meier (villici) in den einzelnen Orten. Angesichts
der lange Zeit vertretenen Meinung, die frithmittelalterliche Grundherrschaft
in Sachsen sei ein vorwiegend rentenbetriebliches Abgabesystem ohne aus-
geprigte Fronhofwirtschaft gewesen,® iiberrascht der relativ hohe Grad der
Eigenwirtschaft, der sich aus den Strukturen der Corveyer Grundherrschaft in
den verschiedenen Besitzregionen der Abtei ersehen lisst. Die Relation Salland
zu biuerlichem Hufenland betridgt nach Aussage der Corveyer Heberolle im
Nordland zwischen Ems und Hunte ungefihr 1:4, so dass 20 v.H. der Kloster-
landereien in grundherrlicher Eigenbewirtschaftung stehen. Im Gesamtbereich
der Corveyer Grundherrschaft ist das Verhiltnis ein wenig anders, namlich 1:5,
so dass ein Sechstel des Bodens vom Kloster in eigener Regie bebaut wird.?® Die

22 Vgl. Wolfgang Leesch, Das Corveyer Pfarrsystem, in: Kunst und Kultur im Weser-
raum 800-1600, Miinster 1966, S. 43-76.

23 Die Corveyer Heberolle des 11. Jahrhundert, ediert von Kaminsky, Studien, wie
Anm. 15, S.195-222.

24 Hierzu vor allem das »Registrum Erkenberti Corbiensis abbatis«, neu abgedruckt bei
KaMmiNsky, Studien, wie Anm. 15, S.224-239.

25 Dazu Georg DrOEGE, Frinkische Siedlung in Westfalen, in: Frithmittelalterliche Stu-
dien 4 (1970), S. 271-288; ROSENER, Strukturformen, wie Anm. 21, S.107-143.

26 ROSENER, Zur Struktur, wie Anm. 20, S. 200.
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Abb. 1: Die Grundherrschaft des Klosters Corvey (9.-11. Jh.)

Grofe der klosterlichen Fronhofe schwankt betrachtlich: Die Skala reicht von
einer bis zu sechzehn Hufen, also von normalen Bauernhofen als Villikations-
zentren zu GrofShofen mit iiber 160 ha Landzubehér, wenn man pro Hufe 10
ha ansetzt. Die Durchschnittsgrofie der Salhofe betrigt aber 4-5 Hufen. Ebenso
wie die Grofle dieser Salhofe ist auch die Zahl der den einzelnen Héfen zuge-
ordneten Latenhufen von Villikation zu Villikation verschieden und erreicht im
Durchschnitt die Zahl von etwa 25 abhingigen Bauernstellen.?”

Ein kurzer Seitenblick auf die Grundherrschaftsverhiltnisse des Klosters
Werden, das mit einem Grofteil seiner Besitzungen ebenfalls im sdchsischen
Stammesraum vertreten war, kann zu einer besseren Orientierung iiber die
Missions- und Grundherrschaftsentwicklung im frithmittelalterlichen Sachsen

27 Ebd., S.200.
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Abb. 2: Das Kloster Werden und die Lage seiner Besitzungen (9.-11. Jh.)

beitragen.?® Das gegen 800 vom friesischen Missionar und ersten Bischof von
Miinster Liudger gegriindete Ruhrkloster Werden gehorte neben Corvey zwei-
fellos zu den bedeutendsten monastischen Institutionen im sachsischen Raum
(vgl. Abb.2). Die Abtei Werden erhielt 877 von Kénig Ludwig dem Jiingeren
ein Privileg, in welchem der Kénig Werden unter seinen besonderen Schutz
stellte und ihr das Recht der freien Abtswahl garantierte.? Damit war die
Rechtsstellung des Klosters gut gesichert und Werden in die Reihe der Reichs-
kloster aufgenommen. Nach dem Bischof Hildigrim von Halberstadt im Jahre
886, der als letzter aus der Verwandtschaft Liudgers dem Ruhrkloster vorstand,

28  Allgemein zur Geschichte des Klosters Werden: Wilhelm Stwer, Werden, in: Rha-
ban Haacke (Hrsg.), Die Benediktinerkloster in Nordrhein-Westfalen (Germania Benedictina
8), St. Ottilien, 1980, S.236-293; DERrs., Die Reichsabtei Werden an der Ruhr (Germania
Sacra. Neue Folge 12), Berlin 198o0.

29 DLIII6.
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ging die Leitung Werdens an gewihlte Abte einer neuen Generation iiber.>
Unter diesen Abten erfolgten mehrere Aktionen zur Sicherung des Giiterbe-
sitzes und der Herrschaftsrechte der Abtei. Eine Frucht dieser Bemiihungen
war auch die Anlage eines Urbars, das unter Abt Hembil begonnen und unter
seinen Nachfolgern fortgesetzt wurde.>* In diesem Werdener Urbar sind vor
allem die Schwerpunkte des Werdener Klosterguts verzeichnet. Hierzu gehéren
neben dem dichten Besitzkomplex in Friemersheim zahlreiche Giiter, Einkiinfte
und Rechte in Friesland, in den Niederlanden, im Emsland und vor allem in
Westfalen (vgl. Abb.2). Im Raum zwischen Ems und Hunte verfiigte die Abtei
Werden auch iiber Besitzungen, die Gerbert-Castus, der Begleiter Liudgers
auf dessen Missionsreisen und Griinder der Missionszelle Visbek, dem Kloster
Werden geschenkt hatte.>

4. Die Missionszellen Visbek und Meppen

In der Corveyer Heberolle der Zeit um 1000 werden besonders ausfiihrlich die
Corveyer Besitzungen im Nordland zwischen Ems und Hunte beschrieben.33
Hier hatte Corvey bereits im Laufe des 9. Jahrhunderts ein Hauptzentrum
seiner Grundherrschaft aufbauen kénnen, nachdem 834 und 855, wie bereits
erwihnt, die Karolingerherrscher die Missionszellen Meppen und Visbek mit-
samt ihren umfangreichen Pertinenzen an die aufstrebende Abtei iibertragen
und ihr damit zu einem beachtlichen Besitz an Villikationen, Hofen und Kir-
chen verholfen hatten.

Nach Aussage der gegen Ende des 10. Jahrhunderts in Corvey gefélschten
Urkunde (BM2 702) soll Ludwig der Fromme im Jahre 819 (?) auf Bitten des
Abtes Castus die Kirche in Visbek (ecclesia, quae vocatur Fischbechi) mit den
dazu gehorenden Kirchen im Lerigau, mit Ponteburg und den iibrigen Kirchen
im Hasegau und Fenkigau in seinen Schutz genommen haben, jedoch mit Aus-
nahme einer Kirche in Emsbiihren. AufSerdem habe Ludwig der Visbeker Kirche
die Immunitit verliehen, damit sich die in Visbek dienenden Priester der Predigt
(praedicatio) widmen und ihr Amt entsprechend wahrnehmen kénnen.34 Wer

30 Vgl. STiweRr, Reichsabtei Werden, wie Anm. 28, S. 301; Karl Scamip, Die »Liudgeri-
den«. Erscheinung und Problematik einer Adelsfamilie, in: Festschrift fiir Heinz Lowe, Koln
1978, S. 71 ff.

31 Rudolf K&tzscuke (Hrsg.), Die Urbare der Abtei Werden a.d. Ruhr. A. Die Urbare
vom 9.-13. Jahrhundert, Bonn 1906, S. 4-87 (Urbar A).

32 Ebd, S.38f (Schenkungen des Gerbert-Castus).

33 Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.195-222.

34 Korzer, Urkunden, wie Anm. 1, S.119-121.
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war dieser Abt Castus und welche gesicherten Daten besitzen wir iiber seine
Person? Im Lerigau, also in einem Gebiet zwischen der Hunte bei Wildeshau-
sen und dem Hasegau bei Loningen, wurden im friihen 9. Jahrhundert mehrere
Giiterschenkungen vollzogen, die ein Castus dem Kloster Werden tibergab, in
dessen oben genannten Urbar um 890 diese Schenkungen erscheinen.35 Dieser
Castus war offenbar identisch mit jenem Gerbert (qui cognominabatur Castus),
der in der Vita Liudgeri prima (um 840/849 verfasst) als Gefahrte des Heiligen
Liudger bei dessen Romreise in den Jahren 785-787 erwihnt wird.3® Demnach
miisste Gerbert-Castus das Kloster Werden nach 796 verlassen haben, um die
Leitung der ecclesia Visbek zu iibernehmen. Uber das weitere Schicksal Visbeks
und seines angeblich ersten Abtes Gerbert-Castus besteht eine grofle Ungewiss-
heit, die durch die Aufdeckung der Filschung der Immunititsurkunde von 819
noch wesentlich verstirkt wurde. Diese Urkundenfilschung von 819 reflektiert
nach Heinrich Schmidt »die Wachstumshoffnungen« des Castus fiir seine Klos-
tergriindung.’” Aber Castus ist offenbar nicht lange danach gestorben, so dass
das Interesse seines adeligen Verwandtenkreises an dieser Missionszelle bald
erlosch. Zunichst ging die Kirche Visbek mit all ihren Besitzungen in den Besitz
des Konigs tiber, der im frithen 9. Jahrhundert mit seinen Villikationen, Hofen
und Kirchen zwischen Ems und Hunte stark vertreten war.3® Seit dem Jahr 851
erwuchs der Visbeker Missionszelle zudem im benachbarten Wildeshausen eine
erhebliche spirituelle Konkurrenz, nachdem der Widukind-Enkel Waltbert die
Reliquien des heiligen Alexanders aus Rom dorthin iiberfiihrt hatte.39

Eine sichere Quellengrundlage fiir die frithe Geschichte der Visbeker Kirche
bleibt auf jeden Fall das Diplom Ludwigs des Deutschen von 855: Der Konig
iibertrigt in dieser Urkunde (DLdD 73) dem Kloster Corvey quandam cellulam
iuris nostri vocatam Fischboeki, quae est constructa in pago Leri auf Bitten von
dessen Abt Warin (831-856). Diese Urkunde lehnt sich in vielen Formulierun-
gen an die Urkunde an, mit der Ludwig der Fromme im Jahre 834 (BM2 935)

35 KortzscHkE, Urbare, wie Anm. 31, S.381.

36  Wilhelm Diekamp, Die Vita sancti Liudgeri, Miinster 1881, Vita prima [ c. 22, S.25.
Zu Liudgers Romreise: ANGENENDT, Liudger, wie Anm. 3, S. 94.

37 Heinrich Scamipt, Visbek, in: Ulrich Faust (Hrsg.), Die Benediktinerklgster in
Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Bremen (Germania Benedictina 6), St. Ottilien 1979,
S.485-487, hier S.486.

38 Vgl. Wolfgang Metz, Probleme der frinkischen Reichsgutforschung im sichsischen
Stammesgebiet, in: Niedersichsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 31 (1959), S.77-126,
hier S.112 (Karte des Reichsguts).

39 Vgl. Michael REINBOLD, Visbek, in: Josef DoLLe (Hrsg.), Niedersichsisches Kloster-
buch. Verzeichnis der Klgster, Stifte, Kommenden und Beginenhiuser in Niedersachsen und
Bremen von den Anfingen bis 1810, Teil 3, Bielefeld 2012, S.1467-1470, hier S. 1468; Albrecht
EckHARDT, Wildeshausen, in: ebd., S.1535-1546.
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die Missionszelle Meppen dem Kloster Corvey tradiert hatte. Das konig-
liche »Eigenkloster« Visbek (cellula nostri iuris) gehorte zusammen mit sei-
nen Pertinenzen zu den umfangreichen Konigsgiitern (Villikationen, Kirchen,
Zehntrechte usw.), die seit der Eroberung Sachsens durch Karl den GroSen im
Raum zwischen Ems und Hunte durch Konfiskationen und Traditionen ent-
standen waren. Im Rahmen der Corveyer Grofigrundherrschaft behielt Visbek
nach 855 seine Stellung als regionales Grundherrschaftszentrum im Nordland.
Gemifd den zuverldssigen Angaben der Corveyer Heberolle befand sich in
Visbek eine wichtige Villikation der Corveyer Besitzungen im Raum zwischen
Ems und Hunte: Die terra salica der Visbeker Villikation umfasste beachtliche
240 Morgen Land, und die Zahl der abhingigen Bauernhufen im Ort selbst und
in den umliegenden Ortschaften betrug 61.4° Die Visbeker Villikation und die
Corveyer Villikationen in anderen Orten der Umgebung lehnten sich in ihrer
grundherrschaftlichen Organisation stark an die jeweiligen Gaugrenzen an, wie
neuere Forschungen ergeben haben.#* Die besondere Stellung der ehemaligen
Missionszelle Visbek als Villikationszentrum und Sammelstelle fiir Zins- und
Zehntabgaben blieb auch nach dem Ubergang an Corvey erhalten und dauerte
in der nachfolgenden Zeit an, wie die Corveyer Grundherrschaftsquellen deut-
lich aufzeigen.#*

Die Missionszelle Meppen im Emsland war, wie bereits erwihnt, im Jahre
834 durch eine Schenkung Ludwigs des Frommen (BM?2 935) an das Kloster
Corvey gelangt.#> Bei dieser Zelle (cellula Meppia) handelt es sich offensicht-

40 Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.209f.

41 Metz, Probleme, wie Anm.38, S.77ff; DEers., Das karolingische Reichsgut. Eine
verfassungs- und verwaltungsgeschichtliche Untersuchung, Berlin 1960, S.167ff. — Die
Villikation Visbek und die Haupthéfe des Klosters Corvey in Elmelage und Barnstorf lehnen
sich mit ihren Pertinenzen an die Grenzen des Lerigaus an. Dazu die Abbildung bei MEetz,
Reichsgut, S.168.

42 Zur Geschichte des Grundherrschaftszentrums Visbek: Rudolf MarTiny, Der Grund-
besitz des Klosters Corvey in der Didcese Osnabriick, in: Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte und Landeskunde von Osnabriick 20 (1895), S.264-336, hier S.273; Albert K.
Ho6MBERG, Studien zur Entstehung der mittelalterlichen Kirchenorganisation in Westfalen,
in: Westfilische Forschungen 6 (1943-1952), S. 70 ff.; Wilhelm HaniscH, Quellenanalysen zu
den Anfingen des Christentums im Oldenburger Miinsterland, in: Jahrbuch fiir das Olden-
burger Miinsterland 1970, S.69-87; Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S. 209 ff.

43 Zur Geschichte der Missionszelle Meppen: Horst-Riidiger JARCK, Meppen, in: Ulrich
Faust (Hrsg.), Die Benediktinerkloster in Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Bremen
(Germania Benedictina 6), St. Ottilien 1979, S. 358-360; MARTINY, Grundbesitz, wie Anm. 42,
S.264f.; HOMBERG, Kirchenorganisation, wie Anm. 42, S. 46 ff.; B. LENGER, Uber die Bezie-
hungen der Propstei Meppen zur Benediktinerabtei Corvey, in: Festschrift zur 600-Jahrfeier
der Stadt Meppen, Miinster 1960, S.36ff.; Wolfgang Bockkorst, Meppen und Corvey, in:
Geschichte der Stadt Meppen. Hg. von der Stadt Meppen, Meppen 2006, S.45-66; DERs.,
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lich in ihrem Kern um eine Missionsstation, die im Rahmen der Aufteilung
Sachsens in verschiedene Missionsbezirke um 780 von Karl dem Grofien
eingerichtet und ausgestattet worden war. Damals wurden Bischife, Priester
und Monche vom frinkischen Konig in das eroberte Sachsen geschickt, die
dort taufen und predigen sollten. Ahnlich wie bei der Missionszelle Visbek
wird auch nach Meppen ein Priester oder Abt geschickt worden sein, der vor
allem im Agradingau, der sich im Bereich von Ems und Hase erstreckte, mis-
sionieren sollte. Im Osten schloss sich der Missionsbezirk von Visbek an, im
Siiden der Bereich von Osnabriick mit dem entstehenden Bischofssitz, wiahrend
im nordlich sich anschliefenden Friesland Liudger tdtig war, der gleichzeitig
auch in Westfalen missionierte und 8os erster Bischof von Miinster wurde.#4
Der ridumliche Umfang des Meppener Missionsbezirkes ldsst sich ungefahr
an der Lage der zugehorigen Pfarrkirchen und Zehntbezirke abmessen. Neben
Meppen gehorten dazu um 1200 offenbar die Pfarrkirchen in Lathen, Werlte,
Sogel, Bokeloh und Hesepe, also ein Bereich, der sich von der Ems bis auf den
Hiimmling erstreckte.#> Die Ubertragung der Missionsstation Meppen an das
aufstrebende Weserkloster Corvey erfolgte 834 ausdriicklich auf Bitten seines
Abtes Warin, der mit Kaiser Ludwig dem Frommen in einem engen Verhiltnis
stand und der die Christianisierung Sachsens vorantreiben wollte.4® Corvey
iibernahm damals die Missionszelle Meppen mit allen Besitzungen und Rech-
ten, wozu umfangreiches Konigsgut und lukrative Zehntrechte gehorten.
Gemifs den Angaben der Corveyer Heberolle besaf3 die Abtei Corvey im
Bereich des Meppener Missionsbezirkes acht Villikationen mit zugehorigen
Bauernhufen in Meppen, Lathen, Lotten, Bramhof bei Schapen, Freren, Andrup
und Werlte. In Meppen befanden sich zwei Villikationen des Klosters Corvey
auf beiden Seiten der Hase.#” Zu diesen Haupthofen, die von Meiern verwaltet
wurden, gehorten zahlreiche Bauernhufen, die von Hérigen des Klosters ge-
gen Leistung von Abgaben und Diensten bebaut wurden. Der eine Meppener
Haupthof umfasste 521 Morgen Land, von dem 110 Morgen in Meppen und
Haren direkt vom Salhof und 411 Morgen in Wachendorf und Schwagsdorf

Meppen, in: Josef DoLLE (Hrsg.), Niedersichsisches Klosterbuch, Teil 3, Bielefeld 2012,
S.1053-1055.

44 Vgl. Patze, Mission, wie Anm. 8, S.655f.; Wilhelm Ko#r, Das Bistum Miinster 4,1:
Das Domstift St. Paulus zu Miinster (Germania Sacra N.F. 17,1), Berlin/New York 1987,
S.118-127.

45 Vgl. Joseph Prinz, Das Territorium des Bistums Osnabriick (Studien und Vorarbeiten
zum Historischen Atlas Niedersachsens 15), Géttingen 1934, S.47.

46 Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S. 21.

47 Bockmorst, Meppen und Corvey, wie Anm. 43, S.54f; Kaminsky, Studien, wie
Anm. 15, S.201-204.
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von 29 zinspflichtigen Bauern bewirtschaftet wurden; zum anderen Meppener
Haupthof gehorten dagegen 448 Morgen, wovon 120 Morgen in eigener Regie
bebaut wurden und 328 Morgen an 26 Bauern gegen Zinsleistung verliehen
waren. Die Abgaben von den Bauernhufen, die zumeist ungefihr 20 Hufen
umfassten, richteten sich nach der Grofle der Landstiicke und nach der unter-
schiedlichen Nutzung. An Getreide werden Roggen und Hafer erwihnt, wobei
dem Roggen als der wichtigsten Getreideart im hochmittelalterlichen Emsland
eine groflere Bedeutung zukommt. Bei den abzuliefernden Tieren steht an
erster Stelle das Schaf, das fast von jedem Bauern zu zahlen war, was auf die
Bedeutung der Schafzucht in den damaligen Heidelandschaften hinweist.4®

Im Jahre 945 gewihrte Otto I. auf Bitten des Abtes Bovo dem Kloster Corvey
das Miinz- und Zollrecht in Meppen.#® Dieser wichtige Ansatzpunkt fiir den
Ausbau der herrschaftlichen Stellung Corveys im Ems-Hase-Raum wurde ein
Jahr spiter durch die Verleihung des Bann- und Marktrechts fiir Meppen er-
ginzt.’° Diese 946 ausgestellte Konigsurkunde war fiir die Position des Klosters
Corvey in Meppen von entscheidender Bedeutung, da der Konig durch dieses
Privileg Meppen aus der Grafschaft des Grafen Thuring ganz herauslgste. Cor-
vey erhielt iiber die beiden Ortschaften Meppen gemifs der Urkunde den Bann,
der die 6ffentliche Gerichtsgewalt beinhaltete, und die Erlaubnis, in einem der
beiden Orte einen Markt abzuhalten. Ausdriicklich wird in der Urkunde festge-
halten, dass die Grafen in den beiden Ortschaften keinerlei gerichtliche Gewalt
austiben diirfen, sondern allein der Vogt des Abtes, der ihn in allen weltlichen
Angelegenheiten vertreten soll. Die durch kénigliches Privileg erlangte Markt-
griindung unterstreicht nochmals die herausgehobene Stellung von Meppen als
regionalem Grundherrschaftszentrum, wo man offensichtlich die iiberschiissi-
gen Ertrige und Einnahmen der Corveyer Villikationen abzusetzen versuchte.

Die ausgedehnte Fronhofwirtschaft der Corveyer Villikationen im Ems-
Hunte-Gebiet mit ihrer weiten Entfernung vom Klosterzentrum an der obe-
ren Weser hingt wesentlich mit den spezifischen Entstehungsbedingungen
dieser Villikationen zusammen. Obwohl die naturrdumlichen Bedingungen
im Umkreis von Meppen und Visbek auf Grund der mageren Sand- und Lehm-
boden der nordwestdeutschen Geestplatten fiir einen intensiven Getreideanbau
keine giinstigen Voraussetzungen boten, bildeten sich hier doch Zentren der
Grundherrschaft mit betrachtlicher Sallandwirtschaft.5* Einen entscheidenden

48 BockuORrsT, Meppen und Corvey, wie Anm. 43, S.55; MARTINY, Grundbesitz, wie
Anm. 42, S.279.

49 DOI 73; Osnabriicker UB I, Nr. 88.

50 DOI 77; Osnabriicker UB I, Nr. 89.

51 Vgl. Wilhelm MoLLErR-WirLe, Westfalen. Landwirtschaftliche Ordnung und Bin-
dung eines Landes, Miinster 1981, S. 132 f.; Hans Heinrich SEEDORF (Hrsg.), Topographischer



20 WERNER ROSENER

Faktor fiir diese Entwicklung muss man darin sehen, dass Visbek und Mep-
pen sich jahrzehntelang in koniglicher Hand befanden und von den Leitlinien
der karolingischen Grundherrschaftsverwaltung geprigt wurden, wie sie in
dem bekannte »Capitulare de villis« Karls des Grofen festgelegt waren.5> Die
kirchlichen Interessen des allmihlich in das Nordland vorstoSenden Bischofs
von Osnabriick kamen wihrend des 9. und 10. Jahrhunderts in den Missi-
onsbereichen von Meppen und Visbek wenig zur Geltung, so dass der Osna-
briicker Bischof aus den Pfarreien nérdlich der Hase nur wenig Einnahmen und
Zehnteinkiinfte erhielt. Dies sollte sich erst im 11. Jahrhundert dndern, als es
withrend des Investiturstreites zu einem harten Kampf zwischen Bischof Benno
I1. von Osnabriick und den Abten von Corvey um die Nordlandzehnten kam.53

5. Die Corveyer Kirchen und Pfarreien

Die Corveyer Grundherrschaft zwischen Ems und Hunte war von Anfang an
eng mit der Kirchenorganisation und dem Aufbau von Pfarreien zur Chris-
tianisierung der sichsischen Bevolkerung verbunden. Mit der Ubergabe der
Missionszelle Meppen an das junge Kloster Corvey im Jahre 834 waren neben
den Villikationen, Salhéfen und Bauernhufen auch bereits einige Eigenkirchen
des Konigs verbunden. Bei der Tradition der Visbeker Missionszelle an Corvey
im Jahre 855 gehorten neben den Haupthofen und Bauernhufen sicherlich
auch einige Eigenkirchen zum Zubehor. Von Visbek als iltester Mutterkirche
gingen vermutlich Pfarrgriindungen in Altenoythe, Bakum, Barnstorf, Emstek,
Grofsenkneten, Krapendorf und Loningen aus.5 Eine sichere Quellengrundlage
fiir die Bezeugung von frithen Corveyer Pfarrkirchen im Visbeker Umkreis
erhilt man erst im 12. Jahrhundert, als die Kirchen von Altenoythe, Krapen-

Atlas Niedersachsen und Bremen, Neumiinster 1977, S.16-19; Kithe MITTELHAUSSER, Die
Natur des Landes, in: Geschichte Niedersachsens 1: Grundlagen und frithes Mittelalter, hrsg.
von Hans Patzk, Hildesheim 1977, S. 97-166.

52 Carlrichard BriouL (Hrsg.), Capitulare de Villis, Stuttgart 1971. Dazu Wolfgang
MEtz, Zur Erforschung des karolingischen Reichsgutes, Darmstadt 1971, S.8-23; Werner
ROseNER, Grundherrschaft im Wandel. Untersuchungen zur Entwicklung geistlicher Grund-
herrschaften im stidwestdeutschen Raum vom 9. bis 14. Jahrhundert, Gottingen 1991, S. 32-
38.

53 Vgl. Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.83-86; Kurt-Ulrich Jiscuke, Studien und
Geschichte des Osnabriicker Zehntstreits unter Heinrich 1V., in: Archiv fiir Diplomatik 9/10
(1963/64), S.112-285, 11/12 (1965/66), S. 280-402.

54 Vgl. Bernhard BRockmanN, Die Christianisierung des Oldenburger Miinsterlandes.
Abt Gerbert-Castus in seiner Zeit (Quellen und Beitrige zur Kirchengeschichte des Olden-
burger Landes 1, 1996), S. 70ff.; REINBOLD, Visbek, wie Anm. 39, S. 1468.
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dorf, Groflenkneten, Bakum und Visbek ausdriicklich in einer Corveyer Quelle
genannt werden.5

Die erste Kirche in Visbek ist offenbar im frithen 9. Jahrhundert durch
Gerbert-Castus errichtet worden. Visbek verlor aber nach dem Ubergang an
Corvey (855) und infolge der Konkurrenz durch die nahegelegene Stifts- und
Wallfahrtskirche Wildeshausen an Bedeutung. Die Pfarrkirche in Visbek stand
unter dem Schutz des hl. Vitus, der in Corvey seit der Uberfiihrung der Vitus-
Reliquien von St. Denis im Jahre 836 dort als Hauptpatron verehrt wurde.
Ebenso wie in Visbek standen im Hochmittelalter zahlreiche von Corvey im
Umkreis von Visbek beeinflusste Kirchen unter dem Patrozinium von St. Vitus,
so in Barnstorf, Altenoythe und Léningen.5® Ausgrabungen in Visbek legten
die Steinfundamente einer Kirche aus dem 11./12. Jahrhundert frei, die aber
offenbar einen Vorgéingerbau aus dem 9. Jahrhundert abloste.5” Wahrscheinlich
gab es in Visbek zuerst eine Holzkirche, wie man sie bei vielen frithen Kirchen
in Sachsen zur Zeit der Missionierung annehmen muss.

Das Vitus-Patrozinium, das bei vielen Corveyer Kirchen im Corveyer Um-
land vorkommt, ist daher ein Anhaltspunkt fiir die Zugehorigkeit frither Kir-
chen zwischen Ems und Hunte zur Abtei Corvey.5® Neben dem Vitus-Patrozi-
nium findet man bei den Corveyer Pfarrkirchen auch andere Patrozinien wie
St. Andreas (Krapendorf, Aschendorf), St. Jakobus (Sogel) und St. Johannes-
Baptista (Bakum). Das Vitus-Patrozinium, das seit 836 von Corvey aus in den
Vordergrund riickte, scheint in einigen Fillen éltere Patrozinien verdringt zu
haben, wie z.B. in Freren, wo zunichst St. Andreas als Kirchenpatron genannt
wird, spiter aber das Vitus-Patrozinium dominiert.>9

Der ersten Phase der frithen Pfarreigriindungen und der Christianisierung
folgte im 12. und 13. Jahrhundert im Kontext des Landesausbaus und der Be-
vilkerungszunahme eine zweite Phase der Kirchengriindung und intensiveren
Christianisierung. Von der Pfarrkirche in Bakum spaltete sich vor 1208 die
Filialkirche in Vestrup ab,®® die St. Vitus als Patrozinium erhielt und somit
den Bezug zu Corvey betonte. Seit dem 11. Jahrhundert erfasste eine starke
Religiositit auch die bauerlichen Bevélkerungsschichten, so dass bei ihnen ein
intensiverer Wunsch nach einer kirchlichen Heilsvermittlung aufkam, die auf

55 Osnabriicker UB I, Nr. 379.

56 Vgl. PriNz, Territorium, wie Anm. 45, S.65-85.

57 Vgl. HaniscH, Quellenanalysen, wie Anm. 42, S. 86.

58 Vgl. das Verzeichnis der von Corvey abhingigen Kirchen bei LEescH, Corveyer Pfarr-
system, wie Anm. 22, S.52-76.

59 Ebd., S.60.

60 Osnabriicker UB II, Nr. 32.



22 WERNER ROSENER

die bduerliche Existenz und ihre Alltagsbedingungen einwirkte.* Wihrend
bei den Kirchengriindungen der Karolingerzeit die Initiativen der Kloster und
des Adels vorherrschten, traten jetzt biauerliche Gemeinden als Akteure in den
Vordergrund. Es kam eine Zeit, in der man in nicht wenigen Siedlungen und
Dorfern Wege zu entfernteren Pfarrkirchen, die man frither nur selten bei be-
sonderen Gelegenheiten wie Taufen und Begribnissen begangen hatte, als zu
weit und beschwerlich empfand. Im Kontext der verstdrkten religiosen Sensibi-
litit suchte man die Kirche in den Nahbereich und in das eigene Dorf zu holen,
um das von ihr vermittelte Heil moglichst nahe zu wissen. Es waren offenbar
vor allem die Vertreter der bauerlichen Oberschicht, die Inhaber der Erbenhofe,
die mit ihren grofleren materiellen Mitteln als Akteure beim Bau neuer Kirchen
oder bei Pfarreigriindungen in Erscheinung traten. Im Jahre 1159 erbaten sich
die Pfarrgenossen (parrochiani) von Cappeln das Recht, fiir ihre bisher vom
Pfarrer der Kirche zu Emstek, einer Corveyer Eigenkirche, betreute Kapelle
einen eigenen Pfarrer wihlen zu diirfen.®> Man wies dabei ausdriicklich auf die
Gefahr fiir die Seelen bei mangelnden Gottesdienstmdoglichkeiten hin (propter
frequentem officii divini defectum).

Die Zunahme der Corveyer Pfarreien und Kirchen wihrend des Hochmittel-
alters ersieht man am besten aus einem Pfarrei- und Benefizienverzeichnis, das
in der Abtei Corvey im 14. Jahrhundert angefertigt wurde.®3 In diesem Ver-
zeichnis der »zur Collation des Abtes gehérigen Kirchen« werden alle Corveyer
Pfarreien und Kirchen, geordnet nach Didzesen, sorgfiltig aufgefithrt. Hin-
sichtlich der Diézese Osnabriick werden auch die Pfarreien mit Filialkirchen im
Umbkreis der alten Missionszentren Meppen und Visbek detailliert verzeichnet.
Vergleicht man die bereits genannten frithen Corveyer Kirchen der Karolinger-
zeit mit denen wihrend des Hochmittelalters hinzugekommenen Pfarreien und
Filialkirchen, so stellt man ungefihr eine Verdreifachung der Zahl der Kirchen
fest — ein deutliches Zeichen der hochmittelalterlichen Aufbruchsepoche und
der Christianisierung des Landes. Von welcher Motivation wurde die Abtei
Corvey bei der Errichtung neuer Pfarreien und Kirchen geleitet? Neben herr-
schaftlichen Motiven war es offenbar die Sorge um die Christianisierung des
sichsischen Stammesraumes, die in einem jahrhundertelangen Prozess des
bis 750 weitgehend heidnischen Landes zu leisten war und erst allméhlich die
bauerliche Bevolkerung erfasste.

61 Vgl. Scamipr, Kirchenbau, wie Anm. 5, S.72 f.; Werner ROSENER, Bauern im Mittel-
alter, Miinchen 1985. S.31-39.

62 Oldenburger UB V, Nr. 32.

63 Paul WicanD, Collationes ecclesiarum, in: Archiv fiir Geschichte und Alterthums-
kunde Westphalens 3, 3 (1828), S.7f.
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Gemif3 dem alten Eigenkirchenrecht, das sowohl fiir weltliche als auch geist-
liche Herren galt, konnte die Abtei Corvey bei ihren Eigenkirchen voll iiber
deren wirtschaftliches Zubehor und die Einkiinfte, namentlich auch iiber die
Kirchenzehnten verfiigen und als Priester jede mit den notwendigen Weihen
versehene Person einsetzen.®* Beschrinkt war der Eigenkirchenherr nur darin,
dass er die Kirche nicht ihrem geistlichen Zweck entfremden durfte und dem
Priester ein Minimum an Einkiinften (portio congrua) aus dem Kirchenverms-
gen zubilligen musste. Die Ubertragung von Kirchen und die Einsetzung eines
Geistlichen galten als privatrechtliche Akte, die keiner Mitwirkung des Bischofs
bedurften. Eine Eigenkirchenherrschaft entstand in der Regel durch Erbauung
und Fundation einer Kirche, setzte also erhebliche finanzielle Mittel voraus. Das
Eigenkirchenrecht der germanischen Liander des Abendlandes, das von der ro-
mischen Kirche von Anfang an bekidmpft worden war, wurde seit dem 12. Jahr-
hundert zum Patronatsrecht abgeschwiicht, indem der unter der Herrschaft des
Eigenkirchenrechts einheitliche Vorgang der Amtsverleihung in Einzelrechte
aufgelost wurde. Der Abtei Corvey verblieb auch im Spatmittelalter noch die
Prasentation des Kandidaten, wihrend die Investitur im Auftrag des jeweiligen
Bischofs vom Archidiakon erfolgte. Die Inhaber von Corveyer Patronatspfar-
reien hatten in der Regel ein Rekognitionsgeld an Corvey zu zahlen.%

Zwischen den Villikationen und den Eigenkirchen der Reichsabtei Corvey
bestand im frithen Hochmittelalter eine enge Beziehung. Nach Ausweis der um
1000 angelegten Corveyer Heberolle waren die meisten Villikationen der Abtei
im Raum zwischen Ems und Hunte im 10. Jahrhundert mit einer Corveyer
Eigenkirche verbunden.®® Dies war nicht nur in Meppen und Haseliinne der
Fall, sondern galt auch fiir die bedeutenden Villikationen in Visbek, Barnstorf,
Loningen und Krapendorf. Die betrichtlichen wirtschaftlichen Ressourcen die-
ser Corveyer Villikationen wurden wihrend des 9. und 10. Jahrhunderts zur
Griindung und Fundierung von Pfarrstellen eingesetzt, die der Missionierung
der zum Christentum bekehrten Bevilkerung in Sachsen dienen sollten. Der
grofste Teil der Pfarrkirchen im Missionsbereich von Meppen und Visbek ent-
stand somit durch die wirtschaftliche und geistliche Aktivitdt der michtigen
Reichsabtei Corvey. Zum besseren Verstindnis der Corveyer Verhiltnisse kann

64 Vgl. Rudolf Scuierrer, Eigenkirche, Eigenkirchenwesen, in: Lexikon des Mittelal-
ters 3, Miinchen/Ziirich 1986, Sp. 1705-1710; Peter LANDAU, Ius Patronatus. Studien zur
Entwicklung des Patronats im Dekretalienrecht und der Kanonistik des 12. und 13. Jahrhun-
derts, Kéln 1975.

65 LeescH, Corveyer Pfarrsystem, wie Anm. 22, S.51.

66 Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.195-222; LEescH, Corveyer Pfarrsystem, wie
Anm. 22, Karte nach S. 55; ROSENER, Zur Struktur, wie Anm. 20, S.198; Last, Villikationen,
wie Anm. 20, S.385.
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ein Blick auf andere Reichsabteien des Hochmittelalters beitragen. Die am
Bodensee gelegene Reichsabtei St. Gallen besafs im Hochmittelalter dhnlich wie
Corvey eine ausgedehnte Grundherrschaft mit Villikationen, Haupthofen und
Bauernhufen.®” Viele dieser Haupthdfe waren mit einer Eigenkirche verbun-
den, wodurch die grundherrschaftliche Stellung der Abtei in einzelnen Orten
sehr verstirkt wurde. Haupthofe mit angeschlossenen Eigenkirchen und einer
grofien Zahl von Bauernstellen entwickelten sich oft zu machtigen Grundherr-
schaftskomplexen innerhalb der einzelnen Raume. Wihrend des 8. und 9. Jahr-
hunderts stieg die Zahl der Eigenkirchen kontinuierlich an, bis im 10. Jahrhun-
dert schlieSlich ein Hohepunkt erreicht war und die St. Galler Grundherrschaft
mit einem dichten Netz von Eigenkirchen und Villikationen {iberzogen war. Ein
Verzeichnis der St. Galler Eigenkirchen und Patronatspfarreien aus dem frithen
13. Jahrhundert nennt 60 Kirchen, die sich netzartig iiber das weite Gebiet der
St. Galler Grundherrschaft im stidwestdeutschen Raum erstreckten und in der
Regel mit Fronhofen kombiniert waren.®

6. Corvey als Reichsabtei

Bei einem Blick auf das Itinerar der ottonischen Kénige Otto I. und Heinrich
I1. und der salischen Kénige Konrad 1I. und Heinrich IV. stellt man mit Erstau-
nen fest, dass diese ottonischen und salischen Herrscher bei ihren hiufigen
Ziigen durch das Reich den westfilischen Raum mit den Bistiimern Miinster
und Osnabriick nicht beehrten.® Hiufige Reisestationen der ottonischen und
salischen Konige in Sachsen, ihrem Kernland, waren entlang des Hellwegs
Dortmund, Soest, Paderborn und Corvey, wo der Weseriibergang den Weg
nach Hildesheim und Goslar und schliefSlich zum 6stlichen Sachsen mit den
Konigspfalzen Quedlinburg und Magdeburg freigab. Auf welche Weise wurden
aber die wirtschaftlichen und politischen Ressourcen des Bistums Osnabriick
und des Raumes zwischen Ems und Hunte fiir die Konigsherrschaft genutzt?
Bei dieser Frage ist vor allem das Reichskloster Corvey angesprochen, das mit

67 ROseNER, Grundherrschaft im Wandel, wie Anm. 52, S.183.

68 Gerold MEeYer voN Knonau, Die Gallen’schen Patronatspfarren, in: Mitteilungen
zur vaterlindischen Geschichte 13 (1872), S.223-225.

69 Vgl. Theodor MAYER, Das deutsche Konigtum und sein Wirkungsbereich, in: Ders.,
Mittelalterliche Studien. Gesammelte Aufsitze, S.28-44 (mit den entsprechenden Itineraren
der Kénige im Anhang); Caspar ExLErs, Pfalzenforschung Heute. Eine Einfithrung in das
Repertorium der deutschen Konigspfalzen, in: Ders. (Hrsg.), Orte der Herrschaft. Mittel-
alterliche Konigspfalzen, Gottingen 2002, S. 25-53, hier S. 33: Karte mit den Konigspfalzen.
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seinen Grundherrschaftskomplexen im Nordland die zahlreichen Konigsauf-
enthalte mitfinanzierte.

Corvey war seit seiner Griindung im Jahr 822 eng mit dem Konigtum ver-
bunden, durch dessen nachhaltige Forderung die Abtei aufbliihte. Als Reichsab-
tei war Corvey dhnlich wie die Reichsabteien Fulda, Hersfeld und Werden zum
Konigsdienst (servitium regis) verpflichtet und hatte dem Konig umfangreiche
Leistungen zu erbringen.”” In der Notitia de servitio monasteriorum werden
im Jahre 819 neben den Gebeten ausdriicklich dona und militia als Leistungen
fiir den Konig erwidhnt.”* Im 10. und 11. Jahrhundert nahm das Gewicht der
Leistungen der Reichsabteien und Bistiimer fiir die Versorgung des reisenden
Konigshofes stark zu. Die Urbare der Reichsabteien bringen an verschiedenen
Stellen ndhere Angaben iiber das Servitium regis und die Verteilung der dabei
anfallenden Lasten auf einzelne Villikationen.”? Beim Reichskloster Werden
wurden im 11. und 12. Jahrhundert anlisslich der wachsenden Zahl der Herr-
scherbesuche entlang des Hellwegs die Lasten auf verschiedene Villikationen
und Hofe verteilt.”? Die Reichsabtei Corvey gewihrte dem Herrscher und
seinem oft betrachtlichen Gefolge bei Gastaufenthalten Unterhalt in der Klos-
terpfalz, was zwischen dem frithen 10. Jahrhundert und dem Einschnitt des
Sachsenaufstandes gegen Heinrich 1V. aufgrund der verkehrsgiinstigen Lage
der Abtei am Hellweg mehr als hundertmal der Fall war74 Im »Registrum
Erkenberti« aus dem frithen 12. Jahrhundert wird eine detaillierte Auflistung
eines Tagesservitiums des Abtes iiberliefert:75 5 fette Schweine, 1 Spanferkel,
2 Ferkel, 2 Ginse, 10 Hiihner, 15 Stiick Kase, 100 Eier, Fische, 5 Malter Weizen,
3 Malter Roggen, nochmals 15 Stiick Kése, 30 Eimer oder Scheffel Bier, 1 Eimer
Honig zum Met, 30 Becher und 100 Schiisseln. Von einzelnen Herrenhofen
wurde dabei die spezielle Leistung solcher Servitien fiir die Versorgung des
Abtes und der Klosterpfalz bezeugt.”® Das Servitialsystem bildete insgesamt die
Basis der Versorgung der Klosterzentrale und garantierte die Existenzsicherung

70 Vgl. METZ, Servitium regis, wie Anm. 18, S.74-86; Hans-Peter WEHLT, Reichsabtei
und Konig, dargestellt am Beispiel der Abtei Lorsch mit Ausblicken auf Hersfeld, Stablo
und Fulda, Géttingen 1970; Thomas VOGTHERR, Die Reichsabteien der Benediktiner und das
Kénigtum im hohen Mittelalter (9oo-1125), Stuttgart 2000.

71 Ediert durch Petrus Becker, in: Corpus Consuetudinum monasticarum 1, 1963,
S.483 ff.

72 Vgl. METZ, Servitium regis, wie Anm. 18, S. 75.

73 Kotzscuke, Urbare 1, wie Anm. 31, S. 132 ff., 138 ff,, 185 ff.

74 Vgl. Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.147.

75 Registrum Erkenberti, ediert von KaMinsky, Studien, wie Anm. 15, S.224-239, hier
S.228.

76  Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.148.
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von Abt und Konvent. Zum Funktionieren des Versorgungsplanes gehorte auch
die Einrichtung von Sonderservitien an bestimmten Festtagen.

Die Urbare einiger Reichsabteien geben zuweilen genauere Informationen
iiber das Servitium regis oder machen sogar Angaben zur Verteilung der dabei
anfallenden Lasten auf bestimmte Villikationen.”” Das Servitium regis des
Reichsklosters Weillenburg musste zum Unterhalt des reisenden Konigshofes
vor allem in Mainz, Worms und Frankfurt beitragen, wobei Hufen verschie-
dener Rechtsqualitiit zu Gestellung von Pferden und zu Transportfronen ver-
pflichtet waren.”® Beim Kloster Werden waren die Lasten der Konigsbesuche im
11. Jahrhundert auf mehrere klosterliche Villikationen im westfilischen Raum
verteilt.7” In der Zeit um 1200 wurde die urspriingliche Lieferung von Getreide,
Vieh und anderen Versorgungsgiitern in Geld abgelost. Die Angaben der Ur-
bare gewdhren aber oft keinen Einblick in die Gesamtheit der Leistungen, die
der Abt bei einem Herrscherbesuch erbringen musste. Diese waren im 11. Jahr-
hundert offenbar sehr hoch, so dass der Abt oft auf die Gesamtressourcen des
Klosters zuriickgreifen musste.

Neben den materiellen Leistungen fiir den Konig bei Herrscherbesuchen war
die Heeresfolgeverpflichtung eine weitere driickende Last der Reichsabteien.
Das oft zitierte Aufgebot Ottos II. von 981 nennt ausnahmsweise auch einige
konkrete Zahlen.’° Die Abteien Fulda und Reichenau hatten 60, Lorsch und
Weiflenburg 50 Panzerreiter fiir das Reichsheer zu stellen. Da es sich um ein
Erginzungsaufgebot handelt und man nicht weif3, wie grofs die Kontingente
waren, die mit dem Kaiser bereits in Italien standen, kann man aus diesen
Zahlen nur ungefihre Schliisse ziehen. Der Abt von Corvey, der bei diesem
Zusatzaufgebot nicht genannt wird, diirfte in die Leistungskategorie von Lorsch
und WeiSenburg mit ungefihr 50 Panzerreitern einzuordnen sein. Die Stel-
lung von zahlreichen Panzerreitern (loricati) fiir das Reichsheer war jedenfalls
eine schwere Belastung und verlangte von der Corveyer Grundherrschaft eine
zahlreiche Kriegsmannschaft, die sich aus den Vasallen und Ministerialen des
Klosters rekrutierte.

77 Vgl. METZ, Servitium regis, wie Anm. 18, S. 75.

78 Alfons ScHArER, Die Abtei Weiflenburg und das karolingische Kénigtum, in: Zeit-
schrift fiir die Geschichte des Oberrheins 114 (1966), S.1-53, hier S. 7 ff.

79 Korzscuke, Urbare 1, wie Anm. 31, S. 185 ff.

8o MGH Const. I 436.
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7. Konflikte und Verluste im Hochmittelalter

Im 11. Jahrhundert erlitt Corvey in den Kdmpfen des Sachsenkrieges und
im Kontext des Investiturstreites hohe Verluste, die die materielle und geist-
liche Leistungskraft der Abtei stark beeintrichtigten. Grofle Zehntverluste im
Nordland erfuhr Corvey vor allem durch die heftigen Auseinandersetzungen
mit Bischof Benno II. von Osnabriick (1068-1088).5* Der 1073 ausbrechende
Sachsenaufstand verursachte eine tiefe Entfremdung zwischen dem Salierkonig
Heinrich 1V. und der Reichsabtei Corvey, die sich bis dahin durch eine grofle
Konigsnihe ausgezeichnet hatte. Mit dem Sachsenkrieg und dem Investiturstreit
ging auch das ottonisch-salische Reichskirchensystem, das Heinrich II. in Bezug
auf die Bistiimer und Abteien voll entfaltet hatte, einem allmihlichen Ende ent-
gegen. In den heftigen Auseinandersetzungen zwischen dem jungen Heinrich
IV.und den sdchsischen Fiirsten war die prominente Abtei Corvey in den Jahren
1073 und 1074 zweimal Treffpunkt der politischen Kontrahenten, was uns die
Bedeutung Corveys und seine verkehrsgiinstige Lage am Hellweg aufzeigt.®*
Das Hochstift Osnabriick hatte es lange Zeit nicht gewagt, das seit der Karo-
lingerzeit bestehende Recht der Abtei Corvey auf betrichtliche Teile des Zehnten
im Osnabriicker Nordland in Frage zu stellen. Vor 1074 hatte Heinrich IV. in die
verworrenen Verhiltnisse der Grafschaften der Didzese Osnabriick eingegrif-
fen und den ihm getreuen Adalgar mit der Wahrnehmung des Grafenamtes in
mehreren Gauen der Didzese Osnabriick beauftragt. Zum Corveyer Teilvogt im
Nordland ernannte Otto von Northeim den Grafen Otto von Ziitphen, der sich
allerdings erst allmihlich durchsetzen konnte.®> Im Jahre 1068 wurde Benno 1I.,
der einem schwibischen Ministerialengeschlecht entstammte und ein Vertrau-
ter Heinrichs V. war, als Bischof von Osnabriick eingesetzt.34 Benno hatte sich
vorher als Verwaltungsmann des Konigs bewihrt und das Konigsgut im Goslarer
Raum verstirkt. Als Bischof von Osnabriick trieb er den Landesausbau voran
und vermehrte das bischofliche Tafelgut. Verstandlicherweise nahm Benno II. an

81 JAscHKE, Studien, wie Anm. 53, S. 112 ff.

82 Gerold MEYER von KnoNaAv, Jahrbiicher des Deutschen Reiches unter Heinrich IV.
und Heinrich V., 2, Leipzig 1890, S.287ff.; Thomas VoGTHERR, Die Reichskloster Corvey,
Fulda und Hersfeld, in: Stefan WeiNrurTER (Hrsg.), Die Salier und das Reich, Bd. 2, Sigma-
ringen 1991, S. 429-464, hier S. 432 f.

83 Vgl. Klemens HonseLMANN, Graf Otto von Ziitphen und die Abtei Abdinghof in
Paderborn, in: Westfilische Zeitschrift 117 (1967), S.345-349; Karl-Heinz LanGe, Die Stel-
lung der Grafen von Northeim in der Reichsgeschichte des 11. und frithen 12. Jahrhunderts,
in: Niederséchsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 33 (1961), S.1-107.

84 Zu Benno II. von Osnabriick: Josef FLEckeNsTEIN, Die Hofkapelle der deutschen
Koénige 2: Die Hofkapelle im Rahmen der ottonisch- salischen Reichskirche, Stuttgart 1966,
S.263f,; JiscHKE, Studien, wie Anm. 53, S.286f.
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den auflergewohnlichen Zehntrechten Corveys AnstofS und setzte Pline in Gang,
mit denen er seine kanonischen Rechte an diesen Einkiinften durchsetzen wollte.
Im Kontext der sich zuspitzenden Auseinandersetzungen zwischen Papst Gregor
VII. und Kénig Heinrich 1V.% nutzte er seine guten Beziehungen zu beiden
Kontrahenten, um seine Pline zur Gewinnung der Zehntrechte zu realisieren.
Mit einer Serie von Urkundenfilschungen tiberzeugte der Osnabriicker Bischof
das 1077 in Worms tagende Fiirstengericht von seinen Anspriichen und empfing
mit Zustimmung der Fiirsten und des Konigs eine Bestitigung des bischoflichen
Rechts auf die Kirchenzehnten aller Bewohner seiner Diozese, also das volle
kanonische Zehntrecht. Fiir die Reichsabtei Corvey bedeutete der Verlust ihrer
umfangreichen Zehnrechte, die ihr aus den Verhiltnissen des 9. Jahrhunderts
erwachsen waren und auf Konigsschenkungen beruhten, einen herben Schlag.
Wie die Angaben der Corveyer Heberolle aus der Zeit um 1000 klar erkennen
lassen, machten die Zehnteinkiinfte aus dem Nordland einen betrichtlichen Teil
der Einnahmen aus den dortigen Klosterbesitzungen aus.®® Gemifl den For-
schungen von Jaschke zum Osnabriicker Zehntstreit erhielt Bischof Benno bei
einem Rombesuch im Friihjahr 1078 auch die Zustimmung von Papst Gregor
VII. zur Wormser Fiirstenentscheidung, die durchaus dem kanonischen Recht
entsprach und Osnabriicker Zehntanspriiche legitimierte.®” Das Kloster Corvey,
das im Lager der Gregorianer stand und Gegner Heinrichs IV. war, konnte sich
gegeniiber den Osnabriicker Anspriichen nicht durchsetzen. Bischof Benno II.
von Osnabriick, der ein treuer Anhinger Heinrichs I'V. war, konnte sich in seiner
Diozese behaupten und seine Zehntanspriiche weitgehend realisieren.

Neben den betrichtlichen Einkiinfteverlusten im Nordland an das Hochstift
Osnabriick infolge des fatalen Ausgangs des Zehntstreits erlitt die Reichsabtei
Corvey im Rahmen der heftigen Kémpfe zwischen Gregorianern und An-
hiangern Heinrichs IV. unter Abt Markward (1090-1107) auch schwere Scha-
digungen durch kriegerische Ubergriffe und riuberische Erpressungen.®® Im
12. Jahrhundert kamen dann weitere Verluste an Giitern und Einkiinften durch
wachsende Anspriiche der Klostervigte und die Aufsissigkeit klosterlicher Mi-
nisterialen und Vasallen hinzu.

Das gute Einvernehmen zwischen Abt Erkenbert (1107-1128) und Heinrich
V. zeigte sich bereits im Jahre 1107, als der Kénig in Corvey verweilte und dem

85 Vgl. Hellmuth KAmpr (Hrsg.), Canossa als Wende. Ausgewihlte Aufsitze zur neue-
ren Forschung, Darmstadt 1969; Hermann Jakoss, Kirchenreform und Hochmittelalter
1046-1215, Miinchen/Wien 1984, S. 15 ff.; Stefan WEINFURTER, Canossa. Die Entzauberung
der Welt, Miinchen 2006; Johannes FriED, Canossa — Entlarvung einer Legende, Berlin 2012.

86 Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.195-222.

87 JAscHKE, Studien, wie Anm. 53, S.325.

88 KaMminsky, Studien, wie Anm. 15, S.95-119.
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Kloster ein Diplom ausstellte. In dieser Urkunde bestitigte Heinrich V. das Ur-
teil eines Corveyer Ministerialengerichts, dass das von einem gewissen Escelin
missbrauchte und als erbliches Lehen beanspruchte Getreideamt (officium an-
nonae) dem Konvent des Klosters wieder zur Verfiigung stehen sollte; Escelin
hatte iiber einen Teil der Einkiinfte dieses Amtes allzu selbstherrlich verfiigt.®?
Diese Urkunde ist ein wichtiges Dokument fiir das Vordringen der Corveyer
Ministerialen, die selbst Amter als vererbbare Lehen an sich zu bringen suchten.

Abt Erkenbert ging nun entschlossen daran, auch verschiedene Missstinde
in der Corveyer Grundherrschaft zu beheben. Am 15. Mai 1120 beurkundete
der Abt in Corvey, dass ein gewisser Gottfried, der die Verwaltung von 13 Klos-
terkurien (curiae) als ein erbliches Recht beansprucht hatte und dadurch den
Einkiinften der Briider groflen Schaden zufiigte, sein Unrecht eingesehen, die
vom Abt angebotene Abfindungssumme von beachtlichen 7 Mark akzeptiert
und dem angemafiten Amt entsagt habe.9° Der Ministeriale Gottfried hatte
seinen Anspruch auf die Herrschaft (magistratus et dominatus) tiber dreizehn
Kurien der Corveyer Grundherrschaft geltend gemacht, zu denen aus dem
Nordland die klosterlichen Villikationen in Visbek, Barnstorf und Siidholz
gehorten. Gottfrieds Vater Reinfried pflegte von diesen Kurien jahrlich zu Han-
den des Propstes die Ertrige einzusammeln. Aus dieser Gewohnheit hatte er das
Recht abgeleitet, die Meier einzusetzen (villicos statuere) und alles nach seinem
Belieben ordnen zu kénnen. Als Reinfried 1092 im Kampf gefallen war, vergab
der Corveyer Abt Markward Amt und Dienstlehen (officium et beneficium)
des Toten an dessen im Siduglingsalter stehenden Sohn, der allerdings kurz
darauf starb. Darauf erlangte die Mutter mit ihrem zweiten Sohn Gottfried
das Lehen unter der Bedingung zuriick, dass sie auf das Amt vor dem Abt und
vielen Zeugen fiir immer verzichtete. Nach dieser Regelung klagten Mutter
und Sohn nicht mehr, und auch bei der Belehnung durch Abt Erkenbert erhob
Gottfried keinerlei Anspriiche auf das Amt. Aber nach seiner Heirat forderte
er plotzlich im Vertrauen auf ungerechte Helfer das Amt zuriick. Als Gottfried
den Abt durch Adelige und Ministeriale bedrangte, suchte Erkenbert ihn durch
eine Abfindung von seinem Vorhaben abzubringen, worauf Gottfried aber nicht
einging. Nachdem die Forderung nach einer gerichtlichen Klidrung erhoben
worden war, sah Gottfried ein, dass er nach Ministerialenrecht unterliegen
werde, und akzeptierte nun die Entschiddigung. Abt Erkenbert tibergab ihm also
1120 vor prominenten Zeugen die genannten sieben Mark und nahm seine
Resignation von dem Amt entgegen.9*

89 Ebd., S.110f.
9o Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, Urkundenanhang U.7, S.252-255.
91 Vgl. MarTINY, Grundbesitz, wie Anm. 42, S. 306-314.
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Dieses Corveyer Diplom ist eine in rechtsgeschichtlicher Hinsicht auf-
schlussreiche Quelle fiir den verhingnisvollen Einfluss des Lehnswesens auf
das Ministerialenrecht. Die Ministerialen der Abtei Corvey, die mit Dienst-
glitern ausgestattet waren, gingen teilweise dazu iiber, ihre Amter und Dienst-
giiter als erbliche Lehen zu beanspruchen. Diese Aufsissigkeit und Aufstiegs-
tendenzen der Ministerialitit kann man im frithen 12. Jahrhundert auch bei
Reichsklgstern wie Fulda®* und St. Gallen beobachten. Aus der St. Galler
Grundherrschaft besitzen wir zur Mitte des 11. Jahrhunderts die anschauliche
Schilderung des Chronisten Ekkehard iiber die Anmafiung der Meier und die
stindische Differenzierung zwischen Meiern und Kellern.9? Die Meier (villici)
nehmen ritterliche Lebensformen an, delegieren rein bauerliche Tatigkeiten an
die ihnen untergebenen Keller (cellerarii) und beanspruchen ihre Dienstgiiter
als Lehen (beneficia). Einem Teil der St. Galler Meier ist der Aufstieg zur rit-
terlichen Ministerialitit auch gelungen. Die umfangreiche Dienstmannschaft
des Klosters setzte sich im 12. und 13. Jahrhundert in einem beachtlichen
Ausmaf3 aus ehemaligen Fronhofverwaltern zusammen. Neben den berittenen
Berufskriegern und Inhabern von Hofimtern stellten die Meier und Grund-
herrschaftsbeamten das Hauptkontingent der sich bildenden St. Galler Minis-
terialitdt. Die hohe Beanspruchung im Reichsdienst durch die Forderung nach
Panzerreitern% zwang die Abtei St. Gallen schon frith zur Aufstellung einer
bewaffneten Dienstmannschaft, die mit Klostergiitern ausgestattet war. Auch
die Abtei Corvey verfiigte im frithen 12. Jahrhundert iiber eine voll ausgebil-
dete Ministerialitit, die sich innerhalb der Klosterfamilia von den bauerlichen
Personengruppen abgesondert und zu einer Genossenschaft eigenen Rechts
entwickelt hatte. Der geschilderte Prozess von 1120 gegen den Ministerialen
Gottfried vor dem Corveyer Ministerialengericht ist ein wichtiges Zeugnis fiir
das Aufstiegsstreben der ritterlichen Dienstmannschaft in Corvey und den dro-
henden Verlust von Fronhofdmtern und Giitern an rabiat vorgehende Ministe-
rialen.% Im Laufe des 12. und 13. Jahrhunderts hat die Abtei Corvey in der Tat
grofSe Teile des Klosterbesitzes an ihre Dienst- und Lehnsmannschaft verloren.

Im Kontext dieser sozialen, wirtschaftlichen und politischen Umbriiche des
Hochmittelalters waren verstiindlicherweise die entfernt gelegenen Corveyer
Besitzungen im Nordland zwischen Ems und Hunte gefihrdet. Im sogenannten
»Registrum Erkenberti«, das Abt Erkenbert 1120 von der Klosterverwaltung

92 Vgl. WEHLT, Reichsabtei, wie Anm. 70, S.306f.

93 Vgl. RosenER, Grundherrschaft im Wandel, wie Anm. 52, S.400f.; Giinther BraD-
LER, Studien zur Geschichte der Ministerialitdt im Allgau und in Oberschwaben, Géppingen
1973, S.114f.

94 MGH Const. 1 Nr.436.

95 Vgl. MarTINY, Grundbesitz, wie Anm. 42, S. 308f.
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anfertigen liefs und das tiefe Einblicke in den Aufbau der damaligen Corveyer
Grundherrschaft gewihrt,% waren im Nordland zahlreiche Villikationen und
Hofe bereits an Vasallen und Ministerialen vergeben, so dass sie als Quelle von
Klostereinkiinften ausfielen. Die lukrativste Einnahmeart, die Zehntrechte,
war im Nordland dem Kloster Corvey bereits um 1080 weitgehend verloren-
gegangen, wie schon ausgefithrt wurde. Neben den Einnahmeverlusten durch
Vergabe von Villikationen und Meieramtern an Ministerialen miissen auch
die Klosterlehen der Vasallen und Végte bedacht werden. Im Nordland tritt als
Corveyer Teilvogt vor allem Graf Otto von Ziitphen in Erscheinung, der gemif3
den Angaben des Registrum Erkenberti pro advocali servicio die Herrenhofe
Haseliinne, Huntlosen und Lastrup zu Lehen trug, ferner das Gut Aldrup, das
Ottos Sohn Heinrich beanspruchte, und neun Mansen in Hollwege.97 Otto von
Ziitphen war vom Corveyer Hochvogt Otto von Northeim schon vor 1083 als
Teilvogt im Nordland eingesetzt worden, um hier die Interessen der Abtei Cor-
vey wihrend der Auseinandersetzungen mit Heinrich IV. zu vertreten.%®

Der Tod Heinrichs V. (1125) und die Wahl des sdchsischen Herzogs Lothar
von Supplingenburg (1125-1137) zum Konig bewirkten fiir die Abtei Corvey
eine bessere Position und eine grofiere Konigsnihe. Diese Konigsniahe Corveys
bezeugten die Zusammenkiinfte Konig Lothars mit prominenten Fiirsten in
Corvey in den Jahren 1129 und 1136.9 Mit Geschick verstand es dann der
Stauferkonig Konrad II1., die immer noch michtigste Abtei Sachsens mit
einem Anhinger der Staufer zu besetzen. Es war Wibald, Abt von Stablo, ein
einflussreicher Berater des Konigs, der von 1146 bis 1159 in Corvey wirkte
und einige Reformen in der ausgedehnten Grundherrschaft der Abtei und in
der Corveyer Ministerialitdt durchsetzte.*® Im Februar 1150 liefl Konrad I1I.
auf Veranlassung Abt Wibalds durch ein Gerichtsurteil eine Entscheidung des
Corveyer Lehnshofes hinsichtlich einiger Ministerialen bestitigen.’** Diese
hatten sich erbliche Wohnrechte innerhalb des Klosterbereichs, selbstindige
Verfiigung tiber die Lebensmittelvorrite des Abtes und sogar ein Gericht iiber
die Dienerschaft des Klosters angemafit. Diese Vorkommnisse gehoren zu den

96 Kaminsky, Studien, wie Anm. 15, S.223-239.

97 Ebd., S.238.

98 Vgl. Werner HILLEBRAND, Besitz- und Standesverhiltnisse des Osnabriicker Adels
800-1300, Gottingen 1962, S.41f; Wilhelm Hanisch, Stidoldenburg. Beitrige zur Verfas-
sungsgeschichte der deutschen Territorien, Vechta 1962, S.111f; Wolfgang BockHORST,
Geschichte des Niederstifts Miinster bis 1400, Miinster 1985, S. 16.

99 Vgl. STOWER, Corvey, wie Anm. 9, S.254.

100 Vgl. Franz-Josef Jakos1, Wibald von Stablo und Corvey (1098-1158). Benediktini-
scher Abt in der frithen Stauferzeit, Paderborn 1979; Ferdinand OvrLt, Friedrich Barbarossa,
Darmstadt 1990, S.6f.

101 STUWER, Corvey, wie Anm.9, S.255.
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Auseinandersetzungen des Abtes Wibald mit den Corveyer Ministerialen und
zu den Reformbemiihungen der Reichsabtei Corvey in der Stauferzeit.

8. Schluss

Die Aufdeckung der Filschung der Visbeker Kénigsurkunde von 819/821 re-
lativiert zwar die Bedeutung Visbeks als Missionszelle in einer frithen Zeit der
Christianisierung des westlichen Sachsen, kann aber die grundlegende Relevanz
der Corveyer Kirchen im Raum zwischen Ems und Hunte nicht in Frage stellen.
Die Reichsabtei Corvey spielte jedenfalls im 9. und 10. Jahrhundert eine wich-
tige Rolle bei der Eingliederung Sachsens in das Frankenreich und bei der Chris-
tianisierung der sichsischen Bevolkerung. Diese Feststellung bezieht sich insbe-
sondere auf das Osnabriicker Nordland, das Gebiet zwischen Ems und Hunte, wo
das Kloster Corvey mit Hilfe der von den Karolingerkdnigen tradierten Missi-
onszellen Meppen (834) und Visbek (855) ein Netz von Pfarrkirchen und Kapel-
len aufbaute, das sich auf eine ausgedehnte Grundherrschaft mit Villikationen,
Hofen und Zehntrechten stiitzen konnte. Auf der Basis dieser Corveyer Kirchen
und Grundherrschaftskomplexe wurde das Gebiet zwischen Ems und Hunte in
einem langdauernden Prozess christianisiert, wobei man vom 9. bis 12. Jahrhun-
dert verschiedene Phasen der Durchdringung des Landes mit Pfarreien, Kirchen
und Sakralzentren unterscheiden muss. Die Verdienste der Abtei Corvey fiir
die geistliche, wirtschaftliche und politische ErschliefSung des Raumes zwischen
Ems und Hunte wurden in der historischen Erinnerung hiufig deshalb iiberse-
hen, weil Corvey im Spatmittelalter im Nordland grofSe Verluste erlitt und die
Bistiimer Osnabriick und Miinster sowie einige Grafengeschlechter in diesen
Raum vorriickten und mit Erfolg Territorien aufbauten.’®® Der Abtei Corvey ist
es daher nicht gelungen, ihre umfangeichen Grundbesitzungen und Rechte im
fernen Nordland durch eine Territorialbildung abzusichern, da Corvey im Spit-
mittelalter und in der frithen Neuzeit einen Niedergang und Bedeutungsverlust
erlebte. Nur im Nahbereich der Abtei und benachbarter Besitzungen gelang es
den Corveyer Abten im 18. Jahrhundert, ein bescheidenes Territorium mit voller
Landeshoheit zu errichten.’® Die Sikularisation von 1803 beendete schliefSlich
die ruhmvolle Geschichte der alten Reichsabtei, die einst die bedeutendste und
michtigste monastische Institution in Sachsen gewesen war.

102 BockHORST, Geschichte, wie Anm. 98, S.105: »Corvey ist der grofSe Verlierer im
Ringen um die Landesherrschaft im Emsland wie iiberhaupt im Raum zwischen Ems und
Hunte gewesen.«

103  STUWER, Corvey, wie Anm. 9, S. 267 1.



Der Hildesheimer Bischof Konrad II.
(1221-1246/47) und die Anfiange des Ordens
der hl. Maria Magdalena in Deutschland

VON JORG VoIGT

Einleitung

Am 10. Juni 1227 stellte Papst Gregor IX. den Orden der biilenden Schwestern
der heiligen Maria Magdalena mit dem feierlichen Privileg Religiosam vitam
eligentibus unter den Schutz der Kurie.” Zu den wesentlichen Inhalten zihlte
die Bestimmung, dass der Orden gemif der Benediktsregel und den Statuten
der Zisterzienser strukturiert wurde.? Es folgen Regelungen zu Besitzrechten,
zur Profess der Nonnen und zur Stellung der einzelnen Klgster innerhalb des
Dibzesanverbandes.’

Als Griinder des Ordens wird der Kleriker Rudolf angesehen, der auch unter
dem Beinamen Rudolf »von Worms« Eingang in die Forschung gefunden hat.
Sind zwar wesentliche Eckpunkte seiner Biografie, wie Geburt, Herkunft und
Ausbildung ebenso unsicher wie — fiir einen Ordensgriinder eher ungewéhn-
lich — Angaben zu seinem Tod und Begribnisort, so sind verschiedene Quellen

1 Original: Stralburg, Archives départementales de Bas-Rhin, Magd. H, 2972/1; Edition:
André StmoN, L'Ordre des Pénitentes de S™ Marie-Madeleine en Allemagne au XIIIM® sigcle,
Fribourg 1918, S.183-185, Nr. 4; Regest: August PortrasT (Hrsg.), Regesta pontificum Ro-
manorum (1198-1304), 1. Bd., Berlin 1874, Nr. 7928. Zur Uberlieferung von Religiosam vitam
eligentibus sieche Hermann GROTEFEND, Die biissenden Schwestern der heiligen Maria Mag-
dalena in Deutschland, in: Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte und Alterthumskunde in
Frankfurt a.M. 6 (1881), S.301-316, hier S. 303 f.

2 SIMON, wie Anm. 1, S.183: »Imprimis siquidem statuentes, ut ordo monasticus, qui
secundum Deum et beati Benedicti regulam atque institucionem Cisterciensium fratrum
in eodem monasterio institutus esse dinoscitur, perpetuis ibidem temporibus inviolabiliter
observetur.« Im Jahre 1232 wurden die Augustinusregel und die Konstitutionen der Domini-
kanerinnen von St. Sisto in Rom eingefiihrt; vgl. dazu Guido CariBont, Zur Datierung der
Interpolationen in den Institutiones Sancti Sixti de Urbe. Die normative und institutionelle
Entwicklung der sorores penitentes der heiligen Maria Magdalena in Alamannia im 13. Jahr-
hundert, in: Gert MELvILLE / Anne MULLER (Hrsg.), Regula Sancti Augustini. Normative
Grundlagen differenter Verbinde im Mittelalter (Publikationen der Akademie der Augusti-
ner-Chorherren von Windesheim, Bd. 3), Paring 2002, S.389-418.

3 Die Geschichte des Magdalenerinnenordens bedarf einer Neuuntersuchung; die letzte
iiberregionale Monografie wurde von SiMmoN, wie Anm. 1, im Jahr 1918 vorgelegt.
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tiberliefert, die die Einschdtzung seiner Rolle bei der Griindung der Magdalene-
rinnen nachhaltig bestimmt haben. Dazu zihlen in erster Linie vier Schreiben
Papst Gregors IX. aus dem Zeitraum vom 7. bis 11. Juni 1227, in denen zum
einen Rudolfs Predigterfolge besonders unter lasterhaft lebenden Frauen dar-
gestellt und zum anderen Unterstiitzung fiir sein Wirken gefordert wird.4 Zum
anderen basiert seine Wahrnehmung als Ordensgriinder auf der Schilderung
der Dominikaner im elsidssischen Kolmar aus dem Ende des 13. Jahrhunderts,
die Rudolf in der Region um Worms verorteten, wo er Prostituierte bekehrte
und zu einem religitsen Leben fiihrte, was er sodann auch in weiteren Stidten
verwirklichte und schliefilich vom Papst die Leitung iiber diese Frauen erhielt
sowie die Approbation des Ordens erlangte.’

Die hier wiedergegebenen verdichteten Berichte tiber die Anfinge des Mag-
dalenerinnenordens, das Bild eines Ordensstifters, der mit pépstlichem Riick-
halt gegen gesellschaftliche Krisen vor allem in den Stiddten vorging, und eine
erste Religiosengemeinschaft als Auftakt fiir die Griindung weiterer Niederlas-
sungen stehen im Einklang mit den Vorstellungen, die sich iiber die Ausbrei-
tung der neuen Orden des Spitmittelalters, besonders der Bettelorden, etabliert
haben. Sie scheinen jedoch nur einen kleinen Teil der religivsen Stromungen
der Zeit, der geistlichen und weltlichen Triger des Ordens und der den jewei-
ligen Klosterstiftungen zugrunde liegenden lokalen Interessen abzubilden, die
bei der Etablierung eines nur aus Frauenklostern konstituierten Ordens zum
Tragen gekommen waren.

Kénnen diese Punkte hier nur in Ansitzen aufgegriffen werden,® soll im
Folgenden nach den fithrenden Kriften bei der Griindung des Magdalenerin-
nenordens gefragt werden, der im 13. Jahrhundert eine einzigartige Ausbreitung
erfuhr. Mit Blick auf die Tatsache, dass der genannte Kleriker Rudolf in seiner
ersten urkundlichen Erwihnung am 7. Juni 1227 als Kanoniker des Kollegiatstifts
St. Moritz in Hildesheim tiberliefert ist,” dass weiterhin das eingangs erwihnte

4 Carl RoDENBERG (Hrsg.), Monumenta Germaniae Historica, Epistolae saecvli XIII e
regestis pontificvm Romanorum, Bd. 1, Berlin 1883, Nr. 356-359.

5 Phillip Jarrg (Hrsg.), De rebus Alsaticis ineuntis saeculi XIII, in: Monumenta Germa-
niae Historica, Scriptores, Bd. 17, Hannover 1861, S.232-237, hier S.234 (»Ruodolphus iste
papam adiit, magisterium super eas [scil. meretrices; Anm. ].V.] obtinuit et confirmationem
ordinis impetravit.«). Zur Historiografie der Kolmarer Predigerbriider siehe Erich Krein-
scaMmiDT, Die Colmarer Dominikaner-Geschichtsschreibung im 13. und 14. Jahrhundert.
Neue Handschriftenfunde und Forschungen zur Uberlieferungsgeschichte, in: Deutsches
Archiv 28 (1972), S.371-496.

6 Derzeit bereitet Verfasser eine Studie zu den Magdalenerinnen in Deutschland im
13. Jahrhundert vor, die in der Reihe Jenaer Mediévistische Vortridge demniéchst erscheinen
soll.

7 MGH Epp. saec. XIII, wie Anm. 4, Nr. 357.
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pipstliche Privileg Religiosam vitam eligentibus in einer Ausfertigung nach
1232 in Hildesheim vorlag,® dass dariiber hinaus das Magdalenerinnenkloster in
dieser Stadt zu einem frithen Zeitpunkt gegriindet wurde und dass schliefSlich
in der Hildesheimer Chronistik die Forderung der biiflenden Schwestern der
Maria Magdalena in das Pontifikat Bischof Konrads II. von Hildesheim gelegt
wird,? der nach 1232 als defensor und im Jahr 1245 als tutor et conservator des
Ordens tiberliefert ist, ist nach der Rolle Bischof Konrads II. bei der Griindungs-
und Etablierungsphase des Magdalenerinnenordens zu fragen. Damit kniipft der
Beitrag an die Forschungsergebnisse von Nathalie Kruppa, Jiirgen Wilke und
Sohnke Thalmann an, die Bischof Konrad II. bereits als Vermittler zahlreicher
pipstlicher Privilegien und Ablésse fiir den Orden untersucht haben,*® was seine

8 Dies geht aus der bisher nur im Kopialbuch der Hildesheimer Magdalenerinnen
iiberlieferten undatierten Abschrift von Religiosam vitam eligentibus hervor, bei der im
Gegensatz zur Fassung vom 10. Juni 1227 einzelne Passagen fehlen bzw. andere hinzugefiigt
wurden, vgl. Hildesheim, Dombibliothek, Hs 357, fol. 1r-2r. Dabei handelt es sich nicht um
das in Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim und seiner Bischofe, 2. Teil: 1221-1260, be-
arb. von Hermann HooGEwWEG (Quellen und Darstellungen zur Geschichte Niedersachsens,
Bd.6), Hannover / Leipzig 1901, Nr.259 wiedergegebene Vidimus, wie es in Handschriften
der Dombibliothek zu Hildesheim, 1. Teil: Hs 124a-Hs 698, beschrieben in Marlis STAHLI u.a.
(Mittelalterliche Handschriften in Niedersachsen, Bd.8), Wiesbaden 1991, S.16, angegeben
ist; vielmehr handelt es sich dabei um den Text, der in einer weiteren Ausfertigung fiir das
Magdalenerinnenkloster in Goslar iiberliefert ist, vgl. Urkundenbuch der Stadt Goslar und
der in und bei Goslar belegenen geistlichen Stiftungen, 1. Teil: 922-1250, bearb. von Georg
BopE (Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und angrenzender Gebiete, Bd. 29), Halle 1893,
Nr. 546.

9 Wilhelm WattensacH (Hrsg.), Chronicon Hildesheimense, in: Monumenta Ger-
maniae Historica, Scriptores, Bd.7, Hannover 1846, S.845-873, hier S.860: » Tempore enim
suo recepti sunt fratres Predicatores et Minores et sorores sancte Marie Magdalene penitentes,
quibus in ecclesiis suis et officinis edificandis liberaliter subvenit, et fundos eorum fere sumpt-
ibus propriis conparavit.« In diesen Kontext ist auch folgende Nachricht einer frithneu-
zeitlichen Handschrift des Hildesheimer Magdalenerinnenklosters zu stellen: »Episcopus
Hildes[emensis] Conradus secundus ante electionem erat decanus cathedralis Spirensis et
canonicus Moguntinus cathedralis. Clusensi (?) coenobio dedit anno 1238«, Hildesheim, Dom-
bibliothek, Hs 361a, S.93; jedoch konnte die nicht abschliefend zu deutende Notiz zum Jahr
1238 mit der urkundlichen Uberlieferung bisher noch nicht in Bezug gesetzt werden.

10 Nathalie Kruppra / Jiirgen WiLke (Bearb.), Das Bistum Hildesheim, Bd. 4: Die Hildes-
heimer Bischofe von 1221 bis 1398 (Germania Sacra, NF 46: Die Bistiimer der Kirchenprovinz
Mainz), Berlin / New York 2006, S.78-80; speziell zu den Ablédssen siehe nun Séhnke THAL-
MANN, Ablafiiberlieferung und Ablaflpraxis im spdtmittelalterlichen Bistum Hildesheim
(Verdffentlichungen der Historischen Kommission fiir Niedersachsen und Bremen, Bd. 254),
Hannover 2010, S.177-185. Zu den pépstlichen Abldssen siehe auch die Nachweise bei Brigide
Scuwarz (Bearb.), Regesten der in Niedersachsen und Bremen iiberlieferten Papsturkunden
1198-1503 (Verdffentlichungen der Historischen Kommission fiir Niedersachsen und Bre-
men, Bd. 37), Hannover 1993, S.615 (Goslar) und S. 619 (Hildesheim).
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iiberregional bedeutende Rolle als Kreuzprediger,** als wichtigster bischoflicher
Forderer bei der Ausbreitung der Franziskaner in der Kustodie Sachsen®* und
als Hauptbeteiligter beim Kanonisationsverfahren Elisabeths von Thiiringen?
erweitert."4

Rudolfs Kanonikat im Hildesheimer Kollegiatstift St. Moritz

Den Ausgangspunkt des folgenden Beitrags bilden die frithesten Quellen zu
Rudolf. Er tritt erstmals in einem Schreiben Papst Gregors 1X. an die Erz-
bischofe, Bischofe und weitere Prilaten in Deutschland vom 7. Juni 1227 in
Erscheinung, in dem auf Rudolf wie folgt Bezug genommen wird: »Dilecto
filio R[odulfo] presbitero canonico Sancti Mauricii Hildesemensis, venerabilis
fratris nostri .. Portuensis episcopi cappellano«.”> Rudolf ist bei seiner Erst-
erwihnung als Kanoniker des Kollegiatstifts St. Moritz in Hildesheim und
als Kaplan des Zisterziensers und einflussreichen Kardinallegaten Konrad von
Urach iiberliefert.”® Ebenfalls am 7. Juni 1227 wandte sich Gregor IX. an den
Abt der elsadssischen Benediktinerabtei Weiffenburg und forderte von ihm, fiir
den Schutz Rudolfs Sorge zu tragen.’” Am 8. Juni richtete sich Gregor IX. er-

11 Zu den Klassikern dieser Thematik zihlen die Studien von Paul B. PixToN, Die An-
werbung des Heeres Christi. Prediger des Fiinften Kreuzzuges in Deutschland, in: Deutsches
Archiv 34 (1978), S.166-191, und vor allem Irene Crusius, Bischof Konrad II. von Hildes-
heim. Wahl und Herkunft, in: Lutz FENSKE / Werner ROseNER / Thomas Zo1z (Hrsg.), Insti-
tutionen, Kultur und Gesellschaft im Mittelalter. Festschrift fiir Josef Fleckenstein zu seinem
65. Geburtstag, Sigmaringen 1984, S. 431-468.

12 Peter MULLER, Bettelorden und Stadtgemeinde in Hildesheim im Mittelalter (Quel-
len und Studien zur Geschichte des Bistums Hildesheim, Bd. 2), Hannover 1994, S.28-31.

13 Matthias WERNER, Elisabeth von Thiiringen, Franziskus von Assisi und Konrad von
Marburg, in: Dieter BLume / Matthias WErRNER (Hrsg.), Elisabeth von Thiiringen — Eine
europdische Heilige (Begleitpublikation zur 3. Thiiringer Landesausstellung auf der Wart-
burg/Eisenach), Bd. 2: Aufsitze, Petersberg 2007, S.109-135, hier S.116f.

14 Die Hildesheimer Uberlieferung ist durch Kriegsverluste bekanntlich stark dezimiert
worden, was bei zukiinftigen Untersuchungen eine breiter angelegte Recherche notwendig
werden ldsst. Welche bemerkenswerten Funde sich dabei erzielen lassen, zeigt beispielhaft die
Studie von Martina Giesg, Mittelalterliche Urkunden aus dem Hildesheimer Michaelisklos-
ter in Abschriften von Augustinus Schiibeler (+ 1791), in: Archiv fiir Diplomatik 55 (2009),
S.33-66; siche dazu auch die laufenden Forschungsprojekte von Martina Giese (Universitit
Potsdam) zur frith- und hochmittelalterlichen Geschichte Hildesheims.

15 MGH Epp. saec. XIII, wie Anm. 4, Nr. 356.

16 Siehe dazu Falko NEININGER, Konrad von Urach (t 1227). Zdhringer, Zisterzienser,
Kardinallegat (Quellen und Forschungen aus dem Gebiet der Geschichte, Neue Folge, Bd. 17),
Paderborn u.a. 1994, S. 145 f.

17 MGH Epp. saec. XIII, wie Anm. 4, N1.357.
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neut an Rudolf und gratulierte ihm zu dessen erfolgreicher Predigttitigkeit vor
allem unter Frauen, die er von ihrem lasterhaften Leben bekehrte, und stellte
ihm Privilegien fiir sein Predigtamt aus.'® Und schliefSlich wandte sich der Papst
am 11. Juni an den Abt des pfilzischen Augustinerchorherrenstifts Honingen
und beauftragte ihn fiir den Fall, dass der Bischof von Straf$burg und das Dom-
kapitel Rudolf kein Kanonikat tibertragen sollten, sie dazu zu zwingen."

Bereits diese Nachrichten geben erste Hinweise darauf, in welchen Regio-
nen Rudolf als Prediger vornehmlich gewirkt haben diirfte. Die Empfinger
der papstlichen Schreiben weisen in das Gebiet zwischen Oberrhein, Elsass
und der Pfalz. Hierbei handelt es sich genau um jene Region, in der Konrad
vor seiner Ernennung zum Bischof der Diozese Hildesheim intensiv gewirkt
hat. Urkundlich fassbar ist Konrad erstmals am 15. Mai 1209 als Domdekan in
Speyer.?° Dieses Amt bekleidete er mehrere Jahre; Ende Oktober 1216 ist er als
Scholaster im Mainzer Domkapitel belegt.?* Von zentraler Bedeutung ist jedoch
seine Tatigkeit als Kreuzprediger in der Kirchenprovinz Mainz, wozu ihn Papst
Innozenz II1. neben drei weiteren Geistlichen im Jahre 1213 bestellte.?

Das personelle Umfeld, mit dem Konrad wihrend seiner Amtsfithrung als
Domdekan in Speyer, als Mainzer Domscholaster und als Kreuzprediger der
Kirchenprovinz Mainz kooperiert haben wird, ist auch nach seiner Wahl zum
Hildesheimer Bischof 1221 in den Quellen weiterhin zu greifen. Hervorzuhe-
ben ist hier ein Treffen in der bereits genannten Benediktinerabtei WeifSenburg
vor September 1221, bei dem der Trierer Erzbischof, der Reichskanzler und
Bischof von Metz und Speyer, die Bischofe von Regensburg und Basel und
schlieBSlich die Abte von WeiSenburg und Murbach die Unterstiitzung Konrads
als neuen Bischof von Hildesheim forderten.?> Hier zeichnen sich bereits die

18 Ebd., Nr.358.

19 Ebd., Nr359. In allen weiteren iiberlieferten Quellen ist Rudolf jedoch nicht als
Kanoniker in Straburg zu greifen.

20 Stephan Alexander WURDTWEIN (Hrsg.), Nova subsidia diplomatica, Bd. 10, Heidel-
berg 1788, S.255. Auch wenn bei dieser Erwidhnung sein Magistergrad, den er an der Uni-
versitit Paris erworben hatte, ungenannt bleibt, handelt es sich hier zweifelsfrei um Konrad.
Vor diesem Hintergrund sei auf die Chronik des Franziskaners Jordan von Giano verwiesen,
der Konrad als bedeutendsten bischoflichen Forderer der Franziskaner der Ordenskustodie
Sachsen personlich gekannt haben diirfte, den er mit dem Zusatz »aus Speyer« nennt, vgl.
Jordan von Giano O.Min., Chronik vom Anfang der Minderbriider besonders in Deutschland
(Chronica Fratris Jordani), hrsg. von Johannes ScuraGeTer (Quellen zur franziskanischen
Geschichte, Bd. 1), Miinster 2012, S.58 (»magistri Conradi de Spirea predicatoris crucis et
post Hildensemensis episcopi«).

21 Krupra / WILKE, wie Anm. 10, S.37f.

22 PotrHAST 1, wie Anm. 1, Nr. 4727.

23 UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr. 3.
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Konturen des personellen Netzwerkes Konrads ab, das ihm bei der Wahrneh-
mung seiner Aufgaben Riickhalt bieten sollte. Dieses Netzwerk erscheint jedoch
auch bei den Anfingen des Magdalenerinnenordens zum Tragen gekommen zu
sein, worauf die Nachricht vom 7. Juni 1227 weist, in der Papst Gregor IX. den
Abt von Weiflenburg und damit einen engen Vertrauten Bischof Konrads IT. mit
dem Schutz Rudolfs beauftragte.* Denn damit ist eine geistliche Institution in
den Griindungsprozess dieses Ordens eingebunden, mit der Bischof Konrad II.
bereits seit lingerem in Kontakt gestanden hatte.

Von diesen ersten Beobachtungen ausgehend ist der Blick auf das Amt Ru-
dolfs als Kanoniker des Hildesheimer Kollegiatstifts St. Moritz zu richten und
nach moglichen Hintergriinden fiir dessen Ubertragung zu fragen. Rudolf ist in
dieser Funktion urkundlich nur im Zeitraum vom 7.-11. Juni 1227 tiberliefert.?s
In allen weiteren Quellen, in denen Rudolf genannt wird, wird darauf kein Be-
zug mehr genommen. Ebenfalls fehlen Nachweise, in denen er als Kanoniker
von St. Moritz zum Beispiel in Zeugenlisten genannt worden wire oder Recht-
geschifte mitbesiegelt hitte.2® Uberhaupt bleibt Rudolf in der Hildesheimer
Urkundeniiberlieferung — hier seien besonders die zahlreichen Diplome des
Magdalenerinnenklosters in dieser Stadt erwidhnt?” — ebenso unerwihnt*® wie

24 MGH Epp. saec. XIII, wie Anm. 4, N1.357.

25 Ebd., Nr.356-359.

26 Die ausfiihrlichste Studie stammt von Heinrich KLorPENBURG, Geschichte des Mo-
ritzstiftes und der Gemeinde Moritzberg. Diese drei Binde umfassende und 1933 zusam-
mengestellte Arbeit ist in Hildesheim, Dombibliothek, Hs Kop. 20-22, einzusehen; Hinweise
zu Rudolf sind darin nicht enthalten. Darauf weitgehend beruhend Christian K&nLERr, St.
Mauritius »auf dem Berge vor Hildesheim«, 1. Bd.: Geschichte des Moritzstiftes und der
Mauritiuskirche 1068-1810, Hildesheim 1979.

27 Den umfassendsten Uberblick zu den noch erhaltenen schriftlichen Zeugnissen des
Hildesheimer Magdalenerinnenklosters bietet Christian HoremanN, Hildesheim — Magda-
lenerinnen, in: Josef Dotte (Hrsg.), Niedersichsisches Klosterbuch. Verzeichnis der Kloster,
Stifte, Kommenden und Beginenhiuser in Niedersachsen und Bremen von den Anfingen bis
1810, Bd. 2: Gartow bis Mariental (Verdffentlichungen des Instituts fiir Historische Landes-
forschung der Universitit Gottingen, Bd. 56,2), Bielefeld 2012, S.744-754, hier S.749-752.
Vor diesem Hintergrund ist auch auf den ab 1239 belegbaren Propst Bruno zu verweisen,
der der erste Vorsteher der Hildesheimer Magdalenerinnen war, vgl. Urkundenbuch der
Stadt Hildesheim, Teil 1: von ca. 996 bis 1346, hrsg. von Richard DoesNER, Hildesheim 1881,
Nr.162 (»a domino Brunone primo preposito sororum penitentium«); Rudolf ist im Kontext
der Griindung der Magdalenerinnen in dieser Stadt nicht greifbar.

28 Lediglich im Griindungskontext des Magdalenerinnenklosters in Goslar ist Rudolf
iiberliefert, vgl. UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 587. In dieser nicht datierten, aber vermutlich
im August 1242 verfassten Urkunde der Eigentiimer der Kirche Frankenberge an den Hil-
desheimer Bischof wird Bezug auf jene Regelungen genommen, die bei der Ubertragung
der Pfarrkirche an den Orden der hl. Maria Magdalena getroffen wurden, und zwar, dass die
Inhaber der Pfarrkirche das Recht beibehielten, aus den Briidern des Ordens einen Geistlichen
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in den Kalendarien dieser Niederlassung, in denen verschiedene Nekrolog-
eintrige enthalten sind.*

Demgegeniiber steht ein Memorialzeugnis, das sich in einer Handschrift des
Magdalenerinnenklosters in StraSburg befindet, die heute in der Universitits-
bibliothek in Budapest verwahrt wird.3° Darin wird Rudolf wie folgt benannt:
»Ruodolfus prespiter et predicator egregius qui inpetrauit confirmacionem
ordinis sororum de penitencia Beate Marie Magdalena. Orate pro eo.<3* Somit
stammt das einzige bekannte Memorialzeugnis zu Rudolf aus dem Straflburger
Magdalenerinnenkloster. Darin wird seine Rolle als charismatischer Prediger
und Schliisselfigur bei der Griindung des Magdalenerinnenordens hervorge-
hoben, die in der Erinnerung dieser Gemeinschaft noch im 15. Jahrhundert
prisent war.>?

Blickt man zusammenfassend auf die iiberlieferten Quellen zu Rudolf —
neben den genannten Schreiben Gregors IX. vom 7. bis 11. Juni 1227 hier vor
allem das StrafSburger Memorialzeugnis und die Schilderungen der Kolmarer
Dominikaner —, dann ist festzuhalten, dass sein Wirken im Elsass und am
Oberrhein einen schriftlichen Niederschlag gefunden hat. Sein Kanonikat in
Hildesheim steht diesen Beobachtungen zunichst noch zusammenhangslos ge-
geniiber. Bei der Frage, wie Rudolf Inhaber dieser Kanonikerstelle und des damit
verbundenen Benefiziums wurde, ist nach der Rolle des Hildesheimer Bischofs
Konrad I1. zu fragen, wobei hier auch Rudolfs Stellung als Kaplan des Kardi-
nallegaten Konrad von Urach, zu dessen engstem Umfeld Bischof Konrad II.
zihlte, mitzuberiicksichtigen ist. Beide Funktionen hitte Rudolf, der zwar eine

zum Pfarrer zu wihlen. Besonders hervorzuheben ist, dass bei dieser juristischen Regelung
Rudolf einbezogen war, der diese Kirche als Propst des Ordens »ad manus ordinis« erhielt.

29 Hildesheim, Dombibliothek, Hs 683, fol. gv-151; Hildesheim, Dombibliothek, Hs 685,
fol. 2r-7v; Niedersichsische Staats- und Universititsbibliothek Gottingen, 4° Theol 218, fol.
11-6V.

30 Zur Handschrift vgl. Codices Latini medii aevi: Bibliothecae Universitatis Budapes-
tinensis, hrsg. von Laszl6 MEezey, Budapest 1961, S. 49, und das Findbuch zum Bestand der
lateinischen Handschriften der Universititsbibliothek Budapest mit der aktuellsten Beschrei-
bung von Cod. lat. 33: Catalogus codicum latinorum medii aevi bibliothecae universitatis
Budapestinensis, bearb. von Péter TéTH, Budapest 2008. Auf Uberlieferungszusammenhinge
dieser Handschrift weist in ihrer Oxforder Dissertation Monika STUDER, Exempla im Kon-
text. Studien zu deutschen Prosaexempla des Spatmittelalters und zu einer Handschrift der
Strafsburger Reuerinnen (Kulturtopographie des alemannischen Raums, Bd.6), Berlin u.a.
2013, S.16, Anm. 68.

31 Budapest, Universititsbibliothek, Cod. lat. 33, fol. 1051; Rudolfs Nennung folgt in
dem mit »Incipiunt Lecciones ewangeliorum legende cum kalendis per totum annum« (fol.
98v) iiberschriebenen Abschnitt.

32 Uber die schriftlichen Vorlagen fiir dieses im spéten 15. Jahrhundert verfasste Manu-
skript lassen sich momentan noch keine genaueren Aussagen treffen.
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geistliche Ausbildung absolviert, jedoch keinen Magistergrad erlangt hatte und
dem damit eine wesentliche Prigung der fiihrenden Vertreter der Kreuzpredigt
und der kuriennahen Kirchenpolitik fehlte, ohne die Einflussnahme Bischof
Konrads II. vermutlich kaum erlangen kénnen.

Um weitere Riickschliisse auf einen moglichen Karriereweg Rudolfs zu zie-
hen, sei ein vergleichender Blick auf jene Quellen gerichtet, in denen Magister
Heinrich von Bingen tiberliefert ist, der zum klerikalen Umfeld Bischof Kon-
rads 11. von Hildesheim seit seiner Titigkeit als Kreuzprediger in der Kirchen-
provinz Mainz zihlte.?> Magister Heinrich von Bingen wird erstmals 1221 in
der kurialen Uberlieferung greifbar. In einem Schreiben vom 3. September 1221
tragt Papst Honorius I11. dem Kapitel in Bingen auf, dem Kanoniker Heinrich
die ihm zustehenden Pfriindeneinnahmen auch bei dessen Abwesenheit weiter-
hin zukommen zu lassen. In dieser Quelle wird auch festgehalten, dass Heinrich
von dem Hildesheimer Elekten bei der Kreuzpredigt herangezogen wurde.>#
Hervorzuheben ist, dass der Dekan, der Scholaster und magister Alb. des Straf3-
burger Doms mit der Kontrolle der Einhaltung dieses pédpstlichen Mandates
betraut wurden.>> Am 13. April 1223 forderte Honorius III. den Bischof und
das Domkapitel von Basel auf, Heinrich eine Domherrenpfriinde zu tibertragen.
Angestoflen wurde dies durch den Hildesheimer Bischof, mit dem er, wie eigens
festgehalten wurde, bei der Kreuzpredigt eng zusammengearbeitet hatte.3® Am
11. Mai 1227 bestitigte Papst Gregor IX. den Besitz Heinrichs von Bingen an

33 Zu Magister Heinrich von Bingen siehe NEININGER, wie Anm. 16, S. 510, Nr. 392 mit
Anm.

34 Petrus PressutTi (Hrsg.), Regesta Honorii papae I11., 2. Bd., Rom 1895, Nr.3528;
dieses Schreiben an Capitulo Pinguensi findet sich in Archivio Segreto Vaticano, Registra
Vaticana, Bd. 11, fol. 1571m-v: »Cum dilectus filius magister Conradus Hildesemensis electus
capellanus et penitentiarius noster, quem in evangelium crucis Christi segregavimus in
partibus Teotonie, dilectum filium Henricum concanonicum vestrum sibi ad cooperandum in
huiusmodi ministerio providerit assumendum, quia indignum est, ut interim occasione talis
absentie prebende sue proventibus defraudetur, per quam noscitur plus mereri, discretioni
vestre per apostolica scripta precipiendo mandantes, quatenus ei quamdiu absens pro causa
huiusmodi fuerit prebende sue proventus ac si personaliter in ipsa ecclesia resideret integre
ministretis restituentes eidem siquid forte interim sibi hactenus subtraxistis.«

35 Ebd.: »Alioquin dilecto filio decano, scolastico et magistro Alb. canonico Argentinen-
sibus nostris damus litteris in mandatis, ut vobis in executione mandati nostri cessantibus vos
ad id per censuram ecclesiasticam appellatione remota compellant.«

36 Acta Pontificium Helvetica, Bd. 1: 1198-1268, hrsg. von Johannes BErnoutLi, Basel
1892, Nr. 118 (»testimonio et precibus venerabilis fratris nostri .. Hildesemensis episcopi, cui
ut idem asserit in negotio crucis collaboravit fideliter et devote«); Regesta Imperii V, 2, 4: Die
Regesten des Kaiserreichs unter Philipp, Otto 1V, Friedrich II, Heinrich (VII), Conrad 1V,
Heinrich Raspe, Wilhelm und Richard: 1198-1272, hrsg. und erg. von Julius Ficker / Eduard
WINKELMANN, Innsbruck 1901, Nr.14823.
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einer Kirche, der ihm durch Konrad von Urach wihrend dessen Legationsreise
iibertragen worden war.37 Am selben Tag erteilte ihm Gregor IX. einen Dispens
aufgrund seiner unehelichen Geburt und verweist dabei auf die Mitwirkung des
Magisters Heinrich von Bingen bei den Predigtkampagnen des Hildesheimer
Bischofs.3® Und schlieflich wird in einer Urkunde von 1230 »magister Henricus
Pinguensis« als Notar des Hildesheimer Bischofs genannt.??

Dieses Beispiel vermittelt einen Einblick in das personelle Umfeld, das
Konrad bei der Umsetzung seines pipstlichen Auftrages zur Kreuzpredigt un-
terstiitzte. Bei Magister Heinrich von Bingen wird es sich demnach um einen
profilierten Kleriker und Prediger gehandelt haben.#> Wo er studiert und seinen
Magistergrad erworben hat, kann nicht mit Sicherheit gesagt werden. Jedoch
wird er sich durch seine theologische Bildung und sein Predigttalent so ausge-
zeichnet haben, dass er bald zum engeren Klerikerkreis um den Kreuzprediger
Konrad gehorte. Daneben wird in den Quellen auch die Forderung Magister
Heinrichs durch Konrad deutlich, hier besonders die papstlichen Schreiben
zugunsten seiner Einnahmen aus den Pfriinden in Bingen und in Basel. Hervor-
zuheben ist weiterhin, dass Magister Heinrich im Rahmen der Legationsreise
Konrads von Urach mit dem Kardinallegaten zusammengetroffen sein konnte,
zumindest aber, dass dieser zu Heinrichs Gunsten ein Rechtsgeschift entschied.
Und abschlieffend sei festgehalten, dass Heinrich in seiner letzten bekannten
Erwihnung als bischéflicher Notar in Hildesheim genannt wird und somit iiber
einen Zeitraum von mehreren Jahren zu den engsten Mitarbeitern des Kreuz-
predigers und spiteren Bischofs Konrad zihlte. Damit weist dieses Beispiel
darauf, wie eng Konrad mit friiheren Mitarbeitern auch nach seiner Ernennung
zum Bischof von Hildesheim in Kontakt stand, fiir die er sich kontinuierlich
und mit Hilfe seiner engen Beziehungen zu hochsten kurialen Amtstrigern
einsetzte.

37 Edition dieses pdpstlichen Schreibens in Lucien Auvray (Hrsg.), Les Registres de
Grégoire 1X, 1. Bd.: 1227-1235 (Bibliotheque des Ecoles Francaises d’Athénes et de Rome,
Serie 2, 9), Paris 1896, Nr. 77.

38 Archivio Segreto Vaticano, Registra Vaticana, Bd. 14, fol. 12r. Dieses Schreiben ist an
Magister Heinrich von Bingen gerichtet; darin heifSt es: »proficiscendo in subsidium terre
sancte et collaborando venerabili fratri nostro Ildesemensi episcopo in evangelio verbi cru-
cis«; Regest: AUVRAY 1, wie Anm. 37, Nr. 78.

39 UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr. 290.

40 Angesichts der Nachricht vom 11. Mai 1227 hitte er offenbar auch ein Bischofsamt
bekleiden konnen, vgl. Archivio Segreto Vaticano, Registra Vaticana, Bd. 14, fol. 12r (»tuis et
aliorum pro te intercedentibus precibus inclinati tecum super huiusmodi defectu natalium
misericorditer dispensamus, ut eo non obstante in susceptis ordinibus ministrare valeas et
habita beneficia retinere, ita tam quod, si ad episcopalem dignitatem te vocari contigerit, non
recipias eam sine licentia sedis apostolica speciali«.)
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Ausgehend von den greifbaren Lebensstationen Heinrichs von Bingen kon-
nen Riickschliisse zu Rudolfs Karriere und Wirkungsbereich gezogen wer-
den. Rudolf wird nach seiner Ausbildung und Priesterweihe vor allem im
elsdssisch-oberrheinischen Raum als Geistlicher titig gewesen sein und ist
dabei in Kontakt mit dem pipstlich bestellten Kreuzprediger Konrad getreten.
Die Grundlage fiir die tiber mehrere Jahre bestehende Zusammenarbeit wird
dabei in erster Linie das zweifellos herausragende Auftreten Rudolfs als cha-
rismatischer Prediger gewesen sein. Diese Verbundenheit setzte sich auch nach
der Wahl Konrads zum Bischof von Hildesheim fort, der nun zu den wichtigs-
ten Forderern Rudolfs zihlte. Vor diesem Hintergrund erscheint es plausibel,
dass die Ubertragung einer Kanonikerstelle in St. Moritz in Hildesheim auf
Bischof Konrad II. zurtickzufiihren ist. Die Pfriindeneinnahmen wird Rudolf in
der Ausfiihrung seiner nicht im Einzelnen bekannten Titigkeiten abgesichert
haben, deren Schwerpunkte jedoch nicht in der Diézese Hildesheim gelegen ha-
ben diirften. Auch das Amt des Kaplans des Kardinallegaten Konrad von Urach
wird nur durch die Vermittlung von Bischof Konrad II. zu erkldren sein. Dies
konnte ihm vermutlich wihrend der Legationsreise des Kardinals 1225/1226
iibertragen worden sein, moglicherweise auf dem Mainzer Konzil im Dezember
1225, das fiir die weitere Entwicklung des Magdalenerinnenordens von Bedeu-
tung ist.

Das Mainzer Konzil von 1225

Ist die Vermutung, dass Rudolf das Amt als Kaplan Konrads von Urach auf dem
Mainzer Konzil von Dezember 1225 iibertragen wurde, noch nicht ganz zwei-
felsfrei zu belegen, so muss dem Hildesheimer Kanoniker in diesem Rahmen
der eingangs erwihnte Predigtauftrag erteilt worden sein.#* Auf diesem Konzil
trat ein Grof3teil des deutschen Klerus’ mit Vertretern der Kurie zusammen, um
tiber die Organisation des 5. Kreuzzuges, das Vorgehen gegen Haretiker und
die Reformen der Kirche zu beraten.#* Dabei handelte es sich um jene papst-
nahen Prediger und kurialen Amtstriiger, die seit Beginn des 13. Jahrhunderts

41 Aus dem Schreiben Papst Gregors IX. vom 7. Juni 1227 geht hervor, dass Rudolf sei-
nen Predigtauftrag vom Mainzer Erzbischof Siegfried II. von Eppstein und von Konrad von
Urach erhalten hat, was nur mit Blick auf das Mainzer Konzil 1225 plausibel zu erkliren ist,
vgl. MGH Epp. Saec. XIII, wie Anm. 4, Nr. 356 (»accepimus referente, quod ipse de mandato
venerabilis fratris nostri archiepiscopi Maguntini et episcopi memorati, tunc apostolice sedis
legati, officium predicationis assumens«).

42 Zum Verlauf und zu den Beschliissen siche NEININGER, wie Anm. 16, S. 242-244 und
S. 466-468.
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eine grundsitzliche Gesellschaftsreform anstrebten. Jorg Oberste hat in seiner
wegweisenden Habilitationsschrift von einer »Erneuerung der abendlindischen
Kirche und Gesellschaft auf dem Wege einer tiefgreifenden pastoralen Reform«
gesprochen,® die sowohl Geistliche als auch Laien einschloss.

Das theologische Fundament dieses gesellschaftlichen Erneuerungsprozesses
wurde mafigeblich von Petrus Cantor, der im spéten 12. Jahrhundert an der
Pariser Universitit Theologie lehrte, gelegt und von seinem Schiilerkreis, aus
dem Anfang des 13. Jahrhunderts die einflussreichsten Geistlichen hervorge-
gangen waren — John W. Baldwin hat sie mit der pragenden Bezeichnung »The
Chanters’s Circle at Paris« erstmals umfassend aufgearbeitet* —, begleitet und
umgesetzt. Die Leitlinien dafiir bildeten moraltheologische Schriften, wie z.B.
das Verbum abbreviatum des Petrus Cantor, in dem eine Siinden- und Tugend-
lehre entwickelt wird, in der der personlichen Bufse grofle Beachtung einge-
rdaumt und die Praxis der Seelsorge hervorgehoben wird; dieses Werk erfuhr
starke Verbreitung.45

In eine dhnliche Richtung weisen auch die Schriften von Robert von Cour-
con, der zu den einflussreichsten Schiilern von Petrus Cantor zihlte,4® der
selbst in Paris Theologie lehrte, ab 1212 als Kardinal im Dienst der Kurie stand
und vor allem bei der Vorbereitung des 4. Laterankonzils dieses Amt austibte.#”
In seiner um 1208-1212 zu datierenden*® und bisher nur in Teilen edierten

43 Jorg OBERSTE, Zwischen Heiligkeit und Haresie. Religiositit und sozialer Aufstieg in
der Stadt des hohen Mittelalters, 1. Bd.: Stidtische Eliten in der Kirche des hohen Mittelal-
ters (Norm und Struktur. Studien zum sozialen Wandel in Mittelalter und Friither Neuzeit,
Bd.17/1), Kéln u.a. 2003, S.104; siehe auch DErs., Predigt und Gesellschaft um 1200. Prak-
tische Moraltheologie und pastolare Neuorientierung im Umfeld der Pariser Universitit am
Vorabend der Mendikanten, in: Gert MEeLviLLE / Jorg OBERSTE (Hrsg.), Die Bettelorden im
Aufbau. Beitrige zu Institutionalisierungsprozessen im mittelalterlichen Religiosentum (Vita
regularis. Abhandlungen, Bd. 11), Miinster 1999, S.245-294.

44 John Wesley BALDWIN, Masters, princes and merchants. The social views of Peter the
Chanter and his circle, 2 Bde., Princeton 1970.

45 Siehe dazu Petri Cantoris Parisiensis Verbvm adbreviatvm, hrsg. von Monique
BouTtry (Corpvs Christianorvm, Bd. 196), Turnhout 2012.

46 Der berithmte Jakob von Vitry, selbst herausragender Vertreter dieser Klerikergene-
ration, bezeichnete Robert von Courcon und weitere Kleriker dieses Kreises in seiner Historia
occidentalis als Sterne am Himmelsfirmament (»quasi stelle in firmamento celi«), vgl. John
Frederick HinneBuscH (Hrsg.), The Historia Occidentalis of Jacques de Vitry. A critical edi-
tion (Spicilegium Friburgense, Bd.17), Fribourg 1972, S.102.

47 Siehe zu ihm v.a. BALDWIN 1, wie Anm. 44, S.19-25, und Werner MALECZEK, Papst
und Kardinalskolleg von 1191 bis 1216. Die Kardinile unter Coelestin I1I. und Innocenz
I11. (Publikationen des Historischen Institutes beim Osterreichischen Kulturforum in Rom,
Bd. 1), Wien 1984, S.175-179.

48 Zur Datierung MALECZEK, wie Anm. 47, S. 175 f. (mit Anm. 384).
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Summa#* behandelt Robert ausfiihrlich die Bufle und das Vorgehen gegen die
Siinden, was auch die Ziichtigung des Leibes durch Gebete, Nachtwachen, Fas-
ten und Geiflelungen mit einschlief3t.5°

Diese Beispiele vermitteln einen ersten Eindruck von der theologischen Pri-
gung dieser Klerikergeneration und ihren pastoralen Intentionen, die sie vor
allem in ihren Predigten verbreiteten. Forderungen nach einem strengen und
sittsamen Leben lassen sich in der kurialen Uberlieferung und bei den Triigern
der Pastoralreform mehrfach greifen. Auf dem 4. Laterankonzil wurde zum
Beispiel den Geistlichen unter Androhung drastischer Strafen die Einhaltung
eines zolibatdren Lebensstils eingescharft.>* Papst Honorius I11. verlangte z.B.
in einem Schreiben vom 21. Februar 1220 an zwei Wiirzburger Dombherren,
die vom Mainzer Domscholaster und pépstlichen Ponitentiar Konrad — hierbei
handelt es sich um den spiteren Hildesheimer Bischof — verhidngten Strafen
gegen Geistliche, die sich weigerten, ihre Konkubinen zu verstoflen, umzuset-
zen.>?

Auch auf dem Mainzer Konzil von Dezember 1225 wurde die Lebensform
der Geistlichen thematisiert und mit Nachdruck deren eheloses Leben einge-
fordert.53 Konrad von Urach, der diesem Konzil vorstand, hat zudem mehrfach
Geistliche exkommuniziert, die Nonnen oder andere religiose Frauen zu ver-

49 V.L.KenNEDY, Robert Courson on Penance, in: Mediaeval Studies 7 (1945), S.291-
336.

50 Ebd., S.306: »Sequitur de remediis peccatorum in quibus consistit satisfactio operis
que bipartita est quia consistit in largitione elemosine et carnis maceratione. [...] Satisfactio
autem que consistit in carnis maceratione quadruplex est quia consistit in orationibus, uigi-
liis, ieiuniis et flagellis. [...] De flagellis dicimus quod quadripartita sunt; prima consistunt in
armis penitentialibus scilicet in cinere et cilicio et lacrimarum aculeis; secunda in ieiuniis; ter-
cia in afflictione peregrinationis; quarta in tribulatione et cuiuslibet egritudinis afflictione«.

51 Dekrete der 6kumenischen Konzilien, 2. Bd.: Konzilien des Mittelalters. Vom Ersten
Laterankonzil (1123) bis zum Fiinften Laterankonzil (1512-1517), hrsg. von Josef WoHL-
MUTH, Paderborn u.a. 2000, S. 242; bezeichnenderweise ist die 14. Konstitution mit den Wor-
ten »De incontinentia clericorum punienda« iiberschrieben.

52 Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim und seiner Bischéfe, 1. Teil: bis 1221, hrsg.
von Karl Janicke (Publikationen aus den k. preufSischen Staatsarchiven, Bd. 65), Leipzig 1896,
Nr. 737; deutlich wird darin auch der Bezug zum 4. Laterankonzil (»Cum enim dilecto filio
magistro Conrado scolastico Maguntino capellano et penitentiario nostro nostris olim dedis-
semus litteris in mandatis, ut presbyteros et alios clericos in sacris ordinibus constitutos per
provinciam Maguntinam ad abiciendas concubinas per censuram ecclesiasticam appellatione
remota compelleret iusta statuta concilii genralis«).

53 Diese einzelnen Statuten sind ediert in NEININGER, wie Anm. 16, Nr.311; sieche zu
diesem ganzen Komplex auch ebd., S.242-244.
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fithren suchten.* Vom personellen Umfeld Konrads von Urach ist ebenfalls
iiberliefert, dass Forderungen nach VerstofSung von Konkubinen offenbar um-
gesetzt wurden.>

Doch diirften die Forderung nach dem Priesterzélibat, denen in den Konzils-
statuten breiter Raum gegeben wird, nicht alleiniges Thema der Beratungen ge-
wesen sein. Zu den Titigkeitsfeldern der anwesenden Geistlichen zéhlten neben
der Kreuz- und Ketzerpredigt und der enthaltsamen Lebensfiihrung des Klerus’
auch die Entwicklungen der Frauenreligiositit. Neben Konrad von Urach und
dem Bischof von Hildesheim waren in Mainz auch die Magister Johannes von
Xanten, Oliver von Kéln und Konrad von Marburg anwesend, die mit der Seel-
sorge vor allem von sozial hochstehenden Frauen eng vertraut waren. Konrad
von Urach, um nur ein Beispiel zu nennen, hat als Abt von Citeaux (1217-1218)
und damit als hochster Reprisentant der Zisterzienser die enorme Griindungs-
welle von Zisterzienserinnenklostern aus nichster Nihe erlebt und wohl auch
die restriktiven Beschliisse des Generalkapitels ab den 1220er Jahren gegeniiber
einer Inkorporation dieser Frauenkloster in den Orden mitgetragen.’® Konrad
zihlte jedoch auch zu den Verehrern und Forderern jener frithen mulieres
religiosae, aus denen sich spéter u.a. das Beginentum herausbildete.5” Eben-

54 Dies geht aus einer Nachricht Papst Gregors IX. vom 24. Januar 1232 hervor, vgl.
Urkundenbuch der Stadt Worms, 1. Bd.: 627-1300, hrsg. von Heinrich Boos (Quellen zur
Geschichte der Stadt Worms, Teil 1,1), Berlin 1886, Nr.149 (die korrekte Datierung dieses
Schreibens auf 1232 Januar 24 findet sich bei NEININGER, wie Anm. 16, Nt. 426). In die gleiche
Richtung weist die Nachricht von Papst Urban IV. Vom 7. Juli 1264, in der festgehalten wird,
»quod bone memorie Conradus Portuensis episcopus, tunc in illis partibus apostolice sedis
legatus, in omnes tam clericos quam laicos Coloniensis provincie, qui monialibus vel aliis
mulieribus religiosis professis vel non professis commisserentur aut super hoc sollicitarent
easdem, excommunicationis sententiam promulgavit«, Bullarium Trajectense, 1. Bd., hrsg.
von Gisbert BrowM, Nijhoff 1891, Nr. 305; Regest bei NEININGER, wie Anm. 16, Nr. 434.

55 Dies fand auch Unterstiitzung bei Papst Gregor IX., vgl. Bullarium ordinis fratrum
Praedicatorum, Band 1: 1215-1280, hrsg. von Antonin BREMOND / Thomas Rirorr, Rom
1729, S.21, Nr.9 (»per apostolica scripta mandamus, quatenus predictos presbyteros et alios
in sacris ordinibus constitutos ad abiiciendas a se penitus concubinas, iuxta ea que statuit
venerabilis frater noster Portuensis episcopus contra tales dum in Teutonia legationis officio
fungeretur«); Regest bei NEININGER, wie Anm. 16, Nr. 402.

56 Zur Haltung der Zisterzienser gegeniiber den Frauenklostern sei auf die grundle-
genden Arbeiten von Franz J. Felten verwiesen, der diese Thematik intensiv erforscht hat;
beispielhaft sei lediglich genannt: Ders., Abwehr, Zuneigung, Pflichtgefiihl. Reaktionen der
frithen Zisterzienser auf den Wunsch religidser Frauen, zisterziensisch zu leben, in: Gert
MEerwvitLe / Anne MULLER (Hrsg.), Female vita religiosa between Late Antiquity and the
High Middle Ages. Structures, developments and spatial contexts (Vita regularis. Abhandlun-
gen, Bd. 47), Wien 2011, S.391-415.

57 Siehe dazu Jorg Voicr, Beginen im Spétmittelalter. Frauenfrommigkeit in Thiirin-
gen und im Reich (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Thiiringen, Kleine
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falls war in der Regula non bullata der Franziskaner von 1221 eine rechtliche
Anbindung einer vita communis von Frauen an den Orden untersagt worden
und auch die Dominikaner boten noch keinen Rahmen fiir den Anschluss von
Frauengemeinschaften an den Orden in den Regionen nérdlich der Alpen.®

Vor diesem Kontext ist der Predigtauftrag, den Konrad von Urach und der
Mainzer Erzbischof Siegfried II. von Eppstein an Rudolf tibertragen haben, zu
bewerten. Ungewissheit besteht dabei jedoch zum einen noch darin, welche
Inhalte und welche Zielgruppe mit diesem Predigtauftrag verbunden waren.
Denkbar ist, dass sie in die genannten Anliegen der Pastoralreform eingebun-
den gewesen sind, tiber die in Mainz beraten wurde und denen sich der ge-
nannte Klerikerkreis verpflichtet fiihlte. Zum anderen ist ebenfalls noch nicht
eindeutig zu kldren, ob bereits im Rahmen des Konzils eine so weitreichende
Entscheidung wie die Neugriindung eines nur aus Frauenklostern bestehenden
neuen Ordens getroffen wurde und mit welchen konkreten Mafinahmen eine
Umsetzung eines solchen Zieles zu denken ist.

Bei diesen Uberlegungen ist die Resonanz zu beriicksichtigen, die das Wirken
dieser Kleriker in der stidtischen Bevolkerung erzeugt hat. In diesem Zusam-
menhang sei auf die bereits genannte Chronik des Franziskaners Jordan von
Giano zu verweisen,? die in den frithen 1260er Jahren verfasst wurde. Jordan
gehorte zu den durch das Generalkapitel 1221 nach Deutschland ausgesandten
Franziskanern, die nach einem ersten gescheiterten Expansionsversuch wenige
Jahre zuvor nun erfolgreich Niederlassungen griindeten und die Grundlagen
fiir die zukiinftigen Strukturen des Franziskanerordens nordlich der Alpen
legten.® In dieser Chronik geht Jordan auch auf Bischof Konrad II. von Hil-
desheim, der diesen Etablierungsprozess der Minderbriider in seiner Diozese
nachhaltig forderte, und auf Caesarius von Speyer ein, der den 1221 nach

Reihe, Bd. 32), Kéln u.a. 2012, S. 44-63, und die einzelnen Beitrige in Jorg Voict / Bernward
ScuMIDT / Marco A. SORACE (Hrsg.), Das Beginenwesen in Spétmittelalter und Frither Neu-
zeit (Studien zur christlichen Religions- und Kulturgeschichte, Bd.20), Freiburg/Schweiz
2015.

58 Zu diesen vieldiskutierten Entwicklungen siehe exemplarisch Maria Pia ALBERZONI,
Curia romana e regolamentazione delle damianite e delle dominicane, in: Cristina ANDENNA /
Gerd MerviLLe (Hrsg.), Regulae — Consuetudines — Statuta. Studi sulle fonti normative degli
ordini religiosi nei secoli centrali del Medioevo (Vita regularis. Abhandlungen, Bd. 25), Miins-
ter 2005, S.501-537.

59 Vgl. Anm. 20.

60 Dazu Chronica Fratris Jordani, wie Anm. 20, S. 18-26, und Petra WEIGEL, Chronik des
Franziskaners Jordan von Giano, in: Dieter BLumE / Matthias WeErRNER (Hrsg.), Elisabeth von
Thiiringen — Eine europiische Heilige (Begleitpublikation zur 3. Thiiringer Landesausstel-
lung auf der Wartburg/Eisenach), Bd. 1: Katalog, Petersberg 2007, S.107-109.
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Deutschland ausgesandten Franziskanern vorstand.®* Caesarius, so berichtet
Jordan fiir die Zeit vor dessen Eintritt in den Orden, sei ein Schiiler der Theo-
logie des Kreuzpredigers und spiteren Hildesheimer Bischofs, Magister Konrad
von Speyer, und bereits als Weltgeistlicher ein grofier Prediger und »ewangelice
perfectionis imitator« gewesen; auf seine Predigt hin hitten einige Frauen in
seiner Stadt ihren Schmuck abgelegt und sich demiitig gezeigt, worauthin ihre
erbosten Eheminner ihn als einen Héretiker verbrennen wollten; jedoch sei er
nach seiner Errettung durch Magister Konrad nach Paris zuriickgekehrt.®?

Dieser Passage lassen sich Hinweise darauf entnehmen, mit welcher Re-
sonanz die Predigten der Schiiler Konrads aufgenommen wurden. Besonders
nachhaltig scheinen die Predigten vor allem auf Frauen der stidtischen Fiih-
rungsschicht gewirkt zu haben. Somit sind in diesen Schilderungen personliche
Bekehrungserlebnisse von Frauen zu greifen, die aus der Begegnung mit den
BufSpredigern aus Konrads Schiilerkreis erwachsen sind.

Richtet sich der Blick an dieser Stelle erneut auf das Mainzer Konzil von
1225, dann muss die grofie der Bufiprediger gerade bei Frauen der stiddtischen
Oberschichten bei der Ubertragung des Predigtauftrages an Rudolf beriicksich-
tigt worden sein. Ebenfalls mitbedacht worden sein muss, dass fiir die Frauen,
die durch diese Predigten zu einem grundlegenden Wandel des bisherigen
Lebens veranlasst wurden und den Wunsch nach einer ordensgebundenen vita
religiosa entwickelten, nur begrenzte Moglichkeiten offenstanden, da die Zis-
terzienser und die neuen Bettelorden einer Inkorporation von Frauengemein-
schaften, was aufgrund der mit einer cura monialium verbundenen Aufgaben
in Liturgie, Verwaltung und Aufsicht fiir den jeweiligen Orden einen tiefen
personellen Einschnitt bedeutet hitte, mit Ablehnung begegneten.

Auch wenn bei den folgenden Uberlegungen weiterhin Forschungsbedarf
besteht, so muss bei der Ubertragung des Predigtauftrages an Rudolf bekannt
gewesen sein, dass die Predigtimpulse bei Frauen eine intensivere Religiositit
auslosen und vermutlich auch den Wunsch nach einer grofSeren Partizipation
am Ordensleben wecken konnten, als die Monchs- und Bettelorden aufzuneh-

61 Zu Caesarius von Speyer siehe Adriano Gartucct, Cesario da Spira, in: [ compagni di
Francesco e la prima generazione minoritica (Atti dei Convegni della Societa internazionale
di studi francescani e del Centro interuniversitario di studi francescani, NS, Bd. 2), Spoleto
1992, S.119-165.

62 Chronica Fratris Jordani, wie Anm. 20, S. 58: »Iste Cesarius, vir Theutonicus de Spirea
natus et subdyaconus, magistri Conradi de Spirea predicatoris crucis et post Hildensemensis
episcopi in theologia fuit. His adhuc secularis existens magnus predicator et ewangelice per-
fectionis imitator fuit. Ad cuius predicacionem dum in civitate sua matrone quedam deposito
ornatu humiliter incederent, viri earum indignati ipsum quasi hereticum incendio tradere
voluerunt. Sed per magistrum Conradum ereptus Parisius est reversus.«
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men befihigt oder willens waren. Vor diesem Hintergrund ist es denkbar, dass
bereits auf dem Mainzer Konzil im Dezember 1225 erste Grundlagen fiir den
im Juni 1227 in den Quellen greifbaren Magdalenerinnenorden gelegt wurden.

In diese Richtung weist die Tatsache, dass der Riickvermerk auf dem eingangs
erwihnten feierlichen Privileg Religiosam vitam eligentibus vom 10. Juni 1227
auf den Bischof von Porto und damit auf Konrad von Urach als Prokurator
dieses Schreibens weist.®> Somit ist der frithere Kardinalbischof nicht nur Mit-
unterzeichner der von der Kurie festgelegten Strukturen des Magdalenerinnen-
ordens, sondern auch fiir deren Vermittlung und vermutlich auch bei der ersten
inhaltlichen Ausgestaltung dieses Privilegs von wesentlicher Bedeutung.®

Auch mit Blick auf die weitere kuriale Uberlieferung gewinnen diese Zusam-
menhinge zusitzliche Konturen. Religiosam vitam eligentibus vom 10. Juni®s
und die vier Schreiben Gregors IX. zugunsten des Klerikers Rudolf vom 7. bis
11. Juni 1227% datieren in jenen Zeitraum, in dem an der Kurie ebenfalls iiber
das Vorgehen gegen Haretiker in Deutschland verhandelt wurde. Papst Gregor
IX. richtete am 12. Juni 1227 zwei Schreiben an Magister Konrad von Marburg,
darunter auch Privilegien fiir ein wirksames Vorgehen gegen die Héretiker »in
partibus Theutonie«.%7

Der personen- und kirchengeschichtliche Kontext der Anfinge des Magda-
lenerinnenordens weist damit erneut auf Bischof Konrad II. von Hildesheim,
der an der Spitze der Kreuzprediger in der Kirchenprovinz Mainz stand und
gleichsam der Vorgesetzte Konrads von Marburg war.®® Sein Einfluss auf die
personelle und rechtliche Entwicklung des Ordens setzt sich auch in den kom-
menden Jahren fort.

63 Siehe dazu die textkritischen Angaben bei StmonN, wie Anm. 1, Nr. 4 (S. 185); der Dor-
salvermerk lautet: » Episcopi Portuensis«.

64 Zur Rolle der Prokuratoren siehe einfiihrend Thomas Frenz, Papsturkunden des
Mittelalters und der Neuzeit (Historische Grundwissenschaften in Einzeldarstellungen,
Bd. 2), Stuttgart 22000, S.100-105.

65 SIMON, wie Anm. 1, Nr. 4.

66 MGH Epp. saec. XIII, wie Anm. 4, N1.356-359.

67 Ebd., Nr.361 und 362. Siehe zu diesem Kontext auch Voigt, wie Anm.57, S.52f.

68 Dazu auch Matthias WERNER, Die heilige Elisabeth und Konrad von Marburg, in:
Sankt Elisabeth. Fiirstin, Dienerin, Heilige. Aufsitze, Dokumentation, Katalog, hrsg. von der
Philipps-Universitdt Marburg in Verbindung mit dem Hessischen Landesamt fiir geschicht-
liche Landeskunde, Sigmaringen 1981, S. 45-69, hier S. 47.
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Der Wechsel der Ordensleitung 1237
und Bischof Konrad II. als defensor ordinis

und tutor et conservator ordinis

Fast zehn Jahre nach seiner Ernennung zum ersten Generalpropst der Magdale-
nerinnen wurde Rudolf vor dem 24. Januar 1237 durch Papst Gregor IX. dieses
Amt wieder entzogen, ohne dass die genauen Griinde fiir diesen Schritt be-
nannt werden kénnen.® Bereits am 10. Februar desselben Jahres wurde in einer
weiteren Bulle, die Gregor an die Kloster der Magdalenerinnen in Deutschland
richtete, Magister Stephan als neuer Generalpropst benannt. Magister Stephan
war zuvor Kanoniker des Allerheiligenstifts in Speyer’® und demnach einer
geistlichen Institution in jener Region verbunden, in der, das wurde bereits
mehrfach gesagt, Bischof Konrad II. von Hildesheim eng vernetzt war. Neben
diesen regionalen Beriihrungspunkten bestanden auch Uberschneidungen in
den Aufgabenfeldern, da Stephan auch in die Organisation des 5. Kreuzzugs
eingebunden war.7*

In welchen Zusammenhingen die Ernennung Stephans zum neuen Gene-
ralpropst gestanden haben konnte, ist hier noch nicht mit Sicherheit zu klaren.
Lediglich erste Indizien konnten Hinweise fiir die Vermutung liefern, dass dabei
erneut Bischof Konrad eingebunden war. In einer Nachricht Papst Gregors IX.
vom 24. Januar 1237 an die Erzbischofe und Bischofe in Deutschland forderte
er die Unterstiitzung der Magdalenerinnen und ihrer neu gegriindeten Nieder-
lassungen.”> Mit Blick auf die Uberlieferung dieser Nachricht fillt auf, dass die
pipstliche Bulle in vidimierter Form nur an zwei Stellen nachweisbar ist, und

69 Dies geht aus der vom zweiten Generalpropst vidimierten Bulle Gregors IX. mit
diesem Datum hervor, in der gesagt wird, »quod Rodolfum quondam earum prepositum ab
ipsarum prepositura exigentibus culpis suis amovimus«, UB Hochstift Hildesheim 2, wie
Anm. 8, Nr. 479; das Datum des Vidimus wird hier jedoch nicht genannt.

70 Archivio Segreto Vaticano, Registra Vaticana, Bd. 18, fol. 232r: »magister Stephanus
canonicus sancte Trinitatis Spirensis«; Regest: Lucien Auvray (Hrsg.), Les Registres de Gré-
goire IX, 2. Bd.: 1235-1239 (Bibliothéque des Ecoles Frangaises d’ Atheénes et de Rome, Serie 2,
9), Paris 1907, Nt. 3525; siehe dazu auch die Hinweise bei SimonN, wie Anm. 1, S. 68. Magister
Stephan ist 1229 erstmals als Scholaster des Allerheiligenstifts iiberliefert; siche zu ihm Re-
nate ENGELs, Die Kollegiatstifte s. Germani ep., ss Germani ep. et Mauritii m., ss Johannis
evang. et Guidonis ap., s. Trinitatis ac omnium sanctorum (Quellen und Abhandlungen zur
mittelrheinischen Kirchengeschichte, Bd.61,1,1b), Mainz 2009, S.574 (mit Anm.255) und
5.593.

71 In einem Mandat Gregors IX. aus dem Jahr 1233 wird er neben zwei weiteren Kleri-
kern aus Speyer mit der Einnahme von Geldern jener Personen betraut, die ihr Kreuzzugsge-
liibde durch eine Zahlung ersetzen wollten, vgl. Auvray 1, wie Anm. 37, Nr. 1209.

72 UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr. 479.
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zwar in Hildesheim. Das erste Vidimus wurde vom Generalpropst Stephan,
dem Dekan des Mainzer Stifts St. Stephan und eines Wiirzburger Domherren
zu einem nicht genauen Zeitpunkt vidimiert. Zudem hat Bischof Konrad II.
diesbeziiglich ebenfalls ein Vidimus ausgestellt.”?

Neben diesem ersten Anhaltspunkt ist mit Blick auf die urkundliche Uberlie-
ferung aus der Friihzeit des Magdalenerinnenordens — hier seien vor allem die
seit 1227 regelmiflig ausgestellten pépstlichen Privilegien genannt —, nicht zu
erkennen, dass Magister Stephan vor seiner Ernennung zum Generalpropst in
den Etablierungsprozess des Magdalenerinnenordens eingebunden war. Zwar
zihlt das Magdalenerinnenkloster in Speyer zu den frithen Niederlassungen
des Ordens — als Ersterwihnung kommt der 11. Oktober 1230 bzw. 1231 in
Frage’# —, bei der Magister Stephan und die Speyrer Geistlichen sicherlich
beteiligt gewesen sein werden, doch scheinen im Archiv dieses Klosters kaum
jene allgemeinen Ordensprivilegien vorhanden gewesen zu sein, die im zweiten
Viertel des 13. Jahrhunderts in grofler Zahl ausgestellt wurden.”> Vergleicht
man diese Uberlieferung der Speyrer Ordensniederlassung mit jener in Hil-
desheim, so wird deutlich, dass Speyer bei der Vermittlung pépstlicher Privi-
legien — weder fiir die Niederlassung in Speyer noch fiir den Gesamtorden —
keine hervorgehobene Rolle aufweist.”®

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage nach den Voraussetzungen, die
Magister Stephan zur Ubernahme der Leitung des Magdalenerinnenordens
befihigten und auszeichneten. Diese Fragen konnen nur vor dem Hintergrund
der weiteren Amtstriger des Magdalenerinnenordens gedeutet werden. In der
Uberlieferung tritt erneut Bischof Konrad II. in den Vordergrund, der in den
1230er und 1240er Jahren Leitungsfunktionen innerhalb des Ordens inne-
hatte — hier das Amt als defensor ordinis und als tutor et conservator ordinis.
Das Amt des defensor ordinis bekleidete Konrad nach dem 30.Juli 1232, was aus
drei vidimierten pépstlichen Privilegien zu schliefSen ist.”7 In der Funktion des

73 Ebd., mit Anm. Einen Hinweis auf dieses bischéfliche Vidimus ist dem Kopialbuch der
Hildesheimer Magdalenerinnen zu entnehmen, Stadtarchiv Hildesheim, Bestand 52, Nr.187,
Nr.121, S.56f.

74 Reuerinnen- und Dominikanerinnenkloster Sankt Maria Magdalena iiberm Hasen-
pfuhl vor Speyer, Teil 1: Urkunden und Regesten, bearb. von Martin ARMGART (Stiftung
zur Forderung der Pfilzischen Geschichtsforschung, Reihe A: Pfilzische Geschichtsquellen,
Bd. 1), Neustadt an der Weinstrafse 1995, S.4f., Nr.6 und 7.

75 Siehe dazu die mustergiiltige Edition von ARMGART, wie Anm. 74.

76  Bezeichnenderweise ist es Bischof Konrad II. von Hildesheim, der das feierliche Pri-
vileg Religiosam vitam eligentibus vom 10. Juni 1227 transsumiert, das in Speyer iiberliefert
ist, vgl. ARMGART, wie Anm. 74, S.1, Nr. 1.

77 Dies ist daraus zu schlieflen, dass Bischof Konrad II. drei papstliche Privilegien fiir
den Magdelenerinnenorden vidimiert — dabei handelt es sich um die Privilegien Non credi-
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tutor et conservator des Magdalenerinnenordens ist er erst zu einem spiteren
Zeitpunkt iiberliefert. In einer Urkunde vom ¢. Juni 1245 stellten die Richter
und das Kapitel des Kollegiatstifts in Norten einen Ablass fiir die Forderer des
Magdalenerinnenordens aus und nahmen dabei auch Bezug auf frithere Ab-
ldsse, u.a. auf einen 4o-tigigen Ablass, den der Hildesheimer Bischof ausgestellt
hatte. In der Urkunde heif3t es, dass Konrad kiirzlich von Papst Innozenz IV.
zum tutor et conservator des Ordens eingesetzt worden war.”® Somit ist die
Ubernahme dieses Amtes auf einen Zeitraum nach dem 28. Juni 1243, der Kro-
nung Papst Innozenz’ IV., und vor dem 9. Juni 1245 einzugrenzen.”d
Wichtiger dagegen erscheint die Frage nach den Hintergriinden der Entwick-
lung dieser Amter und deren Ubernahme durch Bischof Konrad II. von Hildes-
heim. Beide Amter begegnen im Kontext der mittelalterlichen Orden bzw. ein-
zelnen Ordensniederlassungen, ohne dass jedoch immer eine klare Abgrenzung
bzw. eine juristische Definition moglich ist.®° Mit Blick auf die Entwicklung des

mus circa von 1228 Juni 6 (UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr.258; Vidimus: ebd.,
Nr. 259), Quoniam ut ait apostolus von 1232 Juni 5 (UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr.513) und
Ut celorum rex von 1232 Juli 30 (UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr.515) — und dabei in den je-
weiligen Arengen wortlich fast gleichlautende Formulierungen verwendet. Diese wortlichen
Ubereinstimmungen und die Uberlieferungssituation dieser drei pipstlichen Privilegien
legen nahe, dass sie zu einem Zeitpunkt nach 1232 Juli 30 angefertigt wurden und somit das
Amt des defensor erst nach diesem Datum gesichert ist. Eine weitere Urkunde, in der Konrad
in dieser Funktion iiberliefert ist, wird in die Mitte der 1230er Jahre datiert, vgl. UB Goslar 1,
wie Anm. 8, Nr. 546.

78 UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr.739: »reverendus pater nobis in Christo
dilectus dominus Conradus Hildensemensis ecclesie episcopus a sanctissimo patre nostro
domino papa Innocentio huius nominis quarto nuper tutor et conservator prefati ordinis con-
stitutus«. Siehe dazu auch Alfred Bruns, Der Archidiakonat Norten (Verdffentlichungen des
Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, Bd.17 / Studien zur Germania Sacra, Bd. 7), Gottingen
1967, S.77f. Ein weiterer Beleg vom 30. Dezember 1246 findet sich in Stralburg, Archives
départementales de Bas-Rhin, Magd. H, 2972/3 (»domino Clonrado] dei gratia Hildenshei-
mensis episcopo iudice et conservatore ordinis beate Marie Magdalene«); Regest in SIMON,
wie Anm. 1, S.220 (Nr. 83).

79 Ob Bischof Konrad II. bereits von Papst Gregor IX. zum tutor et conservator ernannt
worden sein konnte und es sich hier um eine Erneuerung dieses Amtes durch den neuen Papst
handelt, geht aus den Quellen nicht eindeutig hervor.

8o Dieser Begriff ist im Spitmittelalter verschiedentlich gebrauchlich, so z.B. in Quellen
zu den Zisterziensern, die den Kardinal Rainer von Viterbo (t 1250) in ihr Gebetgedenken
aufnahmen und als devotus amator et defensor ordinis bezeichneten, vgl. MALECZEK, wie
Anm. 47, S.185, mit Anm. 458. Beispiele lassen sich auch der chronikalischen Uberlieferung
der schottischen Zisterzienserabtei Melrose entnehmen, wie z.B. Felix LiIEBERMANN / Rein-
hold Pautr (Hrsg.), Ex annalibus Melrosensibus, in: Monumenta Germaniae Historica, Scrip-
tores, Bd. 27, Hannover 1885, S. 432-442, hier S. 439: »1227. Obiit venerabilis papa Honorius,
pater et defensor ordinis; cuius anima vivat in gloria«. Ein Beispiel fiir das Amt des conser-
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Magdalenerinnenordens wird das Amt des Defensors des Ordens erstmals von
Bischof Konrad I1. bekleidet. Auf dieses Amt bezieht er sich — wenn auch nicht
regelmiflig — bei der Vermittlung pépstlicher Ablassprivilegien.

Mit diesem Amt erhielt der Orden der Magdalenerinnen, der zunichst im
Juni 1227 mit der Bulle Religiosam vitam eligentibus auf die Benediktsregel
festgelegt wurde, bevor 1232 die Augustinusregel und die Konstitutionen von
San Sisto eingefithrt wurden, eine zusitzliche strukturelle Differenzierung.
Neben dem Generalpropst sind in der anfinglichen Ordensorganisation noch
keine iiber den einzelnen Konvent, dessen Leitung zunichst bei den Prioren
lag, die oft auch Mitglieder des Magdalenerinnenordens waren, hinausgehende
Instanzen bekannt.5*

Ab den 1240er Jahren sind zudem auch die Amter der Tutoren und Konser-
vatoren des Ordens tiberliefert. Erneut ist Bischof Konrad I1. von Hildesheim
in dieser Funktion iiberliefert, was auch vor der Entwicklung des Amtes der
conservatores et judices des Ordens zu sehen ist. Dieses Amt ist in der Mitte
der 1230er Jahre entstanden und wurde von den Richtern des Mainzer Erzbi-
schofs bekleidet.®* In einer Urkunde vom 20. Juli 1236 werden erstmals Walter,
Dekan von St. Peter, und Theobald, Dekan von St. Stephan in Mainz, als vom
Apostolischen Stuhl eingesetzte Konservatoren und Richter des Ordens der hl.
Maria Magdalena in Deutschland (»conservatores et judices ordinis sancte Ma-
rie Magdalene in Alemannia a sede apostolica instituti<) genannt.®3 In dieser

vator et tutor bei den Augustinereremiten nennt Cristina ANDENNA, De introitu fratrum ad
civitates. Una fondazione dell’ordo fratrum eremitarum a Regensburg, in: Reinhard Butz /
Jorg OBERSTE (Hrsg.), Studia monastica. Beitrage zum klosterlichen Leben im Mittelalter
(Vita regularis. Abhandlungen, Bd. 22), Miinster 2004, S.125-150, hier S.138.

81 Aus dem 13. Jahrhundert sind weiterhin keine Belege fiir eine Einteilung des Ordens
in Provinzen iiberliefert. Somit entwickelten sich keine regelmifSig tagenden, den Provinzial-
kapiteln der Bettelorden vergleichbaren Gremien der Ordensleitung (zu den frithen Belegen
von Provinzialprioren zihlt eine Urkunde aus dem frithen 14. Jahrhundert, die von »frater
Conradus prior provincialis monasteriorum beate Marie Magdalene« ausgestellt wurde, vgl.
Urkundenbuch der Stadt Goslar und der in und bei Goslar belegenen geistlichen Stiftungen,
3. Teil: 1301-1335, bearb. von Georg BopE [Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und an-
grenzender Gebiete, Bd. 31], Halle 1900, Nt.67). Ebenfalls scheint die rasche Expansion des
Ordens nicht auf einem mit den Zisterziensern vergleichbaren Filiationssystem zu beruhen.

82  Siehe dazu Georg May, Die Organisation von Gerichtsbarkeit und Verwaltung in der
Erzdiozese Mainz vom hohen Mittelalter bis zum Ende der Reichskirche, Bd. 1: Die Zentral-
behorden (Quellen und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte, Bd.111),
Mainz 2004, S.12-35.

83 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr.548; siehe dazu auch Ludwig Farck (Hrsg.), Mainzer
Regesten 1200-1250 zur Geschichte der Stadt, ihrer geistlichen und weltlichen Institutionen
und Bewohner, 1. Teil: Text (Beitrige zur Geschichte des Stadt Mainz, Bd. 35,1), Mainz 2007,
Nr.837.
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Funktion treten sie erneut am 29. September 1240 urkundlich in Erscheinung.3+
Nicht unwichtig ist, dass sich in beiden Urkunden, in denen die genaue Benen-
nung der Ablidsse zugunsten der Forderer der Magdalenerinnen im Vorder-
grund steht, auch die Inhalte des Amtes abzeichnen. So heifst es zum Beispiel,
dass die Abldsse auf dem Mainzer Konzil éffentlich verlesen worden sind.®s
Bereits hier wird deutlich, dass die Verbreitung der papstlichen Privilegien und
Ablésse eine der Aufgaben der Konservatoren und Richter dieses Ordens war.
Dafiir spricht auch die Aussage in der Urkunde vom 29. September 1240, in der
die beiden genannten Dekane festhalten, dass die pépstlichen Abldsse im Ori-
ginal nicht in jede einzelne Ordensniederlassung gelangen konnen, sondern in
der Form der von ihnen besiegelten Ausfertigung.5

Mit Blick auf die genannten Quellen wird deutlich, dass sich in den ersten
beiden Jahrzehnten nach der Griindung die Amterstrukturen des Magda-
lenerinnenordens neben dem Generalpropst bei den Mainzer Richtern und
beim Hildesheimer Bischof konzentrieren. Diese Ausgestaltung der rechtlichen
Grundlagen muss notwendig geworden sein, da der Orden vor allem ab den
1230er Jahren rasch expandierte. Die einzelnen Niederlassungen verfiigten be-
reits kurze Zeit nach ihrer Griindung tiber eine steigende Zahl von Besitztiteln
und Einkiinften, die eine rechtliche Absicherung notwendig machten. Ebenfalls
zog das bereits am 2. Juni 1228 iibertragene Recht, Nonnen und deren Fami-
lienmitglieder bei den Kirchen der einzelnen Niederlassungen zu beerdigen,®”
tiefe rechtliche Einschnitte in die Pfarrorganisation nach sich. Auch hier diirfte
wachsender Regelungsbedarf und ein Interessenausgleich zwischen der Or-
densniederlassung und den Pfarrangehorigen bestanden haben.

84 Urkundenbuch der ehemals freien Reichsstadt Miihlhausen in Thiiringen, bearb. von
Karl HErQUET (Geschichtsquellen der Provinz Sachsen und angrenzender Gebiete, Bd.3),
Halle 1874, Nr. 95. Hier wird auch die alternative Datierung dieser Urkunde auf 1243 Oktober
1 genannt; vgl. dazu auch Mainzer Regesten 1, wie Anm. 83, Nr. 985.

85 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 548 (»privilegia ad ordinis promotionem a benegnitate
sedis apostolica indulta in concilio Maguntino fuerunt publice recitata«). Mit Blick auf den
Hinweis auf concilio Maguntino kann es sich nur um das Mainzer Provinzialkonzil von Juli
1233 handeln, vgl. Stefanie UNGER, Generali concilio inhaerentes statuimus. Die Rezeption
des Vierten Lateranum (1215) und des Zweiten Lugdunense (1274) in den Statuten der
Erzbischofe von Kéln und Mainz bis zum Jahr 1310 (Quellen und Abhandlungen zur mittel-
rheinischen Kirchengeschichte, Bd. 114), Mainz 2004, S.64-67, und Mainzer Regesten 1, wie
Anm. 83, Nr. 732 und 749.

86 UB Miihlhausen, wie Anm. 84, Nr.95 (»Cum itaque ipsa auctentica ad singula loca
deferri non possint, in ipsius rei testimonium presenti scripto sigilla nostra duximus appo-
nenda.<).

87 UB Stadt Hildesheim 1, wie Anm.27, Nr.105; Regest bei ScHWARZ, wie Anm. 10,
Nr. 205.
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Diese vielschichtigen Aufgabenbereiche des wachsenden Ordens bedurf-
ten daher sehr wahrscheinlich neben dem Generalpropst weiterer personeller
Bindeglieder und Institutionen, die die rechtlichen und wohl auch spirituellen
Grundlagen der Magdalenerinnen iiber weite Rdume hinweg etablierten. Bei
diesen Entwicklungen stand Bischof Konrad I1. von Hildesheim mit im Zent-
rum und hat in seiner Funktion als Defensor sowie als Konservator und Tutor
zur institutionellen Festigung des Ordens mafigeblich beigetragen. Dies war
vor dem Hintergrund des personellen Wechsels an der Ordensspitze, namlich
die Absetzung des ersten Generalpropstes Rudolf und die Ernennung von Ma-
gister Stephan zu dessen Nachfolger, was er sehr wahrscheinlich eng begleitet
haben wird, von besonderer Bedeutung. Inwieweit Bischof Konrad II. eine
tragende Rolle bei der Entwicklung des Magdalenerinnenordens auch auf loka-
ler Ebene spielte, ist mit Blick auf die beiden Griindungen in Hildesheim und
Goslar zu hinterfragen.

Die Klostergriindungen in Hildesheim und Goslar

Die Niederlassung der Magdalenerinnen in Hildesheim, die erstmals am 2. Au-
gust 1235 urkundlich belegt werden kann,®® ist sehr wahrscheinlich zu einem
friiheren Zeitpunkt erfolgt. Da Stiftungsdiplome oder andere Quellen fehlen,
die einen Personenkreis, auf den diese Klostergriindung zuriickgeht, eindeutig
benennen wiirden, sollen im Folgenden erste Riickschliisse aus Beobachtungen
zur besitzgeschichtlichen Entwicklung und zum personellen Umfeld wihrend
der Anfinge dieses Klosters gezogen werden, zu dem in der Friihzeit offenbar
auch Minner, die eine Ordensprofess abgelegt haben werden, gezihlt werden
miissen.

Das Magdalenerinnenkloster ist im westlichen Randbereich Hildesheims ge-
griindet worden und war nicht an eine Pfarrkirche gekoppelt.9° Viel eher wurde

88 UB Stadt Hildesheim 1, wie Anm. 27, Nr.137. In der Literatur wird daneben die vom
Nortener Propst Friedrich verfasste Abschrift eines pipstlichen Ablasses vom 20. Juni 1228
(vgl. UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr. 260 und 266) als Beleg fiir eine Griindung
um 1228 angesehen. Da Friedrich jedoch als Propst von Nérten von 1222-1265 iiberliefert
ist (vgl. BRUNS, wie Anm. 78, S.64) und auch sonst keine weiteren Anhaltspunkte fiir eine
sichere Datierung in diesem undatierten Diplom enthalten sind, ist der Bezug auf diese Quelle
fiir eine Friihdatierung nicht tragfihig.

89 Vgl. UB Stadt Hildesheim 1, wie Anm. 27, Nr. 178 (»cenobio sororum et eorum, qui
ibidem deo ... deservient«).

90 An dieser Stelle sei die Ubertragung der Patronatsrechte in Ottbergen durch Grifin
Sophie von Wohldenberg erwiihnt, vgl. Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim und seiner
Bischofe, 3. Teil: 1260-1310, bearb. von Hermann HooceweG (Quellen und Darstellungen
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das Kloster im Umfeld eines Gelindes bei der Benediktinerabtei St. Michaelis
und der Innerste gegriindet, fiir das die Hildesheimer Bischofe hiufiger besitz-
rechtliche Urkunden ausstellten. In einem Diplom aus dem Jahr 1241 tibertragt
Bischof Konrad II. an die Benediktiner einen Teil einer Hofstitte, die sich bei
den Magdalenerinnen befand.9* Daneben hat auch das Kloster St. Michael den
Magdalenerinnen in der Friithzeit Besitz iibertragen.> Dabei handelt es sich
sehr wahrscheinlich um drei vor dem Jahr 1242 iibertragene Hofstitten, die in
der heutigen Miihlenstrafle und somit in unmittelbarer Nihe des neu gegriin-
deten Klosters lagen.”

Zu verweisen ist daneben auf die nicht geringe Zahl von Besitziibertragun-
gen an die Magdalenerinnen, die Bischof Konrad II. ausstellte und die hiufig
von bischoflichen Ministerialen ausgingen.%* Von diesen Quellen sei hier die
Urkunde von Konrad I1. hervorgehoben, in der er eine Hofstitte an die Magda-
lenerinnen am angrenzenden Alten Markt iibertrigt, die ihnen der Ritter Bert-
hold von Gleidingen zuvor geschenkt hatte.9

Mit Blick auf die ersten Besitziibertragungen an das Magdalenerinnenklos-
ter seitens der Biirger Hildesheims ab der zweiten Hailfte des 13. Jahrhunderts
erhirtet sich der Eindruck, dass die materielle Ausstattung des Klosters auf

zur Geschichte Niedersachsens, Bd. 11), Hannover / Leipzig 1903, Nr.212. Als Inhaberin des
Patronats in Ottbergen ist Sophie 1250 erstmals iiberliefert, vgl. UB Hochstift Hildesheim 2,
wie Anm.8, Nr.831. Zu den in der Hand der Wohldenberger Grafen befindlichen Patronats-
rechten und Kapellen siehe Wolfgang PeTke, Die Grafen von Woltinerode-Wohldenberg.
Adelsherrschaft, Konigtum und Landesherrschaft am Nordwestharz im 12. und 13. Jahr-
hundert (Veroffentlichungen des Instituts fiir Historische Landesforschung der Universitit
Gottingen, Bd. 4), Hildesheim 1971, S. 403 f. und 526 (Nr. 249).

91 UB Stadt Hildesheim 1, wie Anm. 27, Nr.175.

92 Ebd., Nr.178.

93 Ebd., Nr.178; dabei geht es um eine Besitzbestitigung von insgesamt sechs Hofstitten
durch Bischof Konrad, u.a. auch jene, die Abt Detmar iibertragen hatte. Die Lage ist bei aller
Vorsicht dem Dorsalvermerk aus dem 15. Jahrhundert zu entnehmen, in dem es aus Sicht
der Magdalenerinnen, in deren Archiv diese Urkunde aufbewahrt und mit Dorsalvermerken
bearbeitet wurde, heifSt: » Diit sint de hiise van der Molenstraten an wente an unsen hoff unde
unse kolgarde«.

94 In den Quellen, in denen Besitziibertragungen zugunsten der Magdalenerinnen fest-
gehalten werden, ist mehrfach »Theodericus de Rothinge« greifbar, der zur hochstehenden
hildesheimischen Ministerialenfamilie von Réssing zdhlt, vgl. z.B. UB Stadt Hildesheim 1,
wie Anm. 27, S.616 und UB Hochstift Hildesheim 2, wie Anm. 8, Nr.551, 624, 650 und 689
(hier auch Nennung seiner Séhnen als bischéfliche Ministeriale).

95 UB Stadt Hildesheim 1, wie Anm.27, Nr.162. In der Arenga heiflt es — und hier
scheint die Formulierung iiber gebriuchliche Wendungen hinauszugehen —, dass der Ritter
Berthold »ardoribus sancti spiritus inflammatus« veranlasst worden sei, diesen Hof dem
Kloster zu schenken, was fiir frommigkeitsgeschichtliche Untersuchungen eine relevante
Quelle wire.
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Bischof Konrad II. und die Benediktiner von St. Michael zuriickgeht.?® Dies
entspricht auch dem eingangs erwihnten Bild seiner Rolle als Vermittler papst-
licher Privilegien fiir den Orden und auch die Hildesheimer Niederlassung im
Speziellen. Ist zwar keine Urkunde iiberliefert, die ihn als Griinder bezeichnet,
so hat er bei der Ausstattung dieser Gemeinschaft erheblichen Anteil gehabt.

Die Griindung des Magdalenerinnenklosters in Goslar ist von Sabine Graf
detailliert aufgearbeitet worden.” Die urkundliche Ersterwidhnung datiert auf
den 2. August 1235, als Papst Gregor IX. in einer Litterae an »dilectis filiis ..
preposito et sororibus penitentibus monasterii sancte Marie Magdalene in
Gozlaria« deren Kloster unter den Schutz des apostolischen Stuhles stellte.%®
Die Nonnengemeinschaft etablierte sich im unmittelbaren Umfeld der Pfarr-
kirche St. Peter und Paul auf dem Frankenberg; diese Kirche ist bereits seit dem
frithen 12. Jahrhundert belegt und lag in dem vornehmlich durch die am Berg-
bau beteiligte Bevilkerung geprigten Stadtteil. In der Griindungsphase ist der
Pfarrer der Frankenberger Kirche, Ambrosius, greifbar, der gleichzeitig Propst
der Zisterzienserinnen in Osterode war.9

Der Griindungskontext soll vor dem Hintergrund, dass es sich um eine
Ordensniederlassung handelt, die an einer bestehenden und weiter existie-
renden Pfarrkirche eingerichtet wurde, genauer betrachtet werden. Nach dem
wurden die Rechtszustinde, die bei der Griindung des
Klosters festgelegt wurden, greifbar.’* In der Urkunde, die vor dem 18. Au-
gust 1242 ausgestellt wurde, die die sancti Petri in Frankenberch parrochiani
an den Hildesheimer Bischof Konrad II. richteten, wird mit dem Hinweis auf
bestehende Regelungen um die Bestitigung des von den Parochianen neu ge-

Tod von Ambrosius®®®

96 Zudem ist auch die Besitziibertragung seitens des Hildesheimer Moritzstiftes zu
nennen, UB Stadt Hildesheim 1, wie Anm. 27, Nr. 163.

97 Sabine Grar, Das Niederkirchenwesen der Reichsstadt Goslar im Mittelalter (Quel-
len und Studien zur Geschichte des Bistums Hildesheim, Bd. 5), Hannover 1998, S.161-166;
Diks., Goslar — Magdalenerinnen, spiter Damenstift (Kloster Frankenberg), in: Josef DoLLE
(Hrsg.), Niedersichsisches Klosterbuch. Verzeichnis der Kloster, Stifte, Kommenden und
Beginenhiuser in Niedersachsen und Bremen von den Anfingen bis 1810, Bd. 2: Gartow bis
Mariental (Veroffentlichungen des Instituts fiir Historische Landesforschung der Universitt
Gottingen, Bd. 56,2), Bielefeld 2012, S.531-539.

98 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 543.

99 Urkundenbuch des Klosters Osterode (Gottingen-Grubenhagener Urkundenbuch, 6.
Abteilung), bearb. von Manfred voN BoEeTTICHER u.a. (Verdffentlichungen der Historischen
Kommission fiir Niedersachsen und Bremen, Bd. 266), Hannover 2012, Nr.5f,, 8, 15 f. und 23.

100 Ambrosius ist vor dem 18. August 1242 gestorben, vgl. UB Goslar 1, wie Anm. 8,
Nr.587.

101 Siehe zu diesem Komplex GrAF, wie Anm. 97, S.162-166.
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wihlten Pfarrers gebeten.”* Diese Regelungen gehen zuriick auf die Anfinge
der Ordensniederlassung in dieser Stadt, in die auch der Generalpropst Rudolf
eingebunden war.’®> Im Jahre 1236 bezeugt der bereits genannte Ambrosius,
der sich zu diesem Zeitpunkt als Propst der Zisterzienserinnen in Osterode und
als provisor sororum sancte Marie Magdalene in Goslaria bezeichnet, dass er
die Kirche auf dem Frankenberg den Mitgliedern dieser Pfarrei, die ihn darum
instindig gebeten hatten (intime petentibus), aufgelassen hat, die die aufgelas-
sene Kirche an den Orden der heiligen Maria Magdalena geschenkt haben.

Bemerkenswert ist, dass bei der Inkorporation einer Pfarrkirche in ein
Kloster die Pfarrei und das dazugehorige Benefizium nicht an das Kloster
bzw. den Orden iibergingen. Dies geht aus der Urkunde hervor, die vor dem
18. August 1242 von den Mitgliedern der Pfarrei Frankenberg an den Hildes-
heimer Bischofs Konrad I1. vor dem Hintergrund eines neu gewihlten Pfarrers
gerichtet war.”4 Darin heifit es, dass sie, nachdem ihnen Ambrosius die Kirche
aufgelassen hatte, diese an den Orden der seligen Maria Magdalena geschenkt
haben, und dass der damalige Propst des Ordens Rudolf diese Kirche ad manus
ordinis recepit und an Pleban Ambrosius zum Vormund tibertrug und dabei
regelte, dass die Pfarrangehorigen nach dem Tod von Ambrosius einen Kleriker
dieses Ordens zum neuen Pfarrer wihlen wiirden.’®s Dies hitten sie mit der
Wahl des Ordensgeistlichen Petrus erfiillt und bitten nun um die bischofliche
Bestitigung, die dem Propst am 18. August 1242 unter Ausschluss jeglichen
Einflusses seitens des Archidiakonats Goslar erteilt wurde.**®

Dieses Beispiel bietet Einblicke in die Vielschichtigkeit der Griindungsphasen
einer Niederlassung des Magdalenerinnenordens. Zunichst ist hervorzuheben,
dass die Urspriinge der Goslarer Klostergriindung mit der allgemeinen Deu-
tung, dass es sich bei Magdalenerinnenkldstern urspriinglich um Institutionen
zur Aufnahme von bekehrten Prostituierten handeln wiirde, nicht iiberzeu-
gend erklart werden konnen. Blickt man dagegen auf die unterschiedlichen
Interessen, die bei einer Klostergriindung zum Tragen kommen, dann fallt auf,
welcher Gestaltungsspielraum bei der Griindung einer Klosterniederlassung
bei einer Pfarrkirchen bestehen kann. Die Ansiedlung der Nonnengemeinschaft
an einer bereits bestehenden Pfarrkirche stellt eine erhebliche Aufwertung die-

102 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 587.

103 Die folgenden Ausfithrungen basieren auf folgenden Urkunden, UB Goslar 1, wie
Anm. 8, Nr. 549 und 587.

104 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 587.

105 Ausfiihrlich dazu Grar, wie Anm. 97, S.163.

106 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 588.
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ser geistlichen Institution dar — in religiéser und materieller Hinsicht.*7 Dies
diirfte fiir die Pfarrangehorigen attraktiv gewesen sein, die durch ihre Rechte
an der Wahl eines Pfarrers, der aus dem Orden stammt, iiber ein einflussreiches
Mitspracherecht an der Ausgestaltung des geistlichen Lebens in der Pfarrei
und in der Nonnengemeinschaft verfiigten. Bereits hier deuten sich enge Uber-
schneidungen und Kontakte zwischen dem Kloster, der Pfarrei und dem stad-
tischen Umfeld an. Vielleicht bietet sich angesichts dieses Beziehungsgeflechts
auch eine Antwort auf die Frage nach der sozialen Schicht der Nonnen dieser
Gemeinschaft.

Wichtig erscheint die Frage nach den moglichen Impulsen fiir diese Griin-
dung. Mit Blick auf die genannten Urkunden scheint der Anstofs fiir eine Or-
densgriindung von den Mitgliedern der Pfarrei ausgegangen zu sein, die sich
in Gemeinschaft und freiwillig dazu entschlossen, ihre Pfarrkirche dem Mag-
dalenerinnenorden zu iibertragen. Der Einfluss Bischofs Konrads II. und seine
Nihe zu dieser Ordensniederlassung ist dabei in seiner Rolle als Vermittler
pépstlicher Privilegien*®® zu erkennen und in seiner Giiterschenkung an diesen
Konvent, »ut anniversarius dies obitus nostri ibidem perpetuo celebretur«.*®

Schluss

Es ist auf den Forschungsstand zuriickzufiihren, dass die Anfinge der Mag-
dalenerinnen nach der Lesart der ilteren Ordensgeschichte mit einer starken
Konzentration auf eine Stifterfigur und einem Stiftungsanlass gedeutet wer-
den. Davon ist die Forschung zu den weiteren Formen des spdtmittelalter-
lichen weiblichen Ordenswesens jedoch bereits abgeriickt und beobachtet lin-
ger andauernde Prozesse der Ordensgenese und Integration in die Kirchen- und
Ordensstrukturen, Differenzen institutioneller Organisations- und religioser
Lebensformen, individuelle Interessen einzelner Klosterstifter und -forderer
sowie dessen juristische Ausgestaltung, was seit dem 13. Jahrhundert oft in

107 Siehe dazu Wolfgang PeTke, Oblationen, Stolgebiihren und Pfarreinkiinfte vom
Mittelalter bis ins Zeitalter der Reformation, in: Hartmut BoockmanN (Hrsg.), Kirche und
Gesellschaft im Heiligen Rémischen Reich des 15. und 16. Jahrhunderts (Abhandlungen
der Akademie der Wissenschaften zu Géttingen. Philologisch-Historische Klasse, 3. Folge,
Nr. 206), Gottingen 1994, S. 26-58.

108 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr.546; siche dazu vor allem THALMANN, wie Anm. 10,
S.182-185.

109 UB Goslar 1, wie Anm. 8, Nr. 567.
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enger Abstimmung mit der Kurie erfolgte.”*® Hier mochte die vorliegende
Studie erste Ankniipfungspunkte dafiir bieten, auch den eher vernachléssigten
Magdalenerinnenorden bei diesen Diskussionen stirker einzubeziehen.

Das spitmittelalterliche monastische Ordensleben von Frauen wurde durch
den Orden der hl. Maria Magdalena ausdifferenziert und weiterentwickelt.
Bereits wenige Jahre nach seiner Griindung sind Niederlassungen in mehreren
Stadten nachzuweisen. Stirker in den Griindungsprozess einzubeziehen als
bisher ist Bischof Konrad I1. von Hildesheim, der als treibende Kraft die Griin-
dung und Entwicklung des Ordens getragen und mitgestaltet hat. Aus dem
engen Zusammenwirken der mit ihm verbunden, der pastoralen Erneuerung
verpflichteten papstnahen Kleriker ist Mitte der 1220er Jahre der Impuls fiir
diese Ordensgriindung erwachsen. Bischof Konrads Riickhalt als zu diesem
Zeitpunkt fithrende Personlichkeit in der Kreuzpredigt, sein Einfluss bei den
mafsgeblichen personellen Entscheidungen in Bezug auf die Ordensleitung
und seine Stellung als Defensor bzw. als Konservator und Tutor des Ordens
beschreiben ihn als wichtigsten bischoflichen Forderer der Madgalenerinnen
und bildeten gleichsam eine wesentliche Grundlage fiir seinen erfolgreichen
Etablierungsprozess. Dazu tritt die bereits bekannte Rolle des Hildesheimer
Bischofs als Vermittler pépstlicher Privilegien und Ablidsse zugunsten des
Ordens und einzelner Niederlassungen, die die Entwicklung der Magdalene-
rinnen zu einer attraktiven monastisch-klausurierten Lebensform fiir Frauen
von hoher Anziehungskraft wesentlich mitbegriindeten. Mit Blick auf einzelne
Klostergriindungen vor Ort wurde zudem deutlich, welche Interessen des
Ordens und der Stadtbevolkerung dabei auf lokaler Ebene zusammentrafen.***
Die hier genannten Ergebnisse zu den personellen Hintergriinden bei den An-

110 Exemplarisch sei hier lediglich auf die jiingere Diskussion zur Etablierung des
Klarissenordens verweisen, vgl. Cristina ANDENNA, Dalla Religio pauperum dominarum de
Valle Spoliti all’Ordo Sancti Damiani. Prima evoluzione istituzionale di un ordine religioso
femminile nel contesto delle esperienze monastiche del secolo XIII, in: MELVILLE / OBERSTE,
wie Anm. 43, S.429-492; Maria Pia ALBERZONI, Elisabeth von Thiiringen, Klara von Assisi
und Agnes von Bshmen. Das franziskanische Modell der Nachfolge Christi diesseits und jen-
seits der Alpen, in: BLUME / WERNER, wie Anm. 13, S.47-55; Niklaus KusTer, San Damiano
und der pipstliche Damiansorden. Die spannungsvolle Griindungsgeschichte der Klarissen im
Licht der neuesten Forschung, in: Paul ZauNer (Hrsg.), Lebendiger Spiegel des Lichtes: Klara
von Assisi (Grazer franziskanische Beitrage, Bd. 2), Norderstedt 2013, S.19-119.

111 Siehe dazu demnichst die Beitrige von Martin ARMGART, Die Reuerinnen von
Kanskirchen - zur schriftlichen Uberlieferung iiber einen kleinen Frauenkonvent in der Siid-
pfalz, der demnichst im Archiv fiir rheinische Kirchengeschichte erscheinen wird, und Jorg
Vorict, Die Anfinge der Magdalenerinnenkloster in Freiberg und Grofenhain, demnichst
im Tagungsband zur Tagung »Neue Forschungen zu sichsischen Klostern. Ergebnisse und
Perspektiven« (26./27. Oktober 2012 in Pirna).



60 JORG VOIGT

fangen und der Ausbreitung des Magdalenerinnenordens, durch die das lange
Nachwirken des Klerikers Rudolf modifizierter zu betrachten ist, konnen jedoch
nur erste Beobachtungen zu diesem Frauenorden sein, dessen Ausgangspunkt
in den tiefgreifenden Wandlungsprozessen des gesellschaftlichen und religigsen
Lebens der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts lag. Sowohl die rasche Expansion
dieses Ordens als auch seine weitere lange Geschichte, weiterhin seine Struk-
turen, Spiritualitit und Gemeinschaftsformen erscheinen fiir regionale und
iibergreifende Forschungen tiberaus lohnend.



Aufstieg der Grafen von Hoya

vON ANDRE R. KOLLER

Der Nienburger Pastor und Geschichtsfreund Ernst Ludwig Rathlef stellte 1766
fest: »Eine Geschichte der Grafen von Hoya gehoret noch [...] zu den unbe-
arbeiteten Grafschaften im Lande der Geschichte.«* Aus der Perspektive kultur-
wissenschaftlich ausgerichteter Landesgeschichte gilt das nach wie vor. Rathlef
selbst suchte zwar mit seiner dreiteiligen Geschichte der Grafen Abhilfe zu
leisten, indem er eine Sammlung von Regesten und Aufsitzen vorlegte. In der
Mitte des 19. Jahrhunderts schuf Wilhelm von Hodenberg mit dem »Hoyer Ur-
kundenbuch« die Voraussetzungen fiir eine moderne wissenschaftliche Erfor-
schung.? Doch die Grafschaft Hoya hatte das Schicksal der Landesherrschaften
und der damit verbundenen Riume im Nordwesten des Reiches, die das Mittel-
alter nicht oder kaum tiberdauerten, erfahren: Sie verloren ihre Selbstindigkeit,
gerieten unter Fremdherrschaft. Damit verblasste in aller Regel ihre sinn- und
identititsstiftende Kraft.

Das Bewusstsein fiir den Raum Grafschaft Hoya ging nicht véllig verloren.
Der Name wurde seit dem Aussterben der Grafen 1582 bewahrt. Die dufSere
und innere Form der entsprechenden Verwaltungseinheiten wurde im Lauf
der Geschichte allerdings wiederholt veriandert. Die Burg in Hoya ist erhalten.
Bis vor kurzem wurde sie aber vor allem als welfischer, niedersichsischer Be-
hérdensitz wahrgenommen.? Von der Nienburg an der Weser ist im Stadtbild
nichts geblieben bis auf den so genannten Stockturm, einen friihgotischen
Backsteinturm.# Die Hoya Diepholz’sche Landschaft sieht sich in einer ins-
titutionellen Kontinuitit bis ins spdte Mittelalter. Thre Zugehorigkeit zu den
hannoverschen Landschaften verweist jedoch auf den Umstand, dass es sich bei
den Grafschaften Hoya und Diepholz seit dem 16. Jahrhundert nur mehr um
welfische Nebenlande handelte.

Eine landesgeschichtliche Erforschung der Grafen von Hoya fand angesichts
Ubernahme und Dominanz einer welfischen Identitit und Perspektive trotz

1 Ernst Ludwig RataLEF (Hrsg.), Geschichte der Grafschaften Hoya und Diepholz, TI.
1, Bremen 1766, S. 13.

2 Wilhelm von HopenserG (Hrsg.), Hoyer Urkundenbuch, 8 Abt., Hannover 1848-
1856.

3 Die Burg in Hoya wurde 2014 vom Land Niedersachsen an die Stadt Hoya verkauft.

4 Thomas KntzeL, Burgwall unterm Parkplatz, in: Archidologie in Niedersachsen 7,
2004, S.131-134.
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Hodenbergs Vorarbeiten lange Zeit nur vergleichsweise geringe Aufmerk-
samkeit. Joseph Hellermann untersuchte in seiner Dissertation 1912 zwar die
Entwicklung der Landesherrschaft der Grafen.’ Thm ging es bei Lichte besehen
jedoch aus rechtsgeschichtlicher Perspektive vor allem darum, mit dem Beispiel
Hoya die Gerichtshoheitstheorie zu verifizieren. Um eine komplexere territo-
rialgeschichtliche Sicht bemiihte sich Gernot Erler 1972 mit einer Dissertation
zum Herrschaftsgebiet der Grafen von Hoya 1972.° Einer breiteren Offentlich-
keit wurde diese aber nicht zuginglich.

Hellermann und Erler widmeten sich nicht der Lebenswirklichkeit der Gra-
fen. Bausteine dafiir lieferte erst Bernd Ulrich Hucker 1993 mit seinen Lebens-
bildern der Grafen von Hoya.” Ernst Schubert legte 1997 seine vergleichende
Landesgeschichte Niedersachsens im Mittelalter vor, in der die Grafen von
Hoya eine Einordnung in ihren politischen Kontext im Nordwesten erfuhren.®
Eine kulturwissenschaftliche, verraumlichende, sozialtopographische Betrach-
tung der Grafen von Hoya, zu der hier Ansitze vorgelegt werden sollen, steht
aber weiterhin aus.

1. Konzeption

Thr Aufstieg zu Landesherren an der Mittelweser und im Nordwesten seit dem
13. Jahrhundert aus dem Dunkel hochmittelalterlicher Geschichte heraus ist
ebenso bemerkenswert wie erklirungsbediirftig. Er legt eine kulturwissen-
schaftliche Kontingenzperspektive nahe, da der Raum Grafschaft Hoya im
Lichte des Aufstiegs nicht als natiirlich oder irgendwie vorgegeben und statisch
zu verstehen ist. Im Folgenden soll gezeigt werden, dass es sich um ein soziales
Konstrukt handelt, von Menschen erschaffen und immer wieder veridndert,
aber zugleich nicht unbeeinflusst von materiellen Bedingungen und nicht ohne
reale Folgen fiir die Menschen.?

5 Joseph HeLLERMANN, Die Entwickelung der Landeshoheit der Grafen von Hoya,
Hildesheim 1912.

6 Gernot ERLER, Das spdtmittelalterliche Territorium Grafschaft Hoya (1202-1582),
Gottingen 1972.

7 Bernd Ulrich Huckeg, Die Grafen von Hoya, Bielefeld 1993.

8 Ernst ScuuBert, Geschichte Niedersachsens vom 9. bis zum ausgehenden 15. Jahr-
hundert, in: Ders. (Hrsg.), Geschichte Niedersachsens, Bd.1I, 1, Hannover 1997.

9 DPierre Bourpitu, Ortseffekte, in: DErs. u.a., Das Elend der Welt, Konstanz *2005,
S.117. Markus ScHROER, Soziologie, in: Stephan Ginzer (Hrsg.), Raumwissenschaften,
Frankfurt a.M. 32012, S. 364.
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Jenseits materialistischer und konstruktivistischer Uberzeugungen entste-
hen derartige Rdume im Sinne des franzosischen Soziologen Pierre Bourdieu
aus der sozialen Praxis von Akteuren, die im Rahmen objektiver Bedingungen
handeln. Sie sind von diesen Bedingungen geprigt, verinnerlichen sie, um sie
sodann zu reproduzieren, zu prigen und zu veriandern.” Wenn der Aufstieg
der Grafen von Hoya betrachtet werden soll, reicht es nicht, die Perspektive auf
die Praxis und ihre Bedingungen neben Politik und Recht um Wirtschaft und
Kultur zu erweitern. Zu fragen ist vielmehr nach den Ursachen der Hervorbrin-
gung der sozialen Praxis der Grafen.

Antworten sind weder in determinierenden Strukturen noch freien per-
sonlichen Entscheidungen zu suchen. Es bedarf eines dialektischen Verstind-
nisses. Der Aufstieg der Grafen von Hoya fand im Raum statt: ausgehend von
bestimmten Grundlagen unter Verdnderung ihrer Position. Zu unterscheiden
sind hinsichtlich des Raumes miteinander in Wechselwirkung stehender sozial
angeeigneter physischer Raum materieller Gegebenheiten und lokalisierbarer
Orte sowie mehrdimensionaler sozialer Raum der Lagen, Positionen und Rela-
tionen von Akteuren im Wandel der Zeit.™*

Der entscheidende, aber nicht alleinige Motor der Hervorbringung sozialer
Praxis ist der personliche Habitus der Akteure als Inkorporation kognitiver und
affektiver Strukturen, als Verinnerlichung von Wahrnehmungs-, Denk- und
Verhaltensmustern. Er prigt die Personlichkeit, die Emotionen und das Han-
deln. Zugleich wird er geprigt durch die objektiven Bedingungen der Raume,
die jeweilige Kapitalverteilung, konkrete soziale Beziehungen. Als praktische
Vernunft bestimmt er unbewusst-bewusst das Handeln in Form konkreter Le-
bensstile und wirkt sich damit aus auf die wandelbaren objektiven Bedingungen
und das Kapital.*?

Dieses ist ungleich verteilt und differenziert zu betrachten. Wihrend oko-
nomisches Kapital auch und gerade die Aneignung physischen Raumes bein-
haltet, zielt soziales Kapital auf verwandtschaftliche, freundschaftliche, genos-
senschaftliche und herrschaftliche Beziehungen im sozialen Raum. Kulturelles
Kapital kann Materielles, Lokalisierbares ebenso umfassen wie Immaterielles.
Das symbolische Kapital ergibt sich aus der Verfiigbarkeit, dem Umfang und
der Struktur des 6konomischen, sozialen und kulturellen Kapitals. Die Positio-
nen der miteinander kooperierenden und konkurrierenden Akteure im Raum

10 Laura Kajerzke/Markus SCHROER, Sozialer Raum: Verrdumlichung, in: Stephan
Giunzer (Hrsg.), Raum, Stuttgart/ Weimar 2010, S.192-194, 199-201, 203.

11 Pierre BOURDIEU, Sozialer Raum und »Klassen«, Frankfurt a.M. 1985, S.9-12. DERs.,
Praktische Vernunft, Frankfurt a.M. 1998, S.18-22.

12 DeRrs., Physischer, sozialer und angeeigneter physischer Raum, in: Martin WenTz
(Hrsg.), Stadtrdume, Frankfurt a.M./New York 1991, S. 32.
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ergeben sich aus dieser symbolischen Macht, die Gegenstand dauerhafter Ver-
teilungskiampfe ist.”3

Wie es den Grafen von Hoya in der spitmittelalterlichen Praxis im Nordwes-
ten gelang, sich im Rahmen derartiger Kdmpfe mit dem Anspruch auf Landes-
herrschaft in Form der Grafschaft Hoya durchzusetzen und zu behaupten, kann
nur beantwortet werden, wenn nach den konkreten rdumlichen Bedingungen,
ihrem Kapital und ihrem Habitus im Wandel der Zeit gefragt wird.

2. Akteure, Raum, Kapital, Habitus

In der sozialen Ordnung adliger Herrschaft im spatmittelalterlichen Nordwes-
ten befanden sich die hochadligen Geschlechter in der vergleichsweise hochsten
sozialrdumlichen Position. Sie verfiigten aber in synchroner wie diachroner
Hinsicht iiber unterschiedliches, wandelbares Kapital, was Umfang und Struk-
tur anbelangte. Die Grafen von Hoya nahmen sowohl im physischen Raum
zwischen Ems, Nordsee, Elbe, Harz und Lippe als auch im entsprechenden sozia-
len Raum vom 13. bis ins 16. Jahrhundert eine recht exponierte Position ein.
Was den sozial angeeigneten physischen Raum anbelangt, verfiigte im
Nordwesten aufier den Grafen von Oldenburg kein anderes nichtfiirstliches
hochadliges Geschlecht iiber ein dhnlich grofles Herrschaftsgebiet. Es handelte
sich als Ergebnis ihrer Expansionsbemiihungen des 13. und 14. Jahrhunderts
um eine wolgelegene herschaft im Zentrum des Nordwestens, an der seit
spatmittelalterlicher Zeit bedeutenden Verkehrs- und Wirtschaftsader Mit-
telweser zwischen den Stidten Bremen und Minden.** Das waren giinstige
Voraussetzungen, da der angeeignete physische Raum keinen wirkungslosen
Behilter darstellte. Er determinierte allerdings auch nicht die soziale Position.
Abgesehen von fruchtbaren, aber diinnen Marschstreifen an der Weser und
den daran anschliefenden sandigen Syker und Uchter Geestplatten waren
westlich davon grofie Teile der Grafschaft geprigt von Moor, Bruchland und
Heide. Diese waren im Vergleich zu groferen Flecken der Flussterrassen und
-auen an der Weser diinn und verstreut besiedelt in Form von Einzelhofen und
kleinen Dérfern. Die Geestbdden mussten im Rahmen von Plaggenwirtschaft
fiir den Ackerbau erst aufgewertet werden unter Nutzung der Heide. Letztere
diente ansonsten der Schafhaltung, der Waldbestand der Schweinemast. Eine

13 Pierre Bourpieu, Meditationen. Zur Kritik der scholastischen Vernunft, Frank-
furt a.M. 2001, S. 236 f.

14 Martin Kriec (Hrsg.), Das Chronicon domesticum et gentile des Heinrich Piel,
Miinster 1981, S. 46. Hugo WEczERKA, Verkehrsgeschichtliche Grundlagen des Weserraumes,
in: Kunst und Kultur im Weserraum 800-1600, Bd.I, Miinster 1966, S.194.
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Binnenkolonisation war mit Blick auf die feuchten Briiche und das Moor kaum
denkbar. Im Moor lief3 sich immerhin Torf gewinnen. Bedeutende Bodenschiitze
gab es nicht. Otto V., der letzte regierende Graf von Hoya, klagte 1576/1577
halb verzweifelt, halb um Nachsicht bittend, aber nicht unberechtigt, seine
Grafschaft sei wenig gesegnet mit ertragreichen Biden, groftenteils geprigt
durch Sand, Heide und Moor.">

Dennoch konnten sich von der Mitte des 14. Jahrhunderts bis zum Beginn
des 16. Jahrhunderts zwei Linien des Grafenhauses behaupten: in der Obergraf-
schaft und der Niedergrafschaft. 1459 einigten sich die Vertreter beider Linien
in einem Erbvereinigungsvertrag zwar ausdriicklich darauf, die Herrschaft habe
nach einer zukiinftigen Zusammenfiihrung erffliken unde ewigen to samende
to blyuende und sei nummer weder to delende.*® Das ergab sich aber nicht nur
aus den wirtschaftlichen Problemen der beiden Linien. Die Sicherung der Herr-
schaftseinheit war ganz allgemein eines der wichtigsten Ziele der Landesherren
im Bemiihen darum, neben der dynastischen Kontinuitdt das Macht, Ansehen
und Position des Geschlechts zu wahren oder sogar zu mehren.

Dieses symbolische Kapital der Grafen von Hoya im sozialen Raum ergab
sich nicht nur aus den begrenzten ckonomischen Ressourcen, sondern auch aus
dem sozialen Kapital. In dieser Hinsicht gehorten die Grafen von Hoya zu den
hoch angesehen und am besten vernetzten Geschlechtern in der Gruppe der
Grafen und Edelherren im Nordwesten. Das ldsst sich an ihrem Konnubium
erkennen: Mit einer einzigen Ausnahme in der zweiten Generation wurden
immer hochadlige Ehepartner gewihlt. Diese stammten zu zirka 75 Prozent
aus anderen Grafen- und Edelherrengeschlechtern aus dem Nordwesten, in der
Regel aus der direkten Nachbarschaft: am hiufigsten aus den Hausern der Gra-
fen von Oldenburg, der Edelherren von Diepholz und der Grafen von Schaum-
burg. Zirka 14 Prozent der Ehepartner stammten zudem aus den Reihen
fiirstlicher Geschlechter. Nur die Grafen von Schaumburg und von Oldenburg
gingen hiufiger Eheverbindungen mit den Welfen als dem einzigen fiirstlichen
Geschlecht im Nordwesten ein.*”

Neben zwei Eheverbindungen mit den Welfen schlossen die Grafen von Hoya
auch zwei mit den Mecklenburgern. Weitere Eheverbindungen zu fiirstlichen
Geschlechtern waren eine zu den Askaniern und eine zum schwedischen
Konigshaus Wasa. Ohne ein entsprechend hohes Ansehen der Grafen wiren
derartige Verbindungen nicht moglich gewesen. An den Ehegeldzahlungen,

15 HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch [, wie Anm. 2, Nr. 1611.

16 Ebd., Nt 500.

17 André R.KOLLER, Agonalitdt und Kooperation. Fithrungsgruppen im Nordwesten des
Reiches (1250-1550), Géttingen 2015, S.137.
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Abb. 1: Konnubiale Beziehungen der Grafen von Hoya im Nordwesten des Reiches

die ihnen fiir ihre fiirstlichen Briute vertraglich zugesichert wurden, zeigt
sich allerdings, dass der soziale Unterschied zu den Fiirsten auszugleichen war:
Die Welfen und Askanier gaben ihren Téchtern nur Ehegelder mit, die unter
den durchschnittlichen Zahlungsgewohnheiten der Grafen und Edelherren
im Nordwesten lagen. Uberdies mussten die Grafen von Hoya im Gegenzug
vergleichsweise hohe Leibzuchtzahlungen fiir die fiirstlichen Ehepartnerinnen
zusagen.*®

Konnten die Grafen auf der Grundlage ihres sozialen, 6konomischen und
symbolischen Kapitals seit dem 14. Jahrhundert eine ranghohe Position im
sozialen Raum einnehmen, entsprach das keiner historischen Notwendigkeit.
Thr Aufstieg erfolgte in einem sozialen Raum, der geprigt war von Agonalitit

18 Ebd., S.187-189.
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und Kooperation. Die Gruppe der Landesherren war geprigt von gegenseitiger
Anerkennung und zugleich von Abgrenzung und Konkurrenz. In den spitmit-
telalterlichen Verteilungskimpfen um Rang, Macht, Ansehen und Handlungs-
spielrdaume mussten sich die Grafen von Hoya nicht nur mit anderen Grafen
und Edelherren, sondern auch mit den Welfen, geistlichen Fiirsten und den
Riten grofler Stidte auseinandersetzen.

Kein anderes nichtfiirstliches hochadliges Geschlecht befand sich in einem
derart verschirften Spannungsfeld sich iiberschneidender fiirstlicher und stad-
tischer Interessen wie die Grafen von Hoya. Thr Herrschaftsgebiet lag im physi-
schen Raum an Mittelweser und Aller, auf den Landwegen zwischen den beiden
Verkehrs- und Handelsknotenpunkten Bremen und Minden sowie in relativer
Nihe zu Osnabriick, Hannover, Braunschweig und Liineburg.* Allein ein Blick
auf den Fischfang in der Weser verdeutlicht, dass diese Lage nicht getrennt von
den Positionen im sozialen Raum zu sehen ist. Die Welfen intervenierten 1369
zugunsten der mit ihnen verbiindeten Grafen, als der benachbarte Bischof von
Verden zum Nachteil der Hoyaer Fischer einige Jahre zuvor ein Wehr in der
Weser hatte errichten lassen.>°

Die grofle Nahe zu Bremen bot zwar Chancen fiir wirtschaftliche Hand-
lungsspielrdume, vor allem jedoch Gefahren aufgrund konkurrierender Inte-
ressen. Aus bremischer Perspektive war die Grafschaft Hoya in erster Linie
eine Durchgangslandschaft mit Zsllen und Geleitschutznotwendigkeiten. Thr
nordlicher Teil gehdrte zum Umland und Nahmarkt der Stadt Bremen, der stid-
liche zum Hinterland.?* Thr Marktgebiet suchten die Bremer ebenso zu sichern
wie die fiir ihren Handel erforderlichen Wasser- und Landwege. Eingriffe in
den Warenverkehr seitens der Grafen, umfangreiche Giiter von Biirgern und
Dombherren in der Grafschaft Hoya und der zahlenmifSig nicht unbedeutende
Abzug griflicher Untertanen in die Stadt sorgten fiir regelmifSige Konflikte.>2

19 Johanna MLLER, Handel und Verkehr Bremens im Mittelalter, Tl. 2, in: Bremisches
Jahrbuch 31, 1928, S.64f. Weczerka, Grundlagen, wie Anm. 9, S.196, 199.

20 HobpenBerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.205. Arend MINDERMANN
(Bearb.), Urkundenbuch der Bischéfe und des Domkapitels von Verden, 3 Bde., Stade 2001-
2012, hier Bd.1I, Nr.820, 914.Thomas VocTHERR (Hrsg.), Chronicon episcoporum Verden-
sium, Stade 1998, S.122f., 140f.

21 MULLER, Handel, wie Anm. 19, S.22.

22 Dietrich Rudolf Enmck u.a. (Hrsg.), Bremisches Urkundenbuch, 7 Bde., Bremen
1873-1993, hier BA. 111, Nr. 11, 134, 135, 136, 199; IV, Nr. 56, 315, 316; V, Nr. 165. HODENBERG,
Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 170, 287, 534, 691; VIII, Nr. 294. Hermann MEINERT
(Hrsg.), Die Chroniken der niedersichsischen Stidte. Bremen, Bremen 1968, S.132 f. Grund-
legend: Thomas Hirt, Die Stadt und ihr Markt, Stuttgart 2004, S.79-89, 97-104, 114-116.
Friedrich Prijser, Die Herkunft der mittelalterlichen Bevolkerung Bremens, in: Zeitschrift
des Vereins fiir Hamburgische Geschichte 41, 1951, S.130f., 143-145.
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Die Ausrichtung auf die benachbarten Wirtschaftszentren fithrte zu einer be-
scheidenen wirtschaftlichen Bliite des Fleckens Hoya und der Stadt Nienburg.
Beide waren Zentral- und Marktorte sowie Miinzstitten der ansonsten vor
allem landwirtschaftlich geprigten Grafschaft. Beide boten einen Flussiiber-
gang fiir Handel und Verkehr auf der Ost-West-Achse, waren entsprechend
lukrative Straflen- und Wasserzollstitten.? Dennoch waren ihre Handlungs-
spielrdume angesichts der wirtschaftlichen Abhiangigkeiten begrenzt: Der in der
Marsch an der Weser gelegene Flecken Hoya konnte sich im Schatten Bremens
wirtschaftlich und bevélkerungsmifliig kaum entwickeln.?# Nienburg sah sich
der Konkurrenz der benachbarten Stidte Minden und Hannover ausgesetzt.
Daneben entwickelte sich von den weiteren rund zwanzig grofleren Siedlun-

23 Beispielsweise: HopENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.304; VIII,
Nr. 96, 174, 277. Herbert DienwiEBEL/Brigitte STREICH, Geschichtliches Ortsverzeichnis der
Grafschaften Hoya und Diepholz, 2 Bde., Hildesheim/Hannover 1988-1993, Bd.1I, S.304; 11,
S. 426.

24 Um 1370 gab es hier 110 Einwohner. HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie
Anm. 2, Hoyer Gerichte, Giiter und Leute, S. 54.
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gen nur Stolzenau seit dem 14. Jahrhundert zu einem bedeutenderen Ort der
Grafschaft.?s

Die zentrale Lage im Nordwesten wirkte sich nicht nur in wirtschaftlicher
Hinsicht auf die Handlungsspielraume der Grafen aus, sondern auch in poli-
tischer. Anders als die benachbarten Grafen von Oldenburg sahen sich die von
Hoya auf dem Hohepunkt der raumlichen Ausdehnung ihrer Herrschaft seit
dem 15. Jahrhundert abgesehen von den Oldenburgern und den Edelherren
von Diepholz umgeben von sieben fiirstlichen Landesherren: dem Erzbischof
von Bremen, den Bischofen von Miinster, Osnabriick, Minden und Verden, den
Calenberger und Liineburger Welfen.

Durch die Besetzung der unmittelbar und mittelbar benachbarten Bischofs-
stithle in Minden, Verden, Miinster, Bremen, Osnabriick und Hildesheim mit
Mitgliedern des eigenen Geschlechts lieen sich Einfluss und Ansehen im Laufe
des 13. bis 16. Jahrhunderts erheblich steigern. Die Grafen von Hoya erwiesen
sich in dieser Hinsicht mit wechselndem Erfolg als dufSerst ambitioniert und
rege. Voraussetzung war der Reichtum des Geschlechts an S6hnen, die versorgt
werden mussten und fiir eine Domherrenlaufbahn zur Verfiigung standen. Dass
zehn Sohnen in Bremen und neun in Koln Pfriinden verschafft wurden, zeugt
von groflen Ambitionen der Grafen in politischer und symbolischer Hinsicht.
Immer konnten die Grafen sich bei den Bischofswahlen nicht durchsetzen, da
die Besetzung in Konkurrenz mit anderen hochadligen Geschlechtern wie auch
den Welfen erfolgte. Misserfolge sollten nicht den Blick dafiir verstellen, dass
die Einflussnahme in den Domkapiteln nicht ohne Belang war. Ein Einwirken
auf die benachbarten Hochstifte entsprach dem Selbstverstindnis der Grafen.
Es bedeutete aber nicht nur eine Erweiterung von Handlungsspielraumen und
Ansehen, sondern barg Konfliktpotential.

Die grofite fiirstliche Gefahr ergab sich allerdings aus der Nachbarschaft der
Welfen. Auch wenn diese seit 1267 in miteinander konkurrierende Linien zer-
spalten waren, beanspruchten sie als einzige weltliche Fiirsten im Nordwesten
eine hegemoniale Stellung. Damit bedrohten sie die Handlungsspielrdaume der
benachbarten Grafen und Edelherren, auf deren Kosten sie seit dem 13. Jahr-
hundert Expansionspolitik betrieben.2¢

25 1302 besafSen die Grafen in Nienburg 22 Hufen mit 20 Hiusern und konnten demzu-
folge nur begrenzte Einnahmen aus ihrer einzigen Stadt erwarten. Um 1370 hatte Nienburg
300 Einwohner. Ebd., Nr. 40. Reinhard Evers, Stadt und Flecken in der ehemaligen Grafschaft
Hoya um 1560 bis 1800, Hildesheim 1979, S.333-337.

26 KOLLER, Agonalitdt, wie Anm. 17, S.104-107.
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3. Usurpation, Expansion, Aufstieg

Nach dem Sturz Heinrichs des Lowen waren um 1200 nicht nur die politischen
Verhiltnisse im zunehmend konigsfernen Nordwesten verworren. Nach der
Auflosung des sichsischen Herzogtums wurden die Askanier Herzége von
Sachsen und die Erzbischofe von Koln Herzdge von Westfalen.?” Diese Voraus-
setzungen boten den auf ihre Allodien beschrinkten Welfen langfristig Mog-
lichkeiten fiir einen Wiederaufstieg. Auch ohne Herzogswiirde blieb mit ihnen
im Nordwesten zu rechnen. Zunichst erdoffneten schwache, konkurrierende
fiirstliche Einfliisse jedoch Handlungsspielrdaume fiir ambitionierte geistliche
und weltliche Herrschaftstriger wie die Erzbischofe von Bremen, die Bischofe
von Verden und Minden, die Grafen von Schaumburg, Spiegelberg, Schwalen-
berg, Everstein, Hallermund, Roden, Wélpe, Hoya, Diepholz, Oldenburg und
die Edelherren zur Lippe, von Homburg und Hodenberg, die zuvor im Schatten
der Welfen gestanden hatten und erst nach der raumlich einigermaflen unge-
nauen Konstruktion des welfischen Herzogtums Braunschweig 1235 erneut
stiarkere fiirstliche Konkurrenz erfahren sollten.

Um 1200 traten an der Mittelweser die Grafen von Hoya erstmals in Erschei-
nung. Thre Herkunft liegt im Dunkel der Geschichte.?® Fest steht seit ihrem
ersten Auftreten, dass sie in der Gruppe des hohen Adels praktisch Anerken-
nung fanden: Seit der Regierung Heinrichs I. waren sie unzweifelhaft Mitglied
im Heiratskreis der Grafen und Edelherren im Nordwesten: Er war mit einer
Wolper Grafentochter verheiratet. Sein zweitiltester Sohn und Herrschafts-
nachfolger nahm eine Ravensberger Grafentochter zur Ehe. Eine seiner Tochter
gab Heinrich I. zwar an den Niederadligen Konrad von Wahnebergen zur Ehe.
Dabei wird es aber unter Zuriickstellung sozialer Erwigungen um die Festigung
seines Einflusses rechts der Weser gegangen ein. Fiinf seiner sechs Séhne wur-
den Domherren in den benachbarten Domkapiteln. Wedekind stieg zum Bischof
von Minden auf, Gerhard zum Bischof von Verden.

Trotz allen Uberhohungen war in der spitmittelalterlichen Praxis weniger
die urspriingliche Herkunft als vielmehr das tatsichliche Verfiigen iiber Macht

27 Hermann Grauvert, Die Herzogsgewalt in Westfalen seit dem Sturz Heinrich’s des
Lowen, Tl. 1, Paderborn 1877, S.1-64. ScHUBERT, Geschichte, wie Anm. 8, S.480-483, 488-
506, 525-534.

28 Wilhelm von HopenBerG (Hrsg.), Hodenberger Urkundenbuch, Hannover 1858,
S.4-10. DERs., Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm.2, Nr.32. Klemens LorrLer (Hrsg.),
Mindener Geschichtsquellen, Bd.I: Die Bischofschroniken des Mittelalters, Miinster 1917,
S.59,170, 277. RaTHLEF, Hoya I, wie Anm. 1, S. 12-118. Bernd Ulrich Hucker, Der Ursprung
der Grafen von Hoya, in: Marco ADAMECK u.a. (Hrsg.), Die Grafschaften Bruchhausen, Diep-
holz, Hoya und Wélpe, Nienburg 2000, S. 24-42.
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die entscheidende Voraussetzung fiir eine dauerhafte Anerkennung im hohen
Adel. Um 1200 strebten Geschlechter, die seit langem das Grafenamt beklei-
deten, wie Adlige, die vor allem iiber Allodialbesitz verfiigten und sich auf
verschiedenen Wegen den Grafentitel aneigneten, nach Herrschaft. Der Titel an
sich hatte keine besondere rechtliche Bedeutung mehr. Er stellte aber eine von
den Herrschenden und den Beherrschten verrinnerlichte soziale Abgrenzung
und einen Anspruch auf hochadlige Herrschaft dar.

Westlich der Weser waren die Voraussetzungen fiir die Durchsetzung der-
artiger Herrschaft giinstig, da es sich nicht um ein Kerngebiet der Welfen han-
delte. Graf Heinrich I. von Hoya erwarb um 1200 Besitzungen der Grafen von
Stumpenhusen, die zwischen Asendorf, Eystrup und Lohe begiitert waren. Er
ibernahm auch ihre Stammburg, die stidlich von Hoya in Wietzen stand.3° Dass
er ihren Grafentitel und ihr Wappen weiterfiihrte, verweist auf den Konstrukt-
charakter vermeintlich uralter hochadliger Geschlechter und ihrer Herrschaft.
Es handelte sich nicht um eine Delegation, sondern Usurpation in askanischem
Gebiet. Da sich das Herzogtum Lauenburg in recht grofier Entfernung von der
Mittelweser befand, musste der tatsichliche askanische Einfluss hier jenseits
des diffusen, aus der Gelnhduser Urkunde abgeleiteten Herrschaftsanspruchs
stets gering bleiben.>* Auch bei den urspriinglich welfennahen Grafen von
Stumpenhusen ist nicht ganz klar, wie sie iiberhaupt zur Fithrung des Grafenti-
tels und Wahrnehmung griflicher Rechte nach dem Sturz Heinrichs des Lowen
kamen.3> Auch die seit zirka 1100 als Grafen begegnenden Oldenburger, die aus
dem Osnabriicker Nordland stammten, iibernahmen offenbar Titel, Wappen

29 HobpenBerG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm. 2, Nr. 10.

30 Ders., Hodenberger Urkundenbuch, wie Anm. 28, S.7, 9. Martin Last, Wietzen als
Zentrum adliger Herrschaft des hohen Mittelalters, in: Niedersachsisches Jahrbuch 55, 1983,
S.139-141, 161, 170.

31 Heinrich AppeLT (Bearb.), Die Urkunden Friedrichs I., Tl. 3, Hannover 1985, Nr. 795.
HerLerMANN, Entwickelung, wie Anm. 5, S.30-33. Sigurd ZiLLmaNN, Die welfische Territo-
rialpolitik im 13. Jahrhundert (1218-1267), Braunschweig 1975, S. 242. Friedhelm Biermany,
Der Weserraum im hohen und spiten Mittelalter, Bielefeld 2007, S.534-537.

32 Stephan Alexander WirDTWEIN (Hrsg.), Nova subsidia diplomatica ad selecta juris
ecclesiastci Germaniae, Bd. XI, Heidelberg 1788, Nr. 49. HODENBERG, Hoyer Urkundenbuch [,
wie Anm. 2, Nr. 35, 36, 37, 38, 40; V, Nr. 27. Hans Friedrich Georg Julius Supenporr (Hrsg.),
Urkundenbuch zur Geschichte der Herzoge von Braunschweig und Liineburg und ihrer
Lande, 10 Tle., Hannover 1859-1880, hier Tl. 1, Nr. 184. Hermann HooGeweG (Hrsg.), West-
falisches Urkundenbuch, Bd. VI, Miinster 1898, Nr. 1024, 1025. ZILLMANN, Territorialpolitik,
wie Anm. 31, S.257.
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und Herrschaftsrechte von einem anderen adligen Geschlecht aus dem Umfeld
des Klosters Rastede.??

Selbst die ersten Grafen von Hoya konstituierten Herrschaft mit Kom-
plizen und gegen Konkurrenten nicht nur offen, mit physischer Gewalt, ka-
pitalintensiv. Sie mussten mit personlichem Einsatz Verbindungen kniipfen,
Feinde niederwerfen. Gegen den Willen der Grafen von Roden und gegen die
Interessen der Edelherren von Bruchhausen errichtete Heinrich um 1200 auf
einem Werder bei Hoya eine Burg zur physischen, aber auch symbolischen
Absicherung seiner Position, als Mittelpunkt des von ihm beanspruchten, zu-
niichst tiberschaubaren Herrschaftsgebietes und als Ausgangspunkt fiir weitere
Expansionsbestrebungen.>* Da auch die Edelherren von Hodenberg iiber eine
Burg an der Weser in Altenbiicken und eine Konzentration von Besitz um
Hoya verfiigten, waren sie geradezu natiirliche Konkurrenten der Grafen von
Hoya. Diese nahmen die Hodenberger Burg ein, zerstorten sie. Spiter kauften
sie den Edelherren den Burgwall und weitere Besitzungen wie Zehnte und die
Stoltenburg ab.3s

Derartige Erfolge waren keineswegs selbstverstindlich. Die Autoritdt der
Grafen blieb durch duflere und innere Konkurrenten stets gefiahrdet. Zur Ab-
sicherung galt es daher, die Herrschaft zu institutionalisieren, in der eigenen
Familie erblich zu machen, ohne dauerhaft auf die offene Erzwingung von
Anerkennung angewiesen zu sein. Mit »symbolischer Alchimie«3® wurde die
Herrschaft tiber Land und Leute als charismatisch und traditional tiberhéht und
verzaubert. Macht wurde in Form bestimmter Symbole sichtbar gemacht und
im Rahmen sprachlicher und gegenstindlicher Reprisentationen in Aussagen,
Dingen und Handlungen demonstriert.3”

Indem sich Heinrich I. den Grafentitel selbst aneignete, signalisierte das ein
Selbstbewusstsein, welches auf entsprechender Macht an der Mittelweser statt

33 Otto MEeRrkER, Grafschaft, Go und Landesherrschaft, in: Niedersachsisches Jahrbuch
38, 1966, S.36, 38. Martin Last, Adel und Graf in Oldenburg, Oldenburg 1969, S.31. Auch
die spiteren Grafen von Ravensberg stammten aus dem heftig umkimpften Osnabriicker
Nordland. Um die Mitte des 12. Jahrhunderts verlegten sie ihre Interessen in das Gebiet um
die Burg Ravensberg unter Verdringung edelfreier Konkurrenten.

34 HopenBErRG, Hodenberger Urkundenbuch, wie Anm. 28, S.7-9. Ders., Hoyer Ur-
kundenbuch VIII, wie Anm.2, Nr.40. Zuletzt: Bernd Ulrich Hucker, Der erste steinerne
Burgenbau an der Mittelweser — die Grafenburg Hoya, in: Burgen und Schlosser 52, 2011,
S.68-74.

35 HopEenBERG, Hodenberger Urkundenbuch, wie Anm. 28, S.5f., Nr. 17, 54, 120. DERS.,
Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 32, 46, 48, 150. DIENWIEBEL/ STREICH, Ortsverzeich-
nis [, wie Anm. 23, S. 11, 268{.

36 Pierre Bourpieu, Kunst und Kultur, Frankfurt a.M. 2014, S.196.

37 DERs., Sozialer Sinn, Frankfurt a.M. 1993, S.236f.
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bloBSer Willkiir beruhen musste. Zugleich sollte dieser Einsetzungsakt die blofle
Usurpation verschleiern. Mit Titel und Wappen galt es, einen symbolischen
Schleier der RechtmiafSigkeit und Kontinuitit iiber die von ihm beanspruchte,
erst noch dauerhaft zu etablierende Herrschaft tiber Land und Leute an der
Mittelweser zu legen und diese aufzuwerten. Kraft des allseitigen, kollektiven
Bediirfnisses, an das Gegebene als niitzlich und sinnvoll zu glauben, sorgten
derartige Symbole dafiir, dass sich die asymmetrische Kapital- und Positions-
verteilung mit den damit verbundenen sozialen Unterschieden und Ausbeu-
tungsverhiltnissen verschleiern und verkliren lief.>® Durch die Benennung
des Geschlechts und des Herrschaftsgebietes nach der Stammburg sollte eine
vermeintlich natiirlich-notwendige Verbindung manifestiert und reprasentiert
werden. Durch tatsichliche Macht und soziale Magie wurde der usurpierte Titel
zu einer sich selbst erfiillenden Prophezeiung mit dem gewiinschten Erfolg,
einer distinktiven hochadligen Identitit Heinrichs und seiner Nachkommen
Anerkennung zu verschaffen.39 Indem die Herrschaft seines Geschlechts von
allen Beteiligten als notwendig und natiirlich verinnerlicht wurde, war die Re-
produktion gesichert.#° Sie mag aus der Riickschau aufgrund der Kontinuitit
der Herrschaft der Grafen von Hoya als Automatismus erscheinen. In der Pra-
xis war jedoch eine stindige und aufwendige »Institutionalisierungsarbeit«#*
erforderlich. Die Grafen mussten sich nicht nur gegen Konkurrenten durch-
setzen und behaupten. Auch gegeniiber ihren Verwandten, Verbiindeten und
Untergebenen hatten sie die an sie gestellten Erwartungen zu erfiillen.4*

Da diese Institutionalisierungsbemiihungen im Rahmen fortwihrender
Konkurrenzkidmpfe erfolgten, blieb die Geschichte der Entstehung von Landes-
herrschaften immer auch eine des Scheiterns. Aus den ganz unterschiedlichen
Adelsherrschaften der Edelfreien im hochmittelalterlichen Nordwesten gingen
keineswegs im Regelfall Landesherrschaften hervor. Angesichts des Verfii-
gens tber teils raumlich konzentrierte, teils verstreute, zunehmend weniger
getrennte delegierte und eigene Herrschaftsrechte konnte das Bemiihen um
geschlossene, verdichtete Herrschaftsraume nur zu einem Verdringungswett-
bewerb fiihren. Ein Grafentitel, Lehnsbeziehungen oder Gerichtsrechte waren
dabei langfristig viel weniger entscheidend als personliche Entschlossenheit,
Allodialbesitz und das Verfiigen iiber strategisch giinstig gelegene Burgen.

38 DeRrs., Kunst, wie Anm. 36, S.197, 222f. Ders., Was heifst sprechen?, Wien 22015,
S.121.

39 Ebd., S.124.

40  Max WeBER, Wirtschaft und Gesellschaft, Halbbd. I, Tiibingen 1976, S.124.

41 Pierre Bourpieu, Okonomisches Kapital, kulturelles Kapital, soziales Kapital, in:
Reinhard Krecker (Hrsg.), Soziale Ungleichheiten, Gottingen 1983, S.191.

42 BoOURDIEU, Sprechen, wie Anm. 38, S.114f.
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Durch Kauf, Tausch, Belehnung, Uberlassung, Pfandherrschaft, Usurpation
wurden verstreute Herrschaftsrechte anderer hoch- und niederadliger Herr-
schaftstriiger erworben. Von betrichtlichem Umfang waren die von den Edel-
herren von Bruchhausen, Grimmenberg, Briininghausen und Hodenberg iiber-
nommenen Giiter.#3

Diese Geschlechter konnten sich an der Mittelweser nicht behaupten, wurden
verdringt, stiegen ab, starben aus. Angesichts des Verlusts ihrer Herrschafts-
grundlagen im Gebiet um Hoya an die Grafen verlegten die Hodenberger ihre
Herrschaftsinteressen nach Hodenhagen. Diese Burg an der Aller war ein as-
kanisches Lehen. Angesichts ihrer strategisch giinstigen Lage geriet sie alsbald
in den Fokus welfischer Interessen.# 1289 verloren die Hodenberger auch in
und um Hodenhagen die restlichen méglichen Grundlagen fiir die Behauptung
eines eigenen Herrschaftsbereichs an die Welfen. Thre Burg wurde zerstort.
Angesichts des weitgehenden Verlusts ihrer Machtgrundlagen konnten sie sich
nicht mehr als anerkannte Mitglieder in der Gruppe des hohen Adels behaupten
und sanken in den niederen Adel ab.4>

Wichtig fiir die Grafen von Hoya war insbesondere die Ubernahme der Vog-
tei iiber das Stift Biicken von den Hodenbergern.4® Heinrich I. machte dem Stift
nicht nur aus Griinden der Frommigkeit Schenkungen.4” Drei seiner Sohne wa-
ren nacheinander Propste des Stifts. Offenbar ging es darum, Biicken als Haus-
kloster des Geschlechts zu etablieren.#® Die im griflichen Herrschaftsgebiet
gelegenen Kloster Bassum, Heiligenberg, Heiligenrode, Nendorf und Schinna
gingen nicht auf die Initiative der Grafen zuriick und unterstanden zunichst
Exklaven gleich nicht ihrer Vogtei oder Schirmherrschaft.

In Bassum stiegen im 14. Jahrhundert zwei Grafentdchter zu Abtissinnen
auf. Bereits eine Tochter Heinrichs I. hatte als Kanonissin in Bassum gewirkt.
Die Grafen gewannen im 14. Jahrhundert die Vogtei iiber Kloster Heiligenberg
und eine Art Schutzherrschaft tiber Bassum und Heiligenrode, 1466 auch iiber
Schinna.# Nicht zuletzt ging es darum, Abgaben dieser geistlichen Immunita-
ten zu erlangen. Das verweist auf den Umstand, dass die Intensitit der Herr-

43 Hopenserg, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr.16; Hoyer Lehne, S.V, XIII-
XV, 1f., 11-14. Bernd Ulrich Hucker, Drakenburg, Drakenburg 2000, S. 245 f.

44 HopenBERG, Hodenberger Urkundenbuch, wie Anm. 28, Nr. 98, 99.

45 Ebd., S.166-183, Nr.100. HopenBERG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm.2,
Nr. 107.

46 Ebd., I, Nr. 40.

47 Ebd., 111, Nr.14, 15, 17.

48 Manfred HamaNN, Geschichte und Verfassung des mittelalterlichen Stifts Biicken, in:
Jahrbuch der Gesellschaft fiir niedersichsische Kirchengeschichte 8o, 1982, S.101.

49 Hopenserg, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr.455; 11, Nr. 62, 72; IV, Nr. 10,
14, 24, 25; V11, Nr.120. Bernd Ulrich Hucker, Stift Bassum, Bremen 1995, S. 151-153.
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schaft bezogen auf Besitz, Rechte und Leute auch im eigenen Herrschaftsgebiet
keineswegs einheitlich war. Uber ein unbestrittenes »Monopol der physischen
und symbolischen Macht«3° verfiigten die Grafen niemals. Neben den geistli-
chen Immunititen hatten in dem von ihnen beanspruchten Raum auch niede-
radlige Geschlechter und andere hohe Adlige iiber Besitz, Rechte und Einfluss.

Im Rahmen der Konkurrenzkémpfe um die Formierung bestindiger, zusam-
menhédngender Herrschaft aus verstreuten Rechten und Besitzungen lassen
sich physische und symbolische Macht zunichst noch kaum trennen. Bau,
Ubernahme und Zerstérung von Burgen dienten der direkten Durchsetzung
und Ausweitung von Macht in den Konkurrenzkimpfen der Grafen von Hoya.
Sie waren Kristallisationspunkte von Herrschaft iiber Land und Leute als
distinktiver Wohnsitz, Verwaltungs- und Gerichtssitz. Von ihnen aus sollte
umstrittener Raum militirisch und administrativ kontrolliert, geschiitzt und
behauptet werden. Thre Positionierung und Anzahl ergab sich weniger aus dem
wirtschaftlichen Potential eines Raumes als vielmehr aus dem tatsdchlichen
Verfiigen tiber zu schiitzenden Grundbesitz und wichtige Verkehrswege wie
auch aus konkurrierenden Anspriichen auf diesen Raum. Fiir die Untertanen
und Konkurrenten reprisentierten sie eine in Stein materialisierte, dauerhafte
Demonstration tatsidchlicher und beanspruchter Herrschaft im und tiber ange-
eigneten und anzueignenden physischen Raum.

Der Nienburg bemichtigten sich die Grafen von Hoya mit Gewalt gegen ihre
Konkurrenten. Das Verfiigen iiber eine Burg allein bedeutete aber noch keine
anerkannte Herrschaft. Die war und blieb abhingig von der freiwilligen oder
unfreiwilligen Akzeptanz seitens der Untertanen und Konkurrenten. Es gelang
Heinrich I., die Grafen von Roden um 1215 zum Verkauf ihrer Rechte und Be-
sitzungen wie etwa das Freigericht in diesem Gebiet, das ein askanisches Lehen
war, zu bewegen.5* Die Briider Konrad II. und Hildebold I1. von Roden teilten
zu dieser Zeit ihr viterliches Erbe, dessen Schwerpunkt zwischen Deister und
Leine lag, verduSerten die nicht gegen Konkurrenten zu behauptenden Teile.
Interessiert waren an Nienburg neben den Grafen von Hoya auch die Bischofe
von Minden, denen unter anderem das Patronatsecht tiber die Kirche St. Martin
und der Zehnt zustanden.>> Uber die Miihle in Nienburg verfiigten die benach-
barten Grafen von Wolpe bis 1258 als welfisches Lehen.5?

50 Pierre Bourpiku, Uber den Staat, Berlin 2014, S.19.

51 HobpenBERG, Hoyer Urkundenbuch [, wie Anm. 2, Nr. 1, 2, 3; VII, Nr.41; VIII, Nr. 17.
Adolf UrricH, Zur Geschichte der Grafen von Roden im 12. und 13. Jahrhundert, in: Zeit-
schrift des Historischen Vereins fiir Niedersachsen 1887, Nr. 34, 35, 36.

52 HobpenserG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 1041, 1065, 1168, 1169, 1183.
DieNnwieBeL/ STREICH, Ortsverzeichnis 11, wie Anm. 23, S. 428f.

53 HobenBEerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 18, 19.



76 ANDRE R. KOLLER

Stellten die Burgen Stumpenhusen und Hoya die Ausgangspunkte der
Herrschaft der Grafen von Hoya dar, wurde die Expansion des 13. Jahrhunderts
vor allem auf die Nienburg gestiitzt. Es folgten jedoch weitere Burgen, die die
Grafen gegen ihre Konkurrenten als Grenz- und Gegenburgen anlegen liefSen.
Als Symbole fiir den Anspruch auf Herrschaft kam es wiederholt zu Burgenzer-
storungen im Rahmen der Verteilungs- und Positionskampfe.

Spielten neben Burgen im Nordwesten Stidtegriindungen eine wichtige
Rolle im Rahmen der Formierung und Durchsetzung von Herrschaft, sind diese
im Hinblick auf die Grafen von Hoya eng miteinander verbunden. Der Burg-
standort Nienburg erscheint bereits im 13. Jahrhundert als Stadt, blieb aber die
einzige der Grafen.> Aus dem Stammsitz Hoya entwickelte sich ein groferer
Flecken. Die anderen Flecken der Grafschaft entstanden auch in Anlehnung an
eine der griflichen Burgen oder aber in der Nachbarschaft der Klgster im Herr-
schaftsgebiet der Grafen.>

Neben Burgen und Stidten waren die dynastischen Voraussetzungen von
grofiter Bedeutung fiir den Aufstieg. Ohne das Verfiigen tiber Séhne wiren
alle Ambitionen Heinrichs I. zum Scheitern verurteilt gewesen. Heinrich 1I.
folgte dem Vater 1235. Angesichts seiner sehr langen Regierungszeit prigten
praktisch nur zwei Grafen das gesamte 13. Jahrhundert hindurch die Politik des
Geschlechts und sorgten fiir Kontinuitit. Die war keineswegs selbstverstind-
lich. Streitigkeiten um die Regierungsfiithrung waren ausgeblieben, da die fiinf
Briider in geistliche Karrieren abgeschichtet worden waren, um Ansehen und
Einfluss des Geschlechts zu mehren und eine Individualsukzession Heinrichs
I1. zu erméglichen.

Fiir die néchste Generation folgte Heinrich dem verinnerlichten Muster
der Positionszuweisungen fiir die Nachkommen, das er durch »Domestizie-
rungsarbeit«5° von seinen Sohnen verinnerlicht sehen wollte. Phasen des Uber-
gangs wie die Herrschaftsnachfolge blieben aber dennoch solche der Unsicher-
heit, die sich aufgrund des grofien Konfliktpotentials auch durch Rituale und
Spielregeln nicht immer problemlos iiberbriicken liefSen.57 Individualsukzes-
sion und Abschichtung blieben aber als vermeintlich feste Spielregeln und
Versprechen symbolischer Profite fiir das Geschlecht in der Praxis immer von
der Verzichtsdisziplin der Beteiligten abhingig. Die kollektiven Interessen des
Geschlechts stellten immer nur einen vorldufigen Konsens mehr oder weni-
ger eigensinniger Familienmitglieder dar. Nach dem Tod des dltesten Sohnes

54 Ebd., VIII, Nr.g7.

55 EVERS, Stadt, wie Anm. 25, S. 20f.

56 Bourbitu, Kunst, wie Anm. 36, S.198.

57 Barbara STOLLBERG-RILINGER, Rituale, Frankfurt a.M./New York 2013, S. 9-13.
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Heinrichs herrschte unter den verbleibenden Briidern keine Einigkeit iiber die
Regierung. Indem Gerhard 1. und Otto 1. heirateten, zeigten sie sich gewillt,
eine jeweils eigene Linie zu begriinden. Sie verstindigten sich um 1300 auf
eine Teilung der Herrschaft.5® Dabei handelte es sich um ein nicht ungewdhn-
liches Konfliktlgsungsmuster fiir innerdynastische Verteilungskampfe. Allein
der Zufall der Kinderlosigkeit Gerhards sicherte die Herrschaftseinheit und er-
moglichte eine weitere Expansion auf der Grundlage ungeteilten symbolischen
Kapitals.

Diese Expansion ergab sich nicht aus einem unerschiitterlichen Aufstiegs-
willen oder einem vermeintlichen Zwang zur Grofle. Die Entwicklung von
Landesherrschaften verlief nicht einheitlich oder geradlinig. Neben der Be-
hauptung eigenen statt fremden Gebietens mittels Allodial- und Lehnsbesitz,
Zehntforderungen, Freigrafschaften, Gografschaften, Vogteien, Zsllen, Mérk-
ten und womdglich auch Erweiterungen kannte sie keine festen Ziele.5 Dem-
entsprechend war die Formierung einer rdumlich gedachten, geschlossenen
Landesherrschaft fiir die Grafen von Hoya angesichts der Streulage von Giitern
und Rechten verschiedenster miteinander konkurrierender Herrschaftstriger
an der Mittelweser zunachst nicht absehbar oder gar langfristig von ihnen ge-
plant. Wenn der Welfe Heinrich 1226 von einer Comicia vero Hoyensi sprach,
war das zwar auch im Hinblick auf konkrete Orte raumlich gemeint, bezog sich
aber zuvorderst auf Herrschaftsrechte der Grafen.® Uber ein geschlossenes
Herrschaftsgebiet verfiigten sie im 13. Jahrhundert noch keineswegs. Das Rin-
gen um Aufbau und Konsolidierung einer Landesherrschaft dauerte noch bis
weit ins 14. Jahrhundert an.®* Gegen ihre unmittelbaren Nachbarn als Haupt-
konkurrenten, aber auch gegen kapitalkriftige Niederadlige wie die Herren von
Miinchhausen, Mandelsloh und Klenke sowie geistliche Immunititen wie Klos-
ter suchten sie das vorhandene Kapital und die eigenen Handlungsspielraume
zu wahren und erweitern.

58 HobenBERG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm. 2, Nr.114, 115.

59 MERKER, Grafschaft, wie Anm. 33, S.39.

60 HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch VII, wie Anm. 2, Nr. 12.

61 ERrLER, Hoya, wie Anm. 6, S.178-207. Ludwig DEIKE, »Burschaft«, »Go« und Territo-
rium im nordlichen Niedersachen, in: Die Anfinge der Landgemeinde und ihr Wesen, Bd.,
Sigmaringen 21986, S.350f.
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Siiden

Mit dem Erwerb von Giitern der Grafen von Roden dehnten die Grafen von
Hoya ihr Einflussgebiet nach Siiden bis Petershagen aus, damit bis vor die Tore
der Stadt Minden.®* 1241 suchte Heinrich II. die Vogtei des Klosters Nendorf
in diesem Gebiet an sich zu bringen.®> Die Bischofe von Minden sahen sich
herausgefordert und reagierten: Sie behaupteten fiir sich die Nendorfer Vogtei.
Auferdem kauften sie den Grafen von Oldenburg in Alt- und Neubruchhausen
die Vogtei iiber das Kloster Schinna sowie Besitz und Rechte zwischen Draken-
burg und Holzhausen ab, gelangten damit an die Burg Venau bei Liebenau.®#
Da sie 1241 iiberdies die Lehnsrechte an der Freigrafschaft Border zwischen
Kirchdorf und Holzhausen von den Grafen von Oldenburg erhielten, wurden
sie Lehnsherren der Grafen von Hoya. Die verzichteten daraufhin auf Border
zugunsten der Bischofe.®5

Um den Grafen unmissverstindlich und dauerhaft die Grenzen physisch und
symbolisch aufzuzeigen, setzte Bischof Wilhelm 1242 bei Liebenau dem gra-
fen von der Hoie seine feste vur die nesen.®® Die Burg in Wolpe als Lehen des
Bischofs und die wohl nicht allzu stark ausgebaute Burg Venau reichten zum
Schutz gegen die nordlichen Nachbarn offenbar nicht aus.®” Die Warmenau
oder auch GrofSe Aue sollte nach bischoflichem Willen zur Grenze werden. Zur
Absicherung ihrer Position verstarkten die Grafen vorerst die nordlich der Aue,
auf dem Weg von Bremen nach Minden in einer Niederung gelegene Baren-
burg um 1247.° 1253 bestieg mit Wedekind zwar ein geborener Graf von Hoya
den Mindener Bischofsstuhl. Der dadurch vorerst ruhende Konflikt war damit
aber angesichts der konkurrierenden Anspriiche nicht beigelegt.

62 HopenserG, Hoyer Urkundenbuch [, wie Anm. 2, Nr. 3; Hoyer Lehne, S. VI.

63 Ebd., IV, Nr1s.

64 Ebd., VII, Nr.18, 167. Hooceweg, Urkundenbuch, wie Anm. 32, Nr.353. MINDER-
MANN, Urkundenbuch I, wie Anm. 20, Nr. 370.

65 HopeNBERG, Hoyer Urkundenbuch VII, wie Anm. 2, Nr. 18, VIII, Nr. 62, 79. HOoGE-
weG, Urkundenbuch, wie Anm. 32, Nr. 591, 593, 594, 595, 597, 598, 612, 742. Zuvor hatten die
beiden Konkurrenten Giiter von den Grafen von Roden und von Oldenburg erworben, um
Einfluss in diesem Gebiet zu erlangen und zu festigen. HopENBERG, Hoyer Urkundenbuch I,
wie Anm. 2, Hoyer Lehne, S. 3; VIII, Nr.18.

66 DeRrs. (Hrsg.), Calenberger Urkundenbuch, 9 Abt., Hannover 1855-1858, hier Abt.
V, Nr. 47. LOrrLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S.8, 14, 63, 179. KrieG, Chronicon, wie
Anm. 14, S. 50. Auch: HopeENBERG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm. 2, Nr. 98, 141. Hoo-
GeWEG, Urkundenbuch, wie Anm. 32, Nr. 352, 373, 954.

67 Ebd., Nr.319. LOFFLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S. 179.

68 Ebd., S.181. KrieG, Chronicon, wie Anm. 14, S. 50.
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Um 1275 bot sich den Grafen die giinstige Gelegenheit, die Burg Steyerberg
jenseits der Aue siidlich von Nienburg und Liebenau kaufen zu konnen. Die
hatten die Grafen von Bruchhausen urspriinglich gegen die Hoyaer Grafen
errichtet.®? Nun sollte Steyerberg den Grafen von Hoya als Gegenburg zur Ver-
besserung ihrer Position siidlich der Aue gegen die Bischife von Minden mit
ihrer Burg Neuhaus gereichen. Bischof Volkwin sah sich provoziert, liefs 1285
Steyerberg zerstoren.”® Als die Grafen sich 1293 an den Wiederaufbau machten,
wurde ein deutlicheres Zeichen gesetzt. Der Bischof liefs neben Steyerberg auch
Nienburg und die Siedenburg einnehmen. Die Hilfte der Stadt Nienburg trug
er den mit ihm verbiindeten Welfen zu Lehen auf.”* Auf diese Weise sollten die
Grafen fortan von einem weiteren Ausgreifen tiber die Aue abgehalten werden.
Die Welfen nutzten den Konflikt, um sich in die Belange der Nachbarn einmi-
schen zu konnen.

Wihrend die Grafen die Siedenburg und Nienburg alsbald zuriickerhielten,
scheiterte ein Ausgleich wegen Steyerberg.7? Aus bischoflicher Perspektive war
eine Riickgabe nicht moglich. Sie hitte die Grafen in die ungewtiinschte Position
zuriickgebracht. Wihrend die Grafen zur Betonung ihrer Anspriiche bereits
1295 stidwestlich von Steyerberg die Burg Uchte errichtet hatten, baute Bischof
Gottfried 1306/1307 zur weiteren Absicherung seiner Position eine Burg in
Petershagen an der Weser. Fiir die entsprechenden Mittel musste er seinem
Domkapitel Burg und Stadt Wunstorf verpfinden.”> Auch Steyerberg wurde
verpfiandet. Ausgerechnet die Grafen von Hoya sicherten sich 1315 ihre frithere
Burg als Pfandbesitz.741331 gewannen sie auf diese Weise auch Neuhaus.”s

69 HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.21. HooGewEec, Urkunden-
buch, wie Anm. 32, Nt. 718. LOFFLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S.15.

70 HobpenBerG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm. 2, Nr.105. HooGeweg, Urkun-
denbuch, wie Anm. 32, Nr.1314.

71 Burchard Christian von SpiLcker, Geschichte der Grafen von Wélpe und ihrer Be-
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Anm. 32, Nr. 1494.
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HoogGewkg, Urkundenbuch, wie Anm. 32, Nr. 1556, 1574a, 1574b. Hucker, Drakenburg, wie
Anm. 43, S.246.

73 HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr.614; VIII, Nr. 111, 112. SUDEN-
port, Urkundenbuch 1, wie Anm. 32, Nr.191. Robert KrumBHOLTZ (Bearb.), Westfilisches
Urkundenbuch, Bd. X, Miinster 1940, Nt. 228. LOFFLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S. 5,
68, 70, 195, 199.

74 HopenserG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.40, 41, 1052, 1057; VIII,
Nr.129. KrumBHOLTZ, Urkundenbuch, wie Anm. 73, Nr. 412, 497.

75 WURDTWEIN, Nova subsidia, wie Anm. 32, Nr. 39. Hopexserg, Hoyer Urkunden-
buch VIII, wie Anm. 2, Nr. 144.
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Nach einem Ausgleich mit dem Bischof nutzten sie den Zugang zu dieser Burg,
um sie 1335 zu zerstoren.”® An ihrer Stelle errichteten sie die Burg Liebenau.77

Die Bischofe antworteten darauf mit dem Bau der Schliisselburg, bedurf-
ten aber der Hilfe der Edelherren vom Berge.”® 1342 konnten sie Steyerberg
wiedereinlésen.”? Thr Ziel, die Aue als Grenze gegen die Hoyaer zu behaupten,
lieB8 sich jedoch nicht erreichen. Sie sahen sich mit allzu grofien Problemen
konfrontiert. Nicht nur gegen die Grafen, sondern auch gegen das eigene Dom-
kapitel und die Biirger der Stadt Minden suchten sie Handlungsspielriume
zu behaupten und gewinnen. Dadurch gerieten sie in eine dauerhaft schlechte
Finanzsituation mit den entsprechenden Verpfindungsnotwendigkeiten.5°

Vor diesem Hintergrund versuchten die Grafen, ihre Position zu verbessern.
Jenseits der Aue bauten sie zunichst die Burg Stolzenau an der Weser.%* Um
1380 liefen sie die Burg Diepenau kurz vor Petershagen und Minden bauen.
Die wurde vom Bischof und Mindener Biirgern 1383 zwar niedergebrannt. Thr
Versuch, auch die Burg Uchte zu zerstoren, scheiterte jedoch. Daher wurde in
direkter Nachbarschaft mit Petersvorde eine bischofliche Befestigungsanlage
errichtet.52 Damit war der Positionskampf beendet: Seit 1409 kontrollierte Graf
Albrecht von Hoya als Koadjutor, Administrator und schliefSlich als Bischof bis
1473 die Politik des Hochstifts Minden. Ohnehin war aufgrund der hohen Ver-
schuldung seit dem 15. Jahrhundert nicht mehr an eine kapitalintensive Aus-

76 Ebd., Nr.116, 148. SupenDpORF, Urkundenbuch I, wie Anm. 32, Nr. 513, 570. KRUMB-
vorrz, Urkundenbuch, wie Anm.73, Nr.60o4, 605. Joseph KoNiG (Bearb.), Regesten der
Erzbischofe von Bremen, Bd. 11, Lfg. 2, Hannover/Bremen 1971, wie Anm., Nr. 511. LOFFLER,
Bischofschroniken, wie Anm. 28, S. 200.

77 HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.1749, Anm.1. LOFFLER, Bi-
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schofschroniken, wie Anm.28, S.15, 72, 200. DERrs. (Hrsg.), Mindener Geschichtsquellen,
Bd.1I: Des Domherrn Heinrich Tribbe Beschreibung von Stadt und Stift Minden, Miinster
1932, S.14. KrieG, Chronicon, wie Anm. 14, S.61f.
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pORE, Urkundenbuch I, wie Anm.32, Nr.649. HooGEwEG, Urkundenbuch, wie Anm. 32,
Nr.511, 807, 1523. Wilhelm DrAGER, Das Mindener Domkapitel und seine Domherren im
Mittelalter, in: Mindener Jahrbuch 8, 1936, S. 40, 46f.

81 HobpengerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.1749, Anm.1. LOFFLER, Bi-
schofschroniken, wie Anm. 28, S.200f. KrieG, Chronicon, wie Anm. 14, S.62.

82 HobpenserG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm.2, Nr.181. Friedrich PHiL-
ppi/Hermann Forst (Hrsg.), Die Chroniken des Mittelalters, Osnabriick 1891, S. 118 f. Fried-
rich Runce, Die niederdeutsche Bischofschronik bis 1553, Osnabriick 1894, S.113. LOFFLER,
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weitung des bischoflichen Machtbereichs nach Norden zu denken. Die Grafen
setzten statt kostentriichtiger Burgenpolitik auf eine Ausdehnung ihres Ein-
flusses iiber die Position Albrechts und die Pfandnahme bischéflicher Burgen.®

Die Expansion der Grafen nach Siiden hatte als Mehrung von Macht und
Ansehen aufgrund der langwierigen Auseinandersetzungen auch ihr ckono-
misches Kapital geschwicht. Zudem waren den Stiden betreffende weiterrei-
chende Entwiirfe gescheitert. Graf Otto I. hatte 1318 fiir eine Pfandsumme in
Hohe von 1.000 Silbermark die zwischen Nienburg und Lahde gelegenen Giiter
und Rechte eines Vetters erhalten, des Edelherrn Wedekind von dem Berge. Er
hatte ihm eine Wiedereinlosung zugesichert, ihm aber angesichts finanzieller
Not zugleich eine mogliche Erbfolge im Fall eines s6hnelosen Todes abringen
konnen.®* Wedekinds Geschlecht verfiigte zwar nicht iiber ein geschlossenes
Herrschaftsgebiet, aber iiber umfangreichen Grundbesitz und Rechte zwischen
Vlotho und Stolzenau, die Burg Hausberge an der Weser, ganz in der Nihe der
Stadt Minden, und die Mindener Stiftsvogtei. Ein Erbfall an die Grafen hitte
unweigerlich zu erheblichen Konflikten mit den auf diese Weise eingekreisten
Bischofen gefiihrt. Der viel versprechende Vertrag war allerdings wirkungslos
geblieben, da Wedekind nicht sohnelos verschied. Auch Gewaltanwendung hatte
Otto nicht zum gewiinschten Ziel gefiihrt.%5 Das Verhalten der Grafen erwies
sich als kontraproduktiv. Der letzte Edelherr vom Berge verschenkte 1397/1398
sein Erbe an das Hochstift Minden.® Die Grafen mussten das hinnehmen, zu-
mal sie ihre Krafte nicht allein auf den Stiden konzentrieren konnten.

Norden

Auch im Norden kam es zu einer dauerhaften Konfrontation mit den Nachbarn:
den Erzbischofen von Bremen und den Biirgern der Stadt Bremen, die ihre
Interessen durch die Grafen bedroht sahen. Als letztere in der zweiten Hilfte
des 13. Jahrhunderts begannen, ihren Einfluss iiber Hoya hinaus nach Norden

83 HopeNBERG, Hoyer Urkundenbuch [, wie Anm. 2, Nr. 422.

84 Ebd., I, Nr.61, 63, 64, 65; VIII, Nr.177. KRumBHOLTZ, Urkundenbuch, wie Anm. 73,
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MEvyeR, Erlduterung zweier Minden’schen bisher ungedruckten Urkunden, in: Archiv fiir
Geschichte und Alterthumskunde Westphalens 7, 1838, S.345-349 Anl. 3, 4. HODENBERG, Ho-
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auszudehnen, lief} Erzbischof Giselbert um 1285 eine Burg in Thedinghausen
errichten.?” Gegen die Expansionsbemiihungen Heinrichs II. wurde sie de-
monstrativ siidlich der Weser gebaut, um diesen Verbindungsweg als Grenze
zwischen dem Erzstift und dem griflichen Herrschafts- und Einflussgebiet
festzulegen. Dass ihnen in diesem Gebiet der Zugang zur Weser und zu den
entsprechenden Marschboden nicht mehr offen stand, war den Grafen ein Dorn
im Auge. Die Burg lag zudem auf dem Landweg von Bremen nach Hoya und
diente als Zollstitte.

Die Grafen suchten sie fiir sich zu gewinnen, sobald sich ihnen eine giinstige
Gelegenheit bot. Um 1350 konnten sie Burg und Zoll tatsdchlich als Pfand in
ihre Hinde bekommen.® Da Erzbischof Gottfried auf die Unterstiitzung Graf
Gerhards I1. von Hoya in der Niedergrafschaft angewiesen war, um sich gegen
seine Widersacher im Erzstift behaupten zu konnen, musste er die Verpfin-
dung verldngern.®® Der Rat der Stadt Bremen und das Domkapitel sahen ihre
Interessen durch diese Kooperation bedroht. Die Burg sollte aus der Perspektive
der Biirger die Versorgung der Stadt und ihren Grundbesitz im Grenzgebiet
absichern. Konnte oder wollte der Erzbischof nicht fiir die Absicherung stid-
tischer Interessen sorgen, war der Rat entschlossen, selbst gegen die Grafen
vorzugehen. Als letztere ihre Eigenbehorigen zuriickforderten, die in der Stadt
gerade nach dem Bevolkerungsriickgang im Zuge der Pest um 1350 als drin-
gend benotigte Arbeitskrifte bereitwillig Aufnahme gefunden hatten, war das
der Ausléser fiir eine 1356 beginnende Fehde. Die Bremer nahmen 1358 The-
dinghausen ein.?° Thr Ziel, auch die Burg in Hoya zu zerstoren und die Grafen
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Bremen, Bremen 1841, S.19.
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zur dauerhaften Absicherung ihrer wirtschaftlichen Interessen ute deme lande
driven over de Warmenouwe, erreichten sie jedoch nicht.9*

Der Wunsch hatte sich aus dem Umstand ergeben, dass zu dieser Zeit neben
Thedinghausen auch Delmenhorst Anlass fiir anhaltende Streitigkeiten zwi-
schen den Grafen einerseits und der Stadt Bremen wie auch den Erzbischofen
andererseits gab. Delmenhorst war von grofSer strategischer Bedeutung. Die
Grafschaft mit der gleichnamigen Burg lag auf der Flamischen Strafle kurz vor
Bremen. Graf Gerhard II. hatte zur Verbesserung seiner Position ein zweifaches
Eheband mit den Grafen von Delmenhorst gekniipft. Bei diesen handelte es sich
um eine Linie des Oldenburger Grafenhauses, welches sich Delmenhorst nicht
abtrotzen lassen wollte.

Die Lage Delmenhorsts war zwar verkehrsmiflig giinstig. Die wirtschaft-
liche Substanz des Herrschaftsgebietes war aber ebenso begrenzt wie die der
benachbarten Grafen von Alt- und Neubruchhausen, Diepholz sowie von Hoya.
Neben Marschbdden an der Weser und einigen Geestboden tiberwogen Moor-
und Heidefldchen, Bruchland. Delmenhorst als Hauptort wurde 1371 zur Stadt,
blieb wirtschaftlich jedoch ganz und gar im Schatten Bremens. Entscheidend fiir
die erheblichen finanziellen Probleme der Grafen von Delmenhorst war nicht
die Beschaffenheit des von ihnen angeeigneten physischen Raumes. Sie ergaben
sich aus innerdynastischen Konflikten.

Wie die Grafen von Hoya verfiigten die Delmenhorster stets iiber eine grofle
Anzahl an Sohnen. Allerdings fehlte bei ihnen von vornherein Einigkeit iiber
die Herrschaftsnachfolge. Nach der Entstehung dieser Linie entwickelte sich
keine Verzichtsdisziplin. Gleich in der zweiten Generation hatten die Brii-
der Johann und Christian beide geheiratet und mehrere Sohne gezeugt. Eine
Totteilung erfolgte nicht, da die grund- und landesherrlichen Einkiinfte allzu
beschriankt waren.9? Daher regierten Briider und Vetter nebeneinander, vor
allem jedoch gegeneinander, ohne auch nur kurzfristig iiber die entsprechenden
Mittel zu verfiigen. Durch Verkiufe, Verpfaindungen und Kredite suchten sie
sich zu behaupten, neue finanzielle Handlungsspielraume zu gewinnen.

Profiteure waren dabei kreditgebende Bremer Ratsherren und benachbarte
Landesherren wie die Grafen von Hoya. Die wurden um 1350 Pfandglidubi-
ger der Verwandten in Delmenhorst und lieflen sich eine mégliche Erbfolge
zusichern.?> Diese Zusage erlangte allerdings 1370 auch die Stammlinie der
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92 Otto KAHLER, Die Grafschaften Oldenburg und Delmenhorst in der ersten Halfte des
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Oldenburger.9+ Graf Gerhard II. von Hoya in der Niedergrafschaft und sein
Sohn Otto II. suchten daraufhin durch Pfandherrschaft, Zukauf und Lehns-
auftragung durch die Welfen ihren Einfluss zu stiirken.9 Entscheidend blieben
aber die praktischen Machtverhiltnisse. Seit 1380 kontrollierte die Stadt Bre-
men die Hilfte der Grafschaft als Pfandobjekt.?® Der Rat wollte ebenso wenig
wie der Erzbischof Delmenhorst den Grafen von Hoya iiberlassen, deren Posi-
tion ihnen gegeniiber damit zu sehr gestdrkt worden wire.”

Gerade deswegen gaben die Grafen ihre Bemiihungen jedoch nicht auf. Die
Konkurrenzkidmpfe fithrten um 1400 zu wechselnden Biindnissen des Grafen
Otto von Delmenhorst mit den Nachbarn oder gegen diese.?® Sein verzweifeltes
Ringen um Handlungsspielriume #nderte nichts an seinem Grundproblem:
Er musste seine gesamte Herrschaft 1414 dem Erzstift verpfinden angesichts
Schulden in Héhe von 3.000 Silbermark.9 Falls sie vor der Tilgung ihrer Schul-
den stiirben, sollte das Erbe Ottos und seines Sohnes Nikolaus an das Erzstift
fallen. Erzbischof Johann gestand den beiden zu, in ihrer Herrschaft fiirderhin
als Amtménner wirken zu diirfen.**°

Da es keine Aussicht auf die Wiederherstellung solider Finanzen gab, war
ihre Position unabhingiger Landesherren dahin. Nach dem Tod seines Vaters
strebte Nikolaus deshalb keine Fortsetzung des Geschlechts an. 1420 schlug er
dem Dombkapitel vor, ihn gegen die Zusage seines Erbes zum Bremer Erzbischof
zu wihlen.** Das Angebot, welches womdglich bereits von Otto vorgetragen
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11, wie Anm. 88, Nr. 438.

95 HobpenBErG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 217, 220, 307, 311, 1095, 1097,
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buch 1, wie Anm. 88, Nr. 441, 450, 451, 452, 467, 504.

96 Enmck, Urkundenbuch 111, wie Anm. 22, Nr.566, 569, 571. Kour/RiTaNING, Ur-
kundenbuch I1, wie Anm. 88, Nr. 468.

97 Enmck, Urkundenbuch IV, wie Anm. 22, Nr.179.
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202, 203, 206, 207. Eamck, Urkundenbuch 1V, wie Anm. 22, Nr. 295, 297, 312, 315, 316, 317,
363, 368, 369, 370, 376. Kour/ RUTHNING, Urkundenbuch 11, wie Anm. 88, Nr.531, 546, 553,
557, 558, 562, 574, 577, 578, 579, 584. MEINERT, Chroniken, wie Anm.22, S.198f. Johann
ReNNER, Chronica der Stadt Bremen, 2 Tle., transkr. von Lieselotte KLINK, Bremen 1995, hier
Tl 1,S.351f

99 Kour/RiTuNING, Urkundenbuch 11, wie Anm. 88, Nr. 605. RENNER, Chronica I, wie
Anm. 98, S.376-378.

100 Konr/RuTHNING, Urkundenbuch II, wie Anm. 88, Nr. 606.

101 Enmck, Urkundenbuch V, wie Anm.22, Nr.164, 181, 188. Kour/RiTHNING, Ur-
kundenbuch II, wie Anm. 88, Nr.667. Richard Carerie (Hrsg.), Johannis Rode Archiepiscopi
Registrum Bonorum et Iurium Ecclesiae Bremensis, Bremerhaven 1926, S.89f. MEINERT,
Chroniken, wie Anm. 22, S.222.
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worden war, traf nicht nur auf das Interesse der Bremer Domherren, sondern
auch des Rates und niederen Adels. Auf diese Weise hofften sie, die Grafen
von Oldenburg und Hoya ausstechen zu konnen. Obwohl das Vertrauen in
Nikolaus begrenzt war, wurde er 1421 gewihlt, ohne jemals geistliche Weihen
empfangen zu haben.’? Der vermeintliche Gewinn Delmenhorsts wurde grof3
gefeiert. Das Domkapitel spendierte mehrere Fasser Bremer Bier.

Die Erniichterung folgte jedoch schnell. Erfolglose Fehdefithrung und die
daraus resultierenden finanziellen Schwierigkeiten zwangen Nikolaus als Erz-
bischof dazu, Stiftsgiiter zu verkaufen oder zu verpfinden. Auf Dringen des
Dombkapitels musste er 1432 einen Koadjutor bestellen. Er wihlte mit Graf
Otto von Hoya in der Obergrafschaft einen Verwandten, der kurzfristig 4.000
Goldgulden zahlen, langfristig seine Schulden tibernehmen und ihm auch als
Erzbischof folgen sollte. Nikolaus befand sich in einer aussichtslosen Situation.
Seine Handlungsspielriume waren stark begrenzt angesichts der wachsenden
Gegnerschaft im Rat und Domkapitel. Er resignierte 1434 unter der Bedingung
der Ubernahme seiner Schulden und der Verfiigungsgewalt iiber Delmenhorst
bis zu seinem Tod.”® Sein Nachfolger auf dem Stuhl des Erzbischofs sagte zu,
10.000 Goldgulden zur Abtragung der Schuldenlast des Erzstifts zahlen zu wol-
len. Er verstindigte sich auch mit den Grafen von Hoya iiber den Riickzug des
ungeliebten Koadjutors Otto.*+

Nikolaus gewann seinen Hoffnungen entgegen keine neuen Handlungs-
spielrdume. Sein Nachfolger dachte nicht daran, seine persénlichen Schulden
zu tibernehmen, ihn vor seinen Glaubigern und Feinden zu schiitzen. Damit
trieb er ihn allerdings in die Arme der Verwandten in Oldenburg. Fiir ihre Hilfe
gegen seine Feinde und bei der Schuldentilgung widerrief Nikolaus 1436 alle
friiheren Vereinbarungen zugunsten einer Erbfolge der Oldenburger Stamm-
linie.”5 Mit diesem letzten Anspruch auf selbstindiges Entscheiden eines Lan-
desherrn machte er die Hoffnungen der Bremer und der Grafen von Hoya auf
Delmenhorst zunichte, da die Krifteverhiltnisse einen offenen Konflikt mit den
Oldenburgern ausschlossen.

102 Enmck, Urkundenbuch V, wie Anm. 22, Nr.181. Brigide Scawarz, Regesten der in
Niedersachsen und Bremen iiberlieferten Papsturkunden, Hannover 1993, Nr. 1496. MEINERT,
Chroniken, wie Anm. 22, S.221.

103 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm. 2, Nr. 226, 245.

104 Ebd., I, Nr.428, 439, 452; VIII, Nr. 241, 254. EnMck, Urkundenbuch IV, wie Anm. 22,
Nr.23, 27; V, Nr.488, 489, 491, 506, 509. KoHL/RUTHNING, Urkundenbuch 11, wie Anm. 88,
Nr.727, 732, 733. CAPELLE, Registrum, wie Anm. 101, S. 9of. Johannes MerkEL, Balduin von
Wenden, in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Niedersachsen 1908, S.333.

105 KAHLER, Delmenhorst, wie Anm. 92, S.109-112. Korr/RiTHNING, Urkundenbuch
I, wie Anm. 88, Nr.754, 755, 756, 758, 763, 984. Ertmck, Urkundenbuch VI, wie Anm. 22,
Nr.179. RENNER, Chronica, wie Anm. 98, S. 408 1.
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Die Grafen von Hoya befanden sich zu dieser Zeit bereits selbst in derartigen
finanziellen Schwierigkeiten, dass sie 1439 den Grafen von Oldenburg die auf
dem Weg von Nienburg und Hoya nach Bremen und ins 6stliche Friesland gele-
gene Burg Harpstedt verpfinden mussten.*® Aus der Riickschau lasst sich fest-
stellen, dass ein Zugewinn Delmenhorsts von grofier symbolischer Bedeutung
gewesen wire, aber zugleich eine nicht zu unterschitzende Gefahr geborgen
hatte: Die Schuldenlast war ebenso hoch wie die Ertragskraft gering ausfiel. Das
mussten die Oldenburger feststellen, die durch die Schuldeniibernahme iiber
Jahre hinweg in finanzielle Schwierigkeiten gerieten.™®

Osten

Wie im Norden blieben auch im Osten die Bemiithungen um eine Erweiterung
des Herrschaftsgebietes ohne die erhofften Ergebnisse. Das Verhiltnis zu den
Bischofen von Verden blieb dauerhaft belastet durch den Umstand, dass die
Grafen im 14. und 15. Jahrhundert die so genannte Krumme Grafschaft und
Vogteirechte in und um Dérverden inmitten des Hochstifts besaflen.**® Die
bischéflichen Handlungsspielraume waren begrenzt, da sie sich wie die Bischofe
von Minden dauerhaft in Bedringnis durch Nachbarn wie die Grafen von Hoya,
den Stiftsadel, das Domkapitel und daher in finanziellen Schwierigkeiten befan-
den.™ Angesichts der Nachbarschaft der Welfen und der Erzbischéfe von Bre-
men, die keine Verschiebungen des Machtgefiiges zu ihren Ungunsten wiinsch-
ten, fassten die Grafen keine Expansion auf Kosten der Bischéfe ins Auge.
Anders lagen die Dinge im Fall der Grafen von Wélpe. Deren Stammburg lag
in unmittelbarer Nachbarschaft zur Nienburg auf dem Weg nach Verden. Daher
bestand ein grofes Interesse an ihrem Herrschaftsgebiet. Heinrich I. heiratete
eine Wolper Grafentochter. War es ihm zuvorderst um Anerkennung in der
Gruppe der hochadligen Geschlechter gegangen, suchten die Hoyaer Grafen

106 HopenserG, Hoyer Urkundenbuch I, Anm.2, Nr.402, 464. Kour/RUTHNING,
Urkundenbuch II, wie Anm. 88, Nr. 766, 767, 768, 769.

107 Ebd., Nr.789. Anonymi Chronicon Rastedense, in: Heinrich MErBom (Hrsg.), Rerum
Germanicarum, Bd.II, Helmstedt 1688, S. 112.

108 HODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.452, 462, 463, 516, 1104,
1106, 1107, 1110, 1113, 1114, 1123, 1132, 1151, 1152. MINDERMANN, Urkundenbuch II, wie
Anm. 20, Nr.932; III, Nr. 69, 271, 584.

109 VOGTHERR, Chronicon, wie Anm. 20, S.108f., 1121, 118, 130-135, 142-145, 152f.
Rudolf BiickmanN, Das Dombkapitel zu Verden im Mittelalter, Hildesheim 1912, S.55-86.
Thomas VOGTHERR, Bistum und Hochstift Verden bis 1502, in: Hans-Eckhard DanNEN-
BERG/Heinz-Joachim Schurze (Hrsg.), Geschichte des Landes zwischen Elbe und Weser,
Bd.1I, Stade 1995, S. 294-308.
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mittels Ehepolitik, Erbanspriichen und auch mit Gewalt die Grafschaft Wolpe
an sich zu bringen.”° Die Wélper verbiindeten sich 1239 dementsprechend mit
den Bischofen von Minden gegen ihre direkten Nachbarn, Verwandten und
gemeinsamen Gegner.""* Sie konnten sich zwar behaupten, aber ihren Besitz
westlich der Weser mussten sie 1250 an die Grafen von Hoya abtreten."** Die
Weser wurde damit zur Grenze zwischen den Einflussbereichen der Grafen von
Hoya und Wolpe.**3

Wihrend die Grafen von Hoya im 13. Jahrhundert ihren Streubesitz mit un-
ermiidlicher Aktivitit zusammenfiihrten, ihre Herrschaft unter Verdringung
von Konkurrenten ausbauten, befanden sich die Grafen von Wélpe stetig auf
dem Riickzug. Das lag nicht an dem Umfang ihres Besitzes und ihrer Lehns-
mannschaft. Der war grof. Dieser Besitz war aber sehr weitraumig zersplittert
und zu einem nicht unerheblichen Teil im Herrschaftsbereich benachbarter
Fiirsten gelegen.’™ Angesichts der Expansionsbestrebungen der Grafen von
Hoya und der Bischéfe von Minden gerieten die Wolper Grafen in die Defen-
sive, anstatt ein eigenes geschlossenes Herrschaftsgebiet formieren zu kon-
nen.” Daher verduflerte Graf Otto von Wélpe 1301 sein Erbe an die Grafen
von Delmenhorst. Die verkauften es noch 1302 fiir immerhin 6.500 Silbermark
weiter an die Welfen.'*® Gegen diese hitten die Grafen von Delmenhorst die
verstreuten Wolper Giiter und Rechte kaum dauerhaft behaupten kénnen. Wo-
moglich erzielten sie einen Gewinn beim Weiterverkauf. Die Welfen trugen den
Grafen von Hoya die strategisch nicht unbedeutende Drakenburg als Teil des
Woélper Erbes zu Lehen auf.”'7 Offenbar ging es darum, die Grafen durch diese
Lehnsbeziehung stirker an sich zu binden.

110 HopeNBERG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm.2, Nr.44. LAPPENBERG, Ge-
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wie Anm. 2, Nr. 49, 58, 59. HooGewkeg, Urkundenbuch, wie Anm. 32, Nr.319. LOFFLER, Bi-
schofschroniken, wie Anm. 28, S.179.

112 SPILCKER, Wolpe, wie Anm. 71, Nr.48. HopeEnBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie
Anm. 2, Nr.18, 19.

113 SPILCKER, Wolpe, wie Anm. 71, Nr.42. HopENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie
Anm. 2, Nr.g.

114 SPILCKER, Wolpe, wie Anm. 71, Nr. 104. SCHUBERT, Geschichte, wie Anm. 8, S.549f.

115 ZI1LLMANN, Territorialpolitik, wie Anm. 31, S.247-256.

116 SPILCKER, Wolpe, wie Anm.71, Nr.96. Konr/RituniNG, Urkundenbuch 11, wie
Anm. 88, Nr.231. Bernhard ENGELKE, Der Erwerb der Grafschaft Wélpe durch Herzog Otto
den Strengen von Braunschweig-Liineburg, in: Hannoversche Geschichtsblitter NF 5, 1939,
H.2,S.71.

117 SPILCKER, Wélpe, wie Anm.71, Nr.g7. Wilhelm von HopeEnBERG, Liineburger
Lehnregister der Herzoge Otto und Wilhelm und der Herzoge Bernhard und Wilhelm, in:
Archiv fiir die Geschichte und Verfassung des Fiirstenthums Liineburg 9, 1863, S.47. DERs.,
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Die Welfen waren Lehnsherren der Wolper Grafen gewesen. Durch den
Erwerb ihres Erbes konnten sie die Gemengelage welfischer und Wélper Giiter
im Liineburgischen und Calenbergischen aufheben.**® Nicht erst mit der Wie-
dererlangung der Herzogswiirde und der kaiserlichen Anerkennung ihres Fiirs-
tenranges 1235 strebten sie danach, ihren Anspruch auf die nie aufgegebene
frithere Machtposition umzusetzen. Dafiir mussten sie die Profiteure ihres
Machtverlusts zuriickdridngen. Als sie ihr Herrschaftsgebiet auf Kosten benach-
barter kleinerer und mittlerer hochadliger Geschlechter im 13. und 14. Jahr-
hundert ausdehnten, blieb die Weser fiir sie vorerst eine Grenze."™ Die Grafen
von Hoya liefen sich nicht ohne weiteres verdrdngen. Mit ihrer giinstigeren
Lage westlich der Weser, ihrer vergleichsweise konfliktarmen Familienpolitik,
den Burgen Hoya und Nienburg und der davon ausgehenden entschlossenen
und durchaus erfolgreichen Expansion befanden sich die Grafen von Hoya
manchen Riickschligen zum Trotz in einer weitaus besseren Position als die
von Roden und Wslpe. Zudem pflegten sie wie die Grafen von Schaumburg
und die Edelherren zur Lippe Kontakte sowohl zu den Askaniern als auch den
Welfen.*° Bei einem Wiedererstarken der Welfen versprach die Verbindung zu
den Herzdgen von Lauenburg dauerhaft keinen wirksamen Schutz, bis dahin
diente sie der Wahrung von Handlungsspielrdumen gegen die miteinander
konkurrierenden Fiirsten.

Die Welfen strebten angesichts der Machtverhiltnisse vorerst vor allem
danach, iiber Lehnsherrschaft Einfluss auf die Landesherren westlich der Weser
wie die Hoyaer Grafen zu sichern. Uberdies verbiindeten sie sich im 14. und
15. Jahrhundert mehrfach mit ihnen.”* Die Grafen gingen diese Biindnisse
nicht zuletzt vor dem Hintergrund bestehender Konflikte mit den benachbarten
geistlichen Fiirsten im Siiden und Norden ein. Die Anerkennung des Aufstiegs
und erreichten Ansehens der Grafen durch die Welfen zeigt sich daran, dass sie
im 14. Jahrhundert bereit waren, Eheverbindungen mit ihnen einzugehen. Das
galt aber auch fiir die Lauenburger Askanier.

Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.39, 40, 41. SunpENDORF, Urkundenbuch I, wie
Anm. 32, Nr.167.
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121 Ebd., I, Nr.40, 41, 98, 164, 184, 211, 311, 401, 410, 413, 420, 483, 497; VIII, Nr. 211,
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Die Grafen vermieden eine einseitige ehepolitische Festlegung.*** Im Liine-
burger Erbfolgekrieg sahen sie sich von Welfen und Askaniern auch in dieser
Hinsicht umworben. Im Sinne der eigenen Vorteile wechselten die Grafen
wiederholt die Seiten. Als die Welfen sich 1388 durchsetzen konnten, muss-
ten sie sich ihnen jedoch beugen.’> Die Askanier gaben ihre Anspriiche nicht
auf. 1414 erwirkten sie vielmehr bei Konig Sigismund eine Erneuerung der
askanischen Reichslehen, die Herrschaften Hoya, Nienburg und Bruchhau-
sen eingeschlossen.”# Das richtete sich gegen die Welfen, die ebenfalls die
Lehnsherrschaft iiber die Grafschaft Hoya beanspruchten.*s Das entsprach
nicht den rechtlichen Umstinden. Und vorerst ergaben sich daraus auch keine
praktischen Folgen.**¢ Allerdings wurde die Reichsunmittelbarkeit langfristig
dadurch gefahrdet, dass die beiden Fiirstengeschlechter das Hoyaer Erbe als
Gesamtlehen angesehen wissen wollten ohne Riicksicht auf Recht als variables
Ergebnis fritherer Machtkiampfe.

Westen

Anders als im Siiden, Norden und Osten gab es im Westen keine langwieri-
gen Auseinandersetzungen mit den Nachbarn oder dauerhafte Gefihrdungen
durch dieselben. Das Verhaltnis zu den Bischéfen von Miinster war trotz Irrun-
gen vergleichsweise unproblematisch. Bestehende Konflikte konnten jeweils
beigelegt werden, da es auf beiden Seiten keine Expansionsabsichten in dem
gemeinsamen Grenzgebiet gab.*?7 Der grifliche Bau der Burg Freudenberg um
1380 richtete sich nicht gegen die Bischofe von Miinster, sondern zielte auf
eine Absicherung von Giitern und Rechten um das Kloster Bassum gegen die
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rum, Bd. 11, Leipzig 1728, S.1070-1075.
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Urkundenbuch 111, wie Anm. 88, Nr. 31; V, Nr. 289, 455, 488, 544.
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Bremer Erzbischofe, die iiber das Kloster und die benachbarte Stadt Wildeshau-
sen verfiigten.*®

Mit den Grafen von Oldenburg wurden wiederholt Eheverbindungen ge-
kntipft. Sie tiberlielen den Hoyaer Verwandten ihre Besitzungen im Gebiet
um Nienburg.” Neben Kooperation gab es durchaus Interessenskonflikte und
zwar wegen Delmenhorst und Bruchhausen. Eine Herrschaftsteilung der Wil-
deshauser Linie des Oldenburger Grafenhauses hatte nach 1234 die Grafen von
Bruchhausen hervorgebracht. Um 1260 war es in dieser Linie zu einer weiteren
Teilung gekommen. Die beiden daraus entstehenden Linien der Oldenburger
in Alt- und Neubruchhausen verfiigten nur iiber eine schmale Machtgrund-
lage, wenig ertragreiche Boden. Zugleich gab es aber vorwiegend minnlichen
Nachwuchs, den es zu versorgen galt und der wenig Einigkeit zeigte. Die
vorhandenen Burgen, Besitzungen und Rechte der beiden Linien machten
keine geschlossenen, konsolidierten Landesherrschaften aus. 1338 kauften die
Hoyaer Grafen die Herrschaft Altbruchhausen fiir 8.000 Silbermark.’3° Sie
wurde spiter wie die 1380/1384 zunichst fiir 5.000 Silbermark angepfiandete
und dann fiir 2.000 Silbermark gekaufte Herrschaft Neubruchhausen Teil der
Niedergrafschaft Hoya."*

Obschon Anspriiche der Oldenburger Stammlinie keine Beriicksichtigung
fanden, kam es nicht zum offenen Streit. Die Grafen von Oldenburg und auch
die Bremer Erzbischofe stiefSen sich allein an der Tatsache, dass die Grafen
von Hoya auch die auf dem Weg von Nienburg ins friesische Siedlungsgebiet
gegeniiber Wildeshausen gelegene Burg Harpstedt wohl mit Altbruchhausen
erworben hatten.*>?

Keine direkten Auseinandersetzungen gab es mit den Edelherren von Die-
pholz, von denen die Grafen durch das Wietingsmoor abgegrenzt waren. Mit
ihnen wurden nicht zuletzt gegen die Bischéfe von Minden als gemeinsame
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Gegner lehnsherrliche, biindnispolitische und verwandtschaftliche Bande ge-
kniipft, die dauerhaft gepflegt wurden.33

4. Handlungsspielraume

Indem die Anspriiche auf Thedinghausen und Delmenhorst sich nicht hatten
umsetzen lassen, hatte die Grafschaft Hoya um 1400 ihre grofite Ausdehnung
im sozial angeeigneten physischen Raum erreicht. Die entsprechenden Bemii-
hungen hatten trotz einigen Misserfolgen das symbolische Kapital der Grafen
gemehrt. Mit einem Netz aus nahezu zwanzig Burgen wurden die Grenzen
und wichtigsten Verkehrswege abgesichert, den eigenen Leuten zugleich eine
vermeintliche Allgegenwart griflicher Herrschaft demonstriert. Wahrend die
Expansionsmoglichkeiten im physischen Raum um 1400 an ihre Grenzen stie-
Ben, setzten die Grafen im 15. Jahrhundert darauf, im sozialen Raum weiter
aufsteigen zu konnen, ihre Handlungsspielraume im Nordwesten zu erweitern,
Einfluss und Ansehen weiter zu steigern.

Neben den Bemiihungen um Expansion hatte bereits Graf Gerhard I. von
Hoya um 1300 verstirkt auf die Mehrung des sozialen und kulturellen Kapitals
gesetzt. Dabei war es um die Institutionalisierung der Herrschaft und auch
Rangfragen gegangen. Er hatte eine Mecklenburger Fiirstentochter geheiratet
und woméglich im Sinne dieses Einflusses ein gewisses Interesse an hofischer
Kultur bekundet.>* Da er sich mit seinem jiingeren Bruder Otto I. nicht tiber
die Regierung hatte einigen konnen, war vor 1299 eine Herrschaftsteilung
erfolgt. Die Bemithungen darum, sein symbolisches Kapital zu erhéhen, waren
insbesondere auch auf eine hoherrangige Positionierung gegeniiber Otto ge-
richtet gewesen. Um 1300 hatte Gerhard die Burg in Hoya als seinen Stammsitz
baulich verindern lassen und den Ausbau der Burgkappelle zur Pfarrkirche St.
Martin in Hoya veranlasst. In dem neuen Chor hatte er eine Grablege der von
ihm zu begriindenden Linie einrichten lassen.*>> Die Gegenwirtigkeit der Toten
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und die Versinnbildlichung ihrer Herrschaft und damit der Herrschaftstradition
des Geschlechts wurden seit dem 14. Jahrhundert im hohen Adel des Nordwes-
tens mit Bildnisgrabmélern im Kirchenraum untermauert. Otto und/oder seine
Sohne waren in Nienburg dem Beispiel baulicher Mafinahmen zur distinktiven
Reprisentation gefolgt.’3® Die entsprechenden Investitionen waren dazu geeig-
net gewesen, das Ansehen des Geschlechts zu steigern und zur Konsolidierung
und Intensivierung der Herrschaft beizutragen, zumal eine Totteilung der Graf-
schaft zunichst ausgeblieben war.

Reprisentation und Rituale waren von grofster Bedeutung, um die Macht
und beanspruchte Position im physischen und sozialen Raum zu demons-
trieren. Sie war aber sehr kostenaufwendig. Was das 6konomische Kapital
anbelangte, mussten die Grafen einen hohen Preis fiir ihre Aufstiegs- und Ex-
pansionsbemiihungen bezahlen. Thre anfingliche Finanzkraft hatte die Durch-
setzung und Behauptung gegen die Konkurrenten ermgglicht. Bis gegen Ende
des 14. Jahrhunderts hatten sie verschiedentlich als Pfandnehmer ihren Einfluss
ausgeweitet und selbst nur gelegentlich einzelne Hofe und Hauser verpfianden
miissen. 1383 verpfandete Graf Erich I. in der Obergrafschaft mit der Draken-
burg an die Wittenberger Askanier erstmals eine Burg.”>” Der Hintergrund
war im Zusammenhang des Liineburger Erbfolgekrieges noch ein vor allem
politischer. Als Erichs Vetter Otto II. in der Niedergrafschaft 1388 in welfische
Gefangenschaft geriet, konnte seine Linie das Losegeld in Hohe von 4.000 Sil-
bermark nicht selbst aufbringen.*>® Die Burgen Altbruchhausen und Freuden-
berg mussten an die Welfen Friedrich verpfandet werden.”> Neben derartigen
auferordentlichen Verpfandungsnotwendigkeiten erfolgten Verkaufe zundchst
nur mit dem Recht auf Wiederkauf, wurden Geldbetrige nur kurzfristig gelie-
14° Das sollte sich jedoch @ndern.

Auf dem Hohepunkt ihres symbolischen Kapitals um 1400 war die Finanz-
kraft erschopft. Die Ausdehnung war vor allem durch Zukaufe erreicht worden.
Die Kaufsummen fiir die wirtschaftlich wenig ertragreichen Herrschaften Alt-
und Neubruchhausen hatten die Grafen im 14. Jahrhundert nicht ohne Er-
werbskredite aufbringen konnen. Bremer Ratsherren und Niederadlige hatten

hen.

136 FaHL-DREGER, Martinskirche, wie Anm. 135, S. 9.

137 HobpenBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr.259. Meinert, Chroniken,
wie Anm. 22, S.174.

138 HODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, Nr.296; VIII, Nr.190. SupenDORF, Urkun-
denbuch VI, wie Anm. 32, S.232. LOFFLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S.214f. RUNGE,
Bischofschronik, wie Anm. 82, S.114. Reinhard Gresky, Die Finanzen der Welfen im 13. und
14. Jahrhundert, Hildesheim 1984, S.216f.

139 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 297, 298.

140 Ebd, Nr1111.
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ihnen Geld vorgestreckt, aber nur gegen die Zusage wirtschaftlich relevanter
Privilegien oder interessanter Giiter und Rechte.’#* Die Ausgaben fiir die er-
folgreichen und gescheiterten Expansionsvorhaben der Vergangenheit und die
anhaltenden Bemiihungen zur Behauptung der erreichten Position tiberstiegen
dauerhaft die griflichen Einnahmen, was zu einer zunehmenden Bargeldknapp-
heit und Verschuldung fiihrte. 1403 schuldete Otto II. seinen Diepholzer Ver-

42 1407 setzte er ihnen das

wandten 2.000, dem Bremer Rat 650 Goldgulden.
Amt Freudenberg, welches die Leibzucht seiner Gattin war, zum Pfand, da er
die Mitgift fiir seine Tochter Irmgard nicht zahlen konnte.’#> Erich verpfindete
1410 ohne Aussicht auf Wiedereinlosung wichtige Gegenstinde hochadligen
Lebensstils wie Gold- und Silbergeschirr, Schmuckstiicke und selbst ein golde-
nes Marienbild an Mindener Biirger."#* Auch er war beim Rat der Stadt Bremen
verschuldet.™5

Diese Finanzlage erschwerte die kostenintensive Konsolidierung der bis
1400 immer wieder erweiterten Herrschaft. Mit diesem Problem standen die
Grafen von Hoya nicht alleine da. Alle Landesherren im Nordwesten hat-
ten im Rahmen der Verteilungs- und Verdriangungskiampfe zur erfolgreichen
Positionierung im physischen und sozialen Raum mit einem recht geschlosse-
nen Herrschaftsgebiet viel Finanzkapital aufwenden miissen. Das fithrte dazu,
dass es mit Ausnahme der ungeteilten Herrschaft Diepholz zur Verschuldung
kam oder diese bevorstand angesichts der Notwendigkeit, die erreichte Position
mit erheblichem Kapitalaufwand zu behaupten. Die Diepholzer hatten keine
hohen Schulden, da sie von den grofiten Belastungen verschont blieben: dynas-
tischen Konflikten und langwierigen Fehden. Wihrend der Ausgang letzterer
stets ungewiss blieb, waren hohe Ausgaben und Schidigungen der Einnahme-
quellen sicher.

Um dauerhaft die Anerkennung der anderen Landesherren und der Unter-
tanen zu sichern, bedurfte es fraglos erheblicher Ausgaben. Rechnungslegun-
gen der Welfen sind seit dem 14. Jahrhundert, der Grafen und Edelherren im
Nordwesten des Reiches mit Ausnahme der Herrschaft Lippe jedoch erst seit
dem 15. Jahrhundert iiberliefert. Systematisch erfasst wurden die Ausgaben
ebenso wenig wie die Einnahmen.™® Sie waren nur Mittel zum Zweck: Als

141 Beispielsweise: Ebd., VIII, Nr.183, 185, 203, 215.

142 Ebd., I, Nr.351; VIII, Nr. 203. Enmck, Urkundenbuch IV, wie Anm. 22, Nr. 299. MiIN-
DERMANN, Urkundenbuch 111, wie Anm. 20, Nr. 464.

143 HoODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 370, 1122.

144 Ebd., Nr.381, 1128.

145 Ebd., VIII, Nr. 215.

146 GRESKY, Finanzen, wie Anm. 138, S.303-310. Mark MERsIOWSKY, Die Anfinge ter-
ritorialer Rechnungslegung im deutschen Nordwesten, Stuttgart 2000, S. 48, 76, 137, 206-224.
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notwendige Investitionen in die Wahrung und Mehrung des symbolischen Ka-
pitals und der sozialen Position waren der reprisentativ-distinktive Lebensstil
aller Familienmitglieder, die Hofhaltung in Hoya und Nienburg mit jeweils
mehreren Dutzend Personen Hofpersonal, die Unterhaltung weiterer Wohn-
sitze, Pfriindenerwerbungen und die Memoriapflege nicht hinterfragbar. Die
Verwaltung der Giiter, Rechte und Einkiinfte sowie die Instandhaltung der
Burgen schlugen ebenfalls zu Buche. Ehegelder fungierten unabhiingig von der
Zahlungskraft als Indikatoren des beanspruchten Ranges innerhalb des hohen
Adels.

Wenn die Ausgaben laufend hoch waren, die Einnahmen hingegen nur
gering ausfielen und sich mangels Potential kaum erhéhen lieflen, stellte sich
die Situation der Finanzen dufSerst problematisch dar. An einen Riickgriff auf
Ersparnisse war nicht zu denken. Ordentliche Einnahmequellen waren die
Erzeugnisse der eigenen Giiter, die grundherrlichen, gerichtsherrlichen und
dienstherrlichen Abgaben der Untertanen. Ertragreich waren fiir die Grafen
von Hoya vor allem die Zélle angesichts des Durchgangsverkehrs.’#” Die eigene
Landwirtschaft und die der Untertanen waren und blieben jedoch die Hauptein-
nahmequellen, zumal es mit Hoya und Nienburg nur zwei grofiere Marktorte
mit Nahhandel und Gewerbe gab.™#® Naturalabgaben, die zumeist in Form von
Getreide und Schweinen erhoben wurden, und Dienste iiberwogen Geld- und
Zinsabgaben bis zum Ausgang des Mittelalters.”#9

Weil sie nicht alle Naturalien auf einmal selbst verbrauchen oder einlagern
konnten, mussten sie Abgabetermine festlegen und/oder diese zum Teil verkau-
fen lassen. Die Verwaltung war dringend erforderlich, um die Einkiinfte gegen
Unterschlagungen, Tauschungen und Entfremdung abzusichern. Entsprechend
lielen die Grafen jenseits Vertrauen und Kerbholz im 14. Jahrhundert Giiter-
verzeichnisse erstellen. Sie selbst mussten die Oberaufsicht iiber die Verwal-
tung wahrnehmen und sich in der Praxis auch personlich um Fragen wie wel-
fische Schweinemast im gréflichen Herrschaftsgebiet kiimmern.">° Angesichts
Uniibersichtlichkeit und Uneinheitlichkeit von Abgaben und Diensten war

147 Albert EGGERrs, Das Steuerwesen der Grafschaft Hoya, in: Zeitschrift des Histori-
schen Vereins fiir Niedersachsen 1900, S.50-55.

148 HoDpENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.120. Heinrich Gape, Ge-
schichte der Stadt Nienburg an der Weser, Nienburg 1862, Anh., Nr.2, 3, 4, 5, 6. EGGERs,
Steuerwesen, wie Anm. 147, S.30-32.

149 Heinrich DorMEIER, Verwaltung und Rechnungswesen im spatmittelalterlichen
Fiirstentum Braunschweig-Liineburg, Hannover 1994, S.461f. Beispielsweise standen den
Grafen 14. Jahrhundert aus Altenbiicken 43 Malter Roggen und 43 Schweine zu, die entweder
selbst verbraucht wurden oder verkauft werden mussten. Hopenserg, Hoyer Urkunden-
buch I, wie Anm. 2, Hoyer Gerichte, Giiter und Leute, S.27.

150 DORMEIER, Verwaltung, wie Anm. 149, S. 255, 299.
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eine genaue Kontrolle auch mit Hilfe von Familienmitgliedern und Vertrau-
ensménnern nicht moglich. Landesherren waren daher immer auf niederadlige
Dienstleute angewiesen, die in Vogteien und Amtern weitgehend selbstindig
und nur begrenzt kontrollierbar administrative und jurisdiktionelle Aufgaben
wahrnahmen.

Eine zentrale Verwaltung und Aufsicht gab es in der Grafschaft Hoya nicht.
Wihrend eine Art Archiv fiir die Burg in Hoya bezeugt ist, fehlen bis zur
Regierung Graf Jobsts I. um 1500 Angaben iiber Kanzler und Kanzlei.’s* Die
Einrichtung ganz unterschiedlich zugeschnittener Amter folgte vor allem alten
Gewohnheiten, nicht rationalen Ordnungsprinzipien.’>*> Mehr Verwaltung er-
hohte tendenziell die Einnahmen, kostete selbst aber auch. Aufwand und Ertrag
der Einnahmenverwaltung standen insgesamt in einem wenig profitablen Ver-
haltnis.”>> Eine Erhéhung von Abgaben lief$ sich kaum realisieren angesichts
biuerlichen und biirgerlichen Pochens auf alte Rechte und begrenzter Ertrags-
kraft der beiden Hauptorte und der in der Geest weitgehend auf Selbstversor-
gung beschriankten Landwirtschaft. Auch eine Umwandlung der Abgaben und
Dienste in Renten und damit Bargeld war nicht immer gewiinscht und ohne
weiteres moglich. Die Untertanen verfiigten nicht iiber die entsprechenden
Summen, aber iiber Bremen als Fluchtziel.

Die Geldnot war zwar nicht nur auf die Grafen von Hoya beschrinkt. Die
Grofse ihres Herrschaftsgebietes war aber insofern triigerisch, als dass weite
Teile geprdgt waren von Unlanden, wenig ertragreichen Boden und geringer
Besiedlung, damit wenig Aussicht auf eine Riickzahlung von Krediten und hohe
Einnahmen zur Gestaltung neuer finanzieller Handlungsspielraume. Aufleror-
dentliche Einnahmequellen stellten Beden, Sonderabgaben, Miinzverschlech-
terungen, Kredite, Verkiufe und Verpfindungen dar. Im Gegensatz zu den
ordentlichen Einnahmequellen floss hier Bargeld.

Um an dieses zu gelangen, mussten die Grafen um 1400 notgedrungen neben
Erwerbs- auch Verbrauchskredite aufnehmen.

In dieser Zeit wurden auch Verpfindungen zu einem iiblichen Mittel der
Grafen von Hoya wie auch ihrer landesherrlichen Nachbarn, um Zahlungsauf-
schub oder Bargeld zu erlangen. Giiter und Rechte, Burgen und ganze Amter
wurden befristet oder unbefristet als Sicherheiten eingesetzt oder auch als Nut-

151 HoODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 540; Hoyer Gerichte, Giiter
und Leute, S.V.Brigitte StreicH, Herrschaft, Verwaltung und hofischer Alltag in den Graf-
schaften Hoya und Diepholz, in: AbamECK, Grafschaften, wie Anm. 28, S.55-59.

152 Ernst ScHuBert, Die Umformung spitmittelalterlicher Fiirstenherrschaft im
16. Jahrhundert, in: Rheinische Vierteljahrsblitter 63, 1999, S.217f.

153 Elisabeth BAMBERGER, Die Finanzverwaltung der deutschen Territorien des Mittel-
alters, in: Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 77, 1922/1923, S.184-187.



96 ANDRE R. KOLLER

zungspfand.”# Laufende Einnahmen wurden gegen eine verzinste einmalige
Zahlung aus der Hand gegeben: 1415 nahmen die niederadligen Herren Cliiver
Burg und Gericht Harpstedt fiir mindestens sieben Jahre als Pfandobjekt gegen
eine Zahlung von 3.000 Goldgulden an die Grafen. Letztere mussten jahrlich
300 Goldgulden Zinsen zahlen. Der Zugang zur Burg als oppene slot blieb
ihnen dabei gesichert.’s> Eine derartige Verwaltung der Burgen und Amter
durch niederadlige Pfandglaubiger versprach nicht nur aufgrund der Pflicht
zur Erhaltung und zur Sorge fiir Land und Leute, sondern auch und gerade
eigener Interessen wegen eine adiquate Pflege der Giiter. Zu bedenken steht,
dass einige Burgen ihre urspriingliche Rolle als Wehranlage verloren, sobald die
Herrschaft im entsprechenden Raum allseits vollig verinnerlicht und gleichsam
naturalisiert worden war. Sollten diese wegen der Instandhaltungskosten nicht
aufgegeben werden, bot sich eine Verwaltung durch Niederadlige gegen ein
Dienstgeld oder eine Verpfindung an.*s°

Die Verpfindungspraxis kann durchaus als konstruktives Element hoch-
adliger Herrschaft, Herrschaftsdelegation und -verdichtung angesehen werden,
auch wenn sie sich aus finanziellen Zwangslagen ergab. Dem Verkauf oder einer
Verlehnung war sie angesichts des zu befiirchtenden dauerhaften Verlusts der
Giiter, Rechte und daraus zu gewinnenden Einkiinfte in jedem Fall vorzuziehen,
auch wenn eine gewisse Zersplitterung der Herrschaft nicht zu vermeiden war.
Das Geld konnte nicht zuletzt genutzt werden, um selbst interessante Pfand-

154 Albert NEUKIRCH, Renaissanceschlosser Niedersachsens, Textband, Tl. 2, Hannover
1939, S.53f. Bruno Kuskg, Die Entstehung der Kreditwirtschaft und des Kapitalverkehrs, in:
Koln, der Rhein und das Reich, KéIn/Graz 1956, S. 102-104. Horst BitscH, Die Verpfindun-
gen der Landgrafen von Hessen wihrend des spiten Mittelalters, Géttingen 1974, S.52-54.
Gotz LANDWEHR, Mobilisierung und Konsolidierung der Herrschaftsordnung im 14. Jahr-
hundert, in: Hans Patze (Hrsg.), Der deutsche Territorialstaat im 14. Jahrhundert, Sigmarin-
gen 1971, S.485. GRESKY, Finanzen, wie Anm. 138, S.249-252, 325-341. Markus BITTMANN,
Kreditwirtschaft und Finanzierungsmethoden, Stuttgart 1991, S.117-123, 223. SCHUBERT,
Geschichte, wie Anm. 8, S.611-618.

155 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm.2, Nr.402. Kour/RiTHING, Ur-
kundenbuch II, wie Anm. 88, Nr.614. In spiteren Fillen lag der Satz bei acht Prozent: Graf
Johann III. von Hoya in der Obergrafschaft verpfindete die Burg Liebenau 1461 fiir 300
Goldgulden an Sigebode von Gropelingen. Der sollte jihrlich vom griflichen Vogt 24 Gold-
gulden Zinsen erhalten. HopenBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 505, 506. 1462
verpfindete Johann die Burg Diepenau an Wilken Klenke fiir 1.000 Goldgulden, die jahrlichen
Zinsen betrugen 8o Goldgulden. Ebd., Nr. 507. 1470 gewihrten die Grafen in der Niedergraf-
schaft den Verwandten in der Obergrafschaft einen Zinssatz von sechs Prozent anlésslich der
Verpfindung der Ehrenburg. Ebd., Nr. 523.

156 Hans-Georg Kraust, Pfandherrschaften als verfassungsrechtliches Problem, in: Der
Staat 9, 1970, S. 515 f.
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objekte zu gewinnen. Statt Naturalabgaben der Untertanen stand Bargeld der
niederadligen Pfandnehmer in Aussicht.

Da gerade Geschlechter aus der Spitzengruppe des niederen Adels auf der
Suche nach Anlage-, Rendite- und Einflusserweiterungsmdoglichkeiten in Er-
scheinung traten, wurde ihre Position gegeniiber den Landesherren verbessert.
Eine Verselbstindigung oder gar ein sozialer Aufstieg ergab sich fiir die Nie-
deradligen nicht, da eine Vererbung der Pfandobjekte anders als bei Diensten,
die zu Lehen aufgetragen wurden, nicht vorgesehen war. Auch ohne grenzzie-
hendes Ritual wie bei einer Belehnung blieben die sozialrdumlichen Positionen
im Rahmen einer Verpfandung klar: Finanzkriftige Niederadlige fungierten als
Kreditgeber, Pfandnehmer, aber zugleich als Burgmannen, Ratgeber, Gefolgs-
leute, entscheidende Triger der landesherrschaftlichen Ordnung. Nicht zuletzt
im eigenen Interesse sorgten sie fiir eine Zahlungsfihigkeit der Landesherren.
Allen Ambitionen und Ansehensverlusten der Landesherren zum Trotz kann-
ten sie ihren Platz im sozialen Raum und vermochten die Legitimitit der graf-
lichen Herrschaft angesichts ihrer Habitualisierung innerhalb dieses Raumes
bis 1500 nicht grundsitzlich in Frage zu stellen.

Trotz der Vorteile der Verpfandungspraxis galt es, das richtige Gleichge-
wicht zu finden, um nicht wegen kurzfristigen Geldbedarfs langfristig die
Verfiigungsgewalt tiber Teile der Herrschaft zu verlieren.”>7 Aus der Riickschau
ist das freilich leichter festzustellen, als es in der Praxis im Rahmen eines
schleichenden Verschuldungsprozesses zu erreichen war. Problematisch wurden
Verpfandungen als eine Form der Mobilisierung und Kommerzialisierung von
Herrschaft, wenn trotz Einlosungsrecht des Pfandschuldners aus finanziellen
Griinden wie vor allem dem stindigen Wachsen der Schulden durch die Zinsen
praktisch keine Wiedereinlosung moglich war, Weiterverpfindungen hinge-
nommen werden mussten. Und genau diese Situation trat bei den Grafen von
Hoya seit dem 15. Jahrhundert ein.

Fiir die kapitalkriftigen niederadligen Geschlechter der Grafschaft Hoya
und benachbarter Landesherrschaften waren vor allem die griflichen Burgen
als Pfandobjekte von Interesse, da es aufler Hoya, Nienburg und spiter auch
Stolzenau keine interessanten griofSeren Orte als Pfandobjekte gab. Zeitweise
verpfindeten die Grafen gegen bis zu vierstellige Summen die Hilfte ihrer
Herrschaftssitze, verloren zum Teil iiber lange Zeit die Verfiigungsgewalt.'s®
Sehr viele Einnahmequellen wurden zudem gleichzeitig aus der Hand gegeben,

157 Wolf-Riidiger ScHLEIDGEN, Territorialisierung durch Verwaltung, in: Rheinische
Vierteljahrsblétter 63, 1999, S.153 f.
158 HoODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 297, 298, 370, 387, 402, 404,

405, 422, 428, 430, 437, 441, 449, 464, 505, 506, 507, 508, 509, 519, 523, 527, 528, 535, 562,
563, 572, 574, 575; VIII, Nr. 301. KoaL/RUTHNING, Urkundenbuch 11, wie Anm. 88, Nr. 727.
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wodurch sich die Verschuldung langfristig immer weiter erhohte: ein Modell
ohne hoffnungsvolle Zukunft.

Bis um 1400 hatten die Grafen die niederadligen Geschlechter mit Erfolg
zur Unterordnung gedriangt, etwa die Linien der Herren von Klenke.*s9 Als es
1410 zwischen Graf Otto I1. von Hoya in der Niedergrafschaft und den Herren
von Mandelsloh, von Staffhorst und von Miinchhausen zu Auseinandersetzun-
gen kam, hatten sich die Positionen bereits verindert.*®® Als Pfandherren der
Hoyaer Burgen Uchte und Liebenau nahmen auch die Klenke nach 1400 eine
gestirkte Position den Grafen gegeniiber ein.*®*

Die gegenseitige Abhingigkeit zwischen den Grafen und den niederen
Adligen als Pfandglaubigern verschob sich zusehends zu Gunsten der letzteren
aufgrund ihres 6konomischen Kapitals. Auf dieser Grundlage waren einige nie-
deradlige Geschlechter derart mobil, dass sie in mehreren Landesherrschaften
im Nordwesten als Kreditgeber und Pfandnehmer auftraten. Diese Abhingig-
keiten forderten die Notwendigkeit stindischer Beteiligung und damit eine
stirkere Einbindung der niederadligen Glaubiger, Pfandnehmer und Nutznie-
Ber griflicher Schulden in die Verantwortung fiir Land und Leute.

Daraus mochten sich Moglichkeiten einer Sanierung der Finanzen ergeben,
allerdings nicht in der Grafschaft Hoya. Diese war zur Zeit der grofiten Aus-
dehnung um 1400 bereits seit mehr als 50 Jahren geteilt. Die Herrschaftsteilung
zwischen Gerhard I. und Otto I. um 1300 hatte nicht zur Totteilung gefiihrt.
Nach dem viterlichen Vorbild hatten sich aber auch die beiden Séhne Ottos,
Gerhard II. und Johann 1II., nicht in Verzichtsdisziplin geiibt. Sie waren nicht
geneigt gewesen, ihre eigensinnigen den kollektiven Interessen des Geschlechts
unterzuordnen: Da Johann sich nicht mit einer geistlichen Laufbahn hatte
abfinden wollen, die Briider nach ihren Eheschliefungen nicht dauerhaft eine
gemeinsame Regierung hatten fiihren konnen oder wollen, war es um 1345
zu einer Realteilung der Herrschaft in zwei anndhernd gleich grofle Halften
gekommen.

Es bestand zwar allgemein Einigkeit dariiber, Herrschaftsteilungen zu ver-
meiden, um das gemeinsame Kapital des Geschlechts nicht zu zersplittern. Im
spiten Mittelalter kam es aber in nahezu allen hochadligen Geschlechtern im
Nordwesten dazu. Sohne begehrten gegen Viter auf, Briider gegeneinander, da

Manfred WiLmanns, Die Landgebietspolitik der Stadt Bremen um 1400, Hildesheim 1973,
S.102f. Allgemein: BAMBERGER, Finanzverwaltung, wie Anm. 153, S.228-230.

159 HODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 114, 115, 118, 151, 155, 241,
283, 1121. NEUKIRCH, Renaissanceschlgsser, wie Anm. 154, S. 155-157. HUCKER, Drakenburg,
wie Anm. 43, S.211-213.

160 HODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 387, 388, 394.

161 Ebd., Nr.412, 422, 461, 496, 507, 519.
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sie nicht bereit waren, sich mit den ihnen zugewiesenen Positionen und den
entsprechenden Erwartungen und Handlungsspielrdumen abzufinden.*®* Nach
der eigenen Herrschaftsteilung setzten Gerhard und Johann in ihren Linien auf
die Primogenitur zur Vermeidung weiterer Teilungen.*®> Die schienen ange-
sichts der beschrankten wirtschaftlichen Substanz nicht moglich. Das Schicksal
der Grafen von Bruchhausen und von Delmenhorst mag abschreckend gewirkt
haben. Auch wenn weitere Teilungen tatsichlich ausblieben, blieb die Primoge-
nitur von Generation zu Generation abhingig vom Konsens der iibrigen ménn-
lichen Mitglieder der beiden Linien, die auf Regierung und Ehe zu verzichten
hatten, in der Regel eine geistliche Karriere einschlugen.*®4

Bei allen offensichtlichen Problemen boten Teilungen interessante Moglich-
keiten. In den beiden Herrschaftsteilen war es dringend geboten, die Verdich-
tung der Herrschaft voranzutreiben. Diese eingingige Metapher verschleiert
das Bemiihen, Geldquellen zu erschlieflen, zu kontrollieren und zuverléssig
ausschopfen zu konnen, ohne dabei einer klaren Systematik zu folgen. An-
gesichts der Konzentration auf ein begrenztes Gebiet mochten Ordnung und
Ausbau der Finanzverwaltung indessen besser gelingen. Diese stellte freilich
keinen eigenstdndigen, zentralisierten Bereich dar, sondern wurde von den
Vigten etwa auf lokaler Ebene tibernommen. Nicht zuféllig wurden nach der
Teilung Verzeichnisse von Giitern und Rechten angelegt. Dass die Ordnung
nach Vogteien und Amtern vor allem auf die Finanzen der Grafen zielte, zeigt
der Umstand, dass die Erfassung der Finanzkraft seit dem 14. Jahrhundert Ver-
pfindungen der Vogteien und Amter ermoglichte.’®s

Die dynastische Kontinuitit konnte durch die Existenz zweier Linien stirker
abgesichert werden. Noch grofSeres ehe- und familienpolitisches Potential stand
zur Verfiigung im Hinblick auf Biindnisse und die Besetzung der benachbarten
Bischofsstiihle. Dadurch wiederum lief8 sich der Wirkungskreis iiber das eigene
begrenzte Herrschaftsgebiet erweitern.

Allerdings hatten die Grafen bis zur letzten Generation mit mindestens zwei
Sohnen je Generation ohnehin nie einen Mangel an Sohnen. Die beiden Linien
entwickelten zudem schnell grofte Eigenstiandigkeit und konkurrierten mitein-
ander. Die Einnahmen reichten nicht aus, um die von zwei Linien beanspruchte
exponierte Position im sozialen Raum ohne weiteres finanzieren zu kénnen.

Fiir die Regierungspraxis und den Lebensstil der Grafen, also die Hofhal-
tung, die Versorgung der Familienmitglieder, die Verwaltung und die latenten

162  KOLLER, Agonalitit, wie Anm. 12, S.95-98.

163 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 214, 215, 249, 421.
164 KOLLER, Agonalitit, wie Anm. 12, S.89-95.

165 ScHUBERT, Umformung, wie Anm. 152, S.223f.
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und offenen Konkurrenzkdmpfe, waren grofse Mengen Bargeld erforderlich. In-
dem ein begrenzter Kreis an Glaubigern verschiedene Pfandobjekte verwahrte,
schien einerseits eine tiberschaubare und zuverldssige Verwaltung gesichert.
Andererseits wuchs der Einfluss dieser niederadligen Geschlechter, die ihre
symbolische Macht den Landesherren nachempfunden im Rahmen von Repri-
sentationsbemithungen zum Ausdruck brachten. Mitglieder des Geschlechts
der Frese lieflen sich beispielsweise als Ausdruck ihres Selbstbewusstseins in
der Bassumer Stiftskirche als Viogte beisetzen.*¢®

Trotz des dauernden Bargeldbedarfs, der Verpfandungen, der Verschuldung,
der sich daraus ergebenden Abhingigkeiten sahen sich die Grafen von Hoya in
ihren praktischen Handlungsspielraumen zunichst kaum begrenzt. Es bestand
aus der Riickschau eine Statusinkonsistenz, indem das 6konomische Kapital
nicht den sozialen Anspriichen entsprach. Aufgrund ihrer Position im sozialen
Raum und ihren umfangreichen Sicherheiten fanden sich praktisch jedoch
immer niederadlige und nichtadlige Kreditgeber, die von den Grafen und ihren
Riickzahlungen abhingig blieben. Das symbolische Kapital beruhte nicht allein
auf wirtschaftlichen, sondern eben auch auf sozialen und kulturellen Ressour-
cen, die sich auch zu Bargeld machen liefen.

Dass die in ihrem Habitus von Rang, Ansehen und Macht ihres Geschlechts
im Nordwesten geprigten Grafen auch im 15. Jahrhundert weiterhin nicht
nur nach einer Wahrung des splendor familiae als Summe des symbolischen
Kapitals strebten, zeigt sich insbesondere am Beispiel der S6hne Graf Erichs 1.
von Hoya in der Obergrafschaft. Die setzten trotz begrenzten 6konomischen
Habens auf eine Mehrung des sozialen und symbolischen Seins.

Erich hatte in erster Ehe zur Aktualisierung der stirksten nachbarschaft-
lichen Verbindung eine Diepholzerin geheiratet. In zweiter Ehe hatte er zur
Ansehens- und Einflussmehrung eine Welfin zur Frau genommen. In diesem
Sinne waren seine jiingeren Briider Domherren in Miinster und Kéln gewor-
den. Wihrend Otto 1392 Bischof von Miinster geworden war und spater auch
als Administrator des Hochstifts Osnabriick gewirkt hatte, hatte Johann 1394
den Paderborner, 1424 den Hildesheimer Bischofsstuhl bestiegen. Gemeinsam
mit Erich und dessen Sohn Johann III. hatten sie von 1421 bis 1424 unter Kiin-
digung von Lehnshuldigung und Biindnisverpflichtungen eine Fehde gegen die
Welfen gefiihrt.**7 Sich den benachbarten Fiirsten unterzuordnen, war fiir sie
im Sinne ihres Selbstverstindnisses, das auch eine gewaltsame Durchsetzung
der Interessen beinhaltete, nicht in Frage gekommen. Aus der zweiten Ehe
Erichs waren vier Sohne hervorgegangen. Johann wurde fiir die Nachfolge

166 HuUCkER, Bassum, Anm. 49, S.143.
167 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 413; VIII, Nr. 218, 219, 220.
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bestimmt. Auch und gerade nach dem Willen des niederen Adels und der
Ratsminner Nienburgs, die eine Teilung aus finanziellen Griinden unbedingt
vermeiden wollten, hatte Erich 1424 eine Individualsukzession in Form der
Primogenitur fiir die folgende Generation festgelegt.'® Johann heiratete als
Geschlechtsoberhaupt und Landesherr ein Friulein von Diepholz. Albrecht,
Otto und Erich schlugen geistliche Karrieren ein.

Um die Position im sozialen Raum zu verbessern, bedurfte es vielfiltiger, er-
heblicher Anstrengungen. Johann brachte seine Anspriiche um 1450 durch den
repriasentativen Neubau der Nienburger St. Martinskirche, in der nicht allein
Erich sein Grab fand, zum Ausdruck.?®® Im 6stlichen Gewdlbe des Siidschiffes
lie3 er nicht nur das Wappen seines Geschlechts als Schlussstein anbringen.
Umgeben ist es von gemalten Ranken, die vier weitere Wappen umschliefSen
und fiir den Kirchenbesucher in einen Zusammenhang fiirstlicher Abstam-
mung setzen: das Wappen der Grafen von Hoya, das der Welfen, das der Lauen-
burger Askanier und das der Fiirsten von Anhalt.’7° Auf diese Weise verleibten
sich die von unten aufsehenden Untertanen die sozialen Unterschiede praktisch
ein.

Nach dem Vorbild des Vaters pflegte er wie auch sein dlterer Bruder Albrecht
einen ambitionierten hochadligen Lebensstil, der von Verschuldung und Ge-
waltbereitschaft geprigt war. Geld musste er sich unter anderen von den Ver-
wandten in der Niedergrafschaft leihen, die selbst trotz Sparwillen nicht ohne
Schulden waren.”* Neben Reprisentation war Gewalt ein von ihm verinner-
lichter legitimer Weg, seine Interessen gegen Konkurrenten durchzusetzen.
Dreimal geriet er dabei in Gefangenschaft seiner Feinde, gab seine Ambitionen
aber dennoch nicht auf. Benachbarte Landesherren und Stadte klagten immer
wieder iiber Ubergriffe auf ihr Vieh.”7> Was aus der Perspektive der Gesch-
digten als Raub kriminalisiert wurde, entsprach einem nicht ungewshnlichen
landesherrlichen Handlungsmuster zur Erfiillung vermeintlich unerfiillter For-
derungen.

Auch zur Behauptung gegen fiirstliche Anspriiche scheute er Gewaltanwen-
dung nicht, etwa gegen die Welfen.’”3 Die Bemiihungen zur Wahrung seiner
Handlungsspielrdume und zur Vermeidung einseitiger Abhingigkeiten zeich-

168 Ebd., I, Nr.421.

169 Ebd., Nr.467. GADE, Nienburg, wie Anm.148, S. 34. FAHL-DREGER, Martinskirche,
wie Anm. 135, S.9f, 30.

170 Ebd., S.42f.

171 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 448.

172 Ebd., I, Nr.452; VIII, Nr. 274, 275, 276. VOGTHERR, Chronicon, wie Anm. 20, S.134f.

173  HobpeNBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 443; VIII, Nr. 240, 243, 245.
DORMEIER, Verwaltung, wie Anm. 149, S.104, 257, 260, 267, 2711, 276, 278, 401, 434.
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neten sich aber auch durch biindnispolitisches Geschick aus. 1429 lief3 er sich
von den Askaniern mit der Obergrafschaft belehnen, 1441 von den Welfen mit
Drakenburg.”7# Er ging Biindnisse ein mit den Verwandten in der Niedergraf-
schaft, mit den Grafen von Schaumburg, den Edelherren zur Lippe, den Welfen,
aber auch mit benachbarten Stiddten.'7

Insbesondere suchte er gezielt, seine drei jiingeren Briider zur Mehrung von
Ansehen und Einfluss auf den benachbarten Bischofsstiihlen zu positionieren.
Derartige Bemiihungen waren kostenintensiv. Auch war der Erfolg weder ga-
rantiert, noch zahlte er sich in klingender Miinze aus. Albrecht wurde tatsach-
lich Bischof von Minden.7® Versuche, die Briider Otto und Erich in Bremen
und Osnabriick zu installieren, scheiterten trotz erheblichen Investitionen.’77
1441 wurde Johann von Osnabriicker Biirgern wegen seiner Einmischungen
gefangen genommen und musste aufgrund des Nichtverfiigens tiber ein Lose-
geld in Hohe von 2.700 Goldgulden bis zu seiner Freilassung 1447 im Buck-
sturm sein Dasein in einem Eichenkasten fristen: in noet unnd jamer.*7® Die
Haftbedingungen waren bewusst nicht standesgemifs: Johann konnte in dem
Kasten weder stehen noch gehen. In seiner Bewegungs- und Handlungsfreiheit
demonstrativ eingeschrinkt, wurde der benachbarte Landesherr mit seinen
Selbstanspriichen offentlich gedemiitigt und das tiber Jahre hinweg. Aus der
Perspektive der Biirger war er ein Viehdieb. Seine Inhaftierung, die mit einer
jahrlichen Prozession zu St. Johann gefeiert wurde, sollte auch als Warnung ge-
geniiber Konkurrenten des Rates dienen.’”9 Um die Acht und Oberacht des fer-
nen Kaisers scherten sich die selbstbewussten Osnabriicker nicht. Hinsichtlich

174 HODENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 434, 469, 514.

175 Ebd., Nr.445, 446, 469, 470, 483, 494, 495, 497.

176 Ebd., VIII, Nr. 208, 217. LOFFLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S.254-258.

177 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch VIII, wie Anm. 2, Nt. 256. SCHWARZ, Regesten,
wie Anm. 102, Nr.1707. PaILIPPr/ FOrst, Chroniken, wie Anm. 82, S.151-155, 157 f. RUNGE,
Bischofschronik, wie Anm. 82, S.146, 148-161.

178 Johann Carl Bertram StivEe, Briefe des Grafen Johann von Hoya aus dem Bucks-
Thurme, in: Mittheilungen des Historischen Vereins zu Osnabriick 4, 1855, S.404. Auch:
Hopengere, Hoyer Urkundenbuch 1, wie Anm. 2, Nr.1161; VIII, Nr. 261. Eiimck, Urkun-
denbuch VII, wie Anm. 22, Nr.369. Hermann Forst, Regesten und Urkunden zur Lebens-
geschichte des Biirgermeisters Ertwin Ertman, in: Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte
und Landeskunde von Osnabriick 16, 1891, Nr. 3. Georg Joseph Rosenkranz, Urkundliche
Belege zu den Beitridgen zur Geschichte des Landes Rietberg und seiner Grafen, in: Zeitschrift
fiir vaterlindische Geschichte und Alterthumskunde NF 5, 1854, Nr.36. Pririeri/FoRrsT,
Chroniken, wie Anm. 82, S. 4, 16, 155, 157, 164. RUNGE, Bischofschronik, wie Anm. 82, S. 152-
161. Reimchronik osnabriickischer Bischéfe, in: Mittheilungen des Historischen Vereins zu
Osnabriick 7, 1864, S.19.

179 Justus MOSER, Zur Geschichte des Osnabriickischen Bischofs Erich von der Hoya,
1438-1441, in: Mittheilungen des Historischen Vereins zu Osnabriick 2, 1850, S.128.
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seiner Befreiung schwankte Johann seinen Briidern gegeniiber zwischen Flehen
und Drohen. Er hoffte auf Zauberkrifte, plante einen Ausbruch mit Hilfe von
Feile und Sége in Kise verborgen. Bei aller Verzweiflung hielt er es nach dem
Scheitern von Losegeldverhandlungen 1443 schliefilich fiir unehrenhaft, Ur-
fehde zu leisten.

Zuriick in Freiheit stand Johann nicht von seinen Anspriichen ab. Vielmehr
versuchte er gemeinsam mit Albrecht 1450, Erich zum Bischof von Miinster
wihlen zu lassen. Albrecht selbst wurde im gleichen Jahr vom Osnabriicker
Domkapitel zum Bischof postuliert. Aber auch diese Vorhaben scheiterten. Als
Verweser des Hochstifts Miinster konnte Johann immerhin von 1450 bis 1457
voriibergehend seinen Einfluss erheblich steigern.*8*

Da sich die Entwiirfe Johanns nicht umsetzen lieen, konnten dauerhaft
keine neuen Handlungsspielrdume gewonnen werden. Im Gegenteil stieg die
Schuldenlast, damit die Notwendigkeit weiterer Verpfindungen. Bereits 1432
hatte er beispielsweise der Stadt Nienburg die dortigen Zolle und den Stadt-
zehnten verpfindet.®®? In dieser Hinsicht erscheint seine lange Regierungszeit
aus der Riickschau verderblich. Angesichts des sich aus seiner Habitualisierung
ergebenden Selbstverstindnisses und der Konkurrenzkimpfe im Nordwesten
wird er sich indessen zu einer aktiven Behauptung der Position seines Ge-
schlechts gezwungen gesehen haben.

5. retardierendes Moment

Im 15. Jahrhundert befanden sich die Grafen auf dem Hohepunkt ihrer Macht,
ohne die grundlegenden, langfristigen Probleme ihres Lebensstils absehen oder
vermeiden zu konnen. Lassen sie sich aus der Riickschau erkennen, war ein
Niedergang keineswegs vorgezeichnet. Im Gegenteil wurden Konsolidierung
und Intensivierung der Herrschaft vorangetrieben. Das Ansehen der beiden
Linien des Grafenhauses war und blieb vergleichsweise grof3. Unter Schulden-
last dchzten auch andere Landesherren.*® Gerade die geistlichen Fiirsten litten

180 STUVE, Briefe, wie Anm. 178, S. 404-409.

181  HopenBerG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 489, 492; VIII, Nr.268, 269,
270, 271, 273. PHILIPPI/ FORST, Chroniken, wie Anm. 82, S.170-173. RUNGE, Bischofschronik,
wie Anm. 82, S.174-179. LOFFLER, Bischofschroniken, wie Anm. 28, S.262. Joseph HaNSEN,
Westfalen und Rheinland im 15. Jahrhundert, Bd.1I: Die Miinsterische Stiftsfehde, Leipzig
1890, Nr. 25.

182 GaDE, Nienburg, wie Anm. 148, S.32, 34.

183 Zur Verschuldung der Welfen und der Harzgrafen: Ernst SCHUBERT, Steuer, Streit
und Stinde, in: Niedersachsisches Jahrbuch 63, 1991, S.8-15. DERs., Die Harzgrafen im aus-
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unter erheblichen finanziellen Problemen angesichts der Konkurrenzkidmpfe
mit den Nachbarn und im Inneren um die Bischofswahlen und mit den Dom-
herren wie auch den Biirgern der Bischofsstidte.’® Langfristig konnte die
iibergrofle Verschuldung zu einem Problem werden, wenn es keine Perspektive
fiir neue Einnahmequellen gab. Den Grafen von Oldenburg gelang es um 1500
durch erfolgreichen Landesausbau, die Finanzen dauerhaft zu sanieren.*®5 Das
war den Grafen von Hoya angesichts anderer Bedingungen des physischen
Raumes nicht in gleicher Weise moglich. Angesichts der geringen Ertragskraft
der Boden und der diinnen Besiedlung waren Steigerungen der landwirtschaft-
lichen Einnahmen kaum erreichbar.

Kurzfristig lief sich auch weiterhin aus dem symbolischen Kapital Bar-
geld schlagen. Eine tatsachliche Gefahr drohte um die Mitte des 15. Jahrhun-
derts vielmehr in der spiten Heirat Johanns und der sich daraus ergebenden
Befiirchtung, er wiirde womdoglich keinen minnlichen Herrschaftsnachfolger
hinterlassen. Graf Otto 1V. in der Niedergrafschaft war noch unverheiratet,
sein Bruder Friedrich hatte als Bremer Domherr eine geistliche Laufbahn ein-
geschlagen. Vor diesem Hintergrund schlossen die Mitglieder der beiden Linien
1459 einen Erbvereinigungsvertrag.*®¢ Auch fiir den Fall, dass beide Linien
im Mannesstamm ausstiirben, sollte das Erbe vereinigt werden und bleiben.
Die Geistlichen, die Ritterschaft, die Biirger und das gemeine Landvolk sollten
einen geeigneten Erben und Herrschaftsnachfolger auswihlen. Abgesehen von
dem Eingehen auf die Interessen der Stindevertreter beanspruchten die Grafen,
auch tiber das mogliche Aussterben ihres Geschlechts hinaus iiber das Schicksal
ihres Erbes zu bestimmen. Dass die Welfen und Askanier nicht ohne weiteres
auf die Grafschaft Hoya verzichten wiirden, wird den Grafen klar gewesen sein.
Sie brachten gerade deswegen ihr auf Handlungsfreiheit ausgerichtetes Selbst-
verstandnis zum Ausdruck.

Vorerst trat der Fall eines Aussterbens beider Linien nicht ein. Als Otto 1470
heiratete, war Johann bereits 1466 gestorben, hatte aber drei Sthne hinterlas-
sen. Sein Bruder Albrecht iibernahm die Regierung, da Jobst I. als erstgeborener
Sohn noch minderjihrig war. Als Bischof von Minden besafl er die entspre-
chende Autoritit und Regierungserfahrung, um fiir Kontinuitit zu sorgen.
Dazu gehorte allerdings auch, gezwungenermaflen weiterhin Verpfindungen

gehenden Mittelalter, in: Jorg RocGe/Uwe ScuirMER (Hrsg.), Hochadelige Herrschaft im
mitteldeutschen Raum (1200 bis 1600), Leipzig/Stuttgart 2003, S.74-81. Manuela Sissaxis,
Das Wachstum der Finanzgewalt, Hannover 2013, S.53-55.

184 ScHUBERT, Geschichte, wie Anm. 8, S.671-705.

185 Last, Adel, wie Anm. 33, S.54f.

186 HoDENBERG, Hoyer Urkundenbuch I, wie Anm. 2, Nr. 500. Bereits 1457 hatten die
Beteiligten ein politisches Biindnis geschlossen. Ebd., Nr. 495.
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vornehmen zu miissen. Wihrend sich diese Praxis im Nordwesten um 1500
allgemein auf dem Riickzug befand, galt das nicht fiir die Grafen von Hoya, die
darauf angewiesen blieben.*®7

Albrechts und Jobsts Versuche, trotz Schulden neue Handlungsspielraume
zu gewinnen, scheiterten. Das gilt insbesondere fiir das Verhiltnis zu den Wel-
fen. Albrecht konnte zwar 1467 seinen jungen Neffen mit der ebenfalls noch
minderjihrigen Wolfenbiitteler Welfin Anna verloben.”™®® Auflerdem schloss
er ein Biindnis mit den Welfen.*® Die beobachteten die Grafen aufgrund ihrer
hohen Verschuldung und gerade seit dem Erbvereinigungsvertrag aufmerksam.
Vorerst waren sie daran interessiert, die Grafen weiterhin iiber die Verbindun-
gen Freundschaft und Lehnsherrschaft zu kontrollieren.’° Thre hegemonialen
Ambitionen wurden aber immer deutlicher erkennbar. Sie spiegeln sich auch
in der Tatsache, dass die Welfin Anna nach dem Erreichen der Ehemiindigkeit
1481 ihren Konsens zu einer Ehe mit Jobst verweigerte. Der Ehevertrag war
damit hinfillig."* Eine solche Weigerung war durchaus moglich, musste aber
unabhingig von ihren Motiven so wirken, als sei ihr ein Graf von Hoya nicht
genug. Dementsprechend sah sich Jobst in seiner Adelsehre verletzt.

Als 1503 die Linie in der Niedergrafschaft im Mannesstamm ausstarb,
schienen seine Behauptungsbemiihungen doch noch eine giinstige Wendung
zu nehmen: Er konnte fortan tiber die wiedervereinigte Grafschaft verfiigen.
Einerseits trieb er nun die Einrichtung von Amtern anstatt der alten Vogteien
voran, um die Landes- und Grundherrschaft, die Finanzverwaltung und das
Gerichtswesen ordnen und gegen niederadlige Immunititen verdichten zu
konnen. Die Ubernahme der Niedergrafschaft bedeutete aber auch, nicht nur
zur Mehrung des kulturellen Kapitals eine illustre Bibliothek mit alten Hand-
192 Auch die Schulden und anderweitigen Zahlungs-
verpflichtungen dieser Linie mit den entsprechenden Zinsen gingen auf Jobst
iber.™9

schriften zu iibernehmen.
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Durch die andauernden Verpfandungsnotwendigkeiten verlor er den Zugriff
auf ganze Amter. 1484 zeigt sich, dass sich der nachmals sehr einflussreiche
Niederadlige Floreke Rommel bereits darum bemiihte, Schuldscheine der Gra-
fen aufzukaufen.”* Um 1500 erwiesen sich einige Mitglieder der verwandt-
schaftlich eng miteinander verbundenen Spitzengruppe des niederen Adels an
der Mittelweser als so selbstbewusst und geschickt, dass sie zur Durchsetzung
ihrer Interessen Landesherren auszuspielen suchten.?%

Auf dem vermeintlichen Hohepunkt seiner Macht sah sich Jobst mit zwei
iibergrofien Problemen konfrontiert, die in einem dialektischen Verhiltnis zu-
einander standen und tatsichlich durch die Reduzierung von Handlungsspiel-
rdumen zum Niedergang seines Geschlechts fiithren sollten: der iibergrofien
Verschuldung mit den sich daraus ergebenden wachsenden Abhingigkeiten
von maichtigen niederadligen Glaubigern und den praktisch unabwendbaren
welfischen Anspriichen auf eine Oberherrschaft iiber die Grafschaft Hoya, die
eine mogliche Sanierung der Finanzen durchkreuzten.

6. Schluss

Die Frage, wie den Grafen von Hoya im spiten Mittelalter ihr bemerkenswer-
ter Aufstieg an der Mittelweser und im hohen Adel des Nordwestens gelin-
gen konnte, wurde von dem Mindener Ratsherr, Kimmerer und Chronisten
Heinrich Piel in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts beantwortet. Er stellte
fest, daf diese grafen die herschaft etwan von andern erubert oder zu sich ge-
kauft.*® Aufgrund konkurrierender stidtischer Interessen ging es Piel darum,
die benachbarten Grafen als Usurpatoren und ihre Grafschaft als willkiirliches,
zusammengekauftes und -geraubtes Konstrukt zu delegitimieren. Allerdings
beschrieb er durchaus zutreffend das Wesen ihrer Herrschaftsbildung, ohne je-
doch Schliisse zu ziehen zur praktischen Entstehung der Landesherrschaften im
Allgemeinen. Bei allen spiteren symbolischen Uberhthungen zur Institutiona-
lisierung und Reproduktion stellten diese kontingente, wandelbare Ergebnisse
spatmittelalterlicher Verteilungskampfe dar.

Durchsetzung, Behauptung und Expansion der Grafen von Hoya seit dem
13. Jahrhundert waren ebenso wenig determiniert wie ihr Niedergang und Aus-
sterben im 16. Jahrhundert. Zugleich handelte es sich nicht um blofse Willkiir.
Die Rahmenbedingungen an der Mittelweser waren um 1200 giinstig fiir am-

194 Ebd., Nr.1178. HUCKER, Drakenburg, wie Anm. 43, S.149f.
195 NEUKIRCH, Renaissanceschlosser, wie Anm. 154, S. 55, 58-62.
196 Krieg, Chronicon, wie Anm. 14, S. 46 f.
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bitionierte Adlige wie die spdteren Grafen von Hoya. Dass sie sich in der Praxis
gegen Konkurrenten durchsetzen, dauerhaft Anerkennung fiir den eigenen
Herrschaftsanspruch gewinnen konnten, war aber nicht vorgezeichnet. Thre Be-
miihungen erscheinen aus der Riickschau bis um 1400 als geradliniger Aufstieg.
Sie blieben aber nie ohne Riickschlige oder unabsehbare problematische Folgen
wie die hohe Verschuldung im Rahmen andauernder Verteilungskampfe.

Die liefen ohne historische Notwendigkeiten ab. Auf der Grundlage einer
ausreichenden Kapitalgrundlage waren Entschlossenheit, Einigkeit, Geschick
und dynastische Kontinuitit, aber auch Zufille von Bedeutung. Aus der Riick-
schau anzumerken, die Grafen hitten sich mit hohem Kapitaleinsatz in gro-
em Umfang physischen Raum angeeignet, dessen wirtschaftliches Potential
begrenzt war, beriicksichtigt nicht die Praxis. Die Erwerbungen folgten nicht
allein 6konomischen Gesichtspunkten. Es ging um die Mehrung des symbo-
lischen Kapitals gegen konkurrierende Nachbarn.

Dieser Wettbewerb prigte den Habitus der Grafen, die weder territorial noch
dynastisch dachten. An die Herrschaft ihres Geschlechts tiber Land und Leute
an der Mittelweser glaubten sie wie auch ihren Untertanen und Nachbarn bei
allen Wandlungen der dufleren und inneren Form als natiirlich-notwendige
Verbindung. Thre Reproduktion folgte ebenso wenig wie die Erweiterung der
Herrschaft gegen innere und duflere Konkurrenten einem rationalen Kalkiil.
Der Habitus als einer der Motoren zur bewusst-unbewussten Hervorbringung
des Lebensstils zielte darauf, Anerkennung zu sichern, Handlungsspielraume,
Ansehen und Macht zu wahren und méglichst zu mehren in einer nur begrenzt
vorhersehbaren Praxis eigensinniger Akteure, die sich als Aufstieg darstellt.






»Wie hiltst Du’s mit der Religion?«

Die Religionsfrage in der Personalunion®

voN Hans OTTE

Angesichts des Publikumsandrangs konnten die Organisatoren am Ende der nie-
dersachsischen Landesausstellung »Als die Royals aus Hannover kamen« eine
positive Bilanz ziehen.? Die Kataloge und die begleitenden Veréffentlichungen
zu den einzelnen Ausstellungen dokumentieren den Willen der Beteiligten, die
hier geleistete Arbeit weiterwirken zu lassen, auch nachdem die ausgestellten
Stiicke wieder in die Depots der beteiligten Museen zuriickgekehrt sind. In-
novativ war der Ansatz, nach dem Kommunikationsraum zu fragen, den die
Personalunion schuf.? Die Frage nach einem kulturell definierten gemeinsamen
Raum ermdglichte neue, vor allem kulturhistorische Fragen, etwa zur Musik
hier und in England oder zum Transfer von Wissen von England nach Han-
nover und von dort wiederum nach England. Auffillig ist allerdings, dass ein
Themenbereich nur wenig ausgeleuchtet wurde: die Religionsfrage. Sie stand ja
am Anfang der Personalunion, es ging um die Sicherung einer protestantischen
Erbfolge auf dem englischen Thron. Wie wichtig dabei die konfessionelle Kom-
ponente war, zeigt sich schon darin, dass der Throniibergang von Kénigin Anne
auf Georg . im Jahr 1714 von den britischen Zeitgenossen meistens unter dem
Titel Protestant Succession verhandelt wurde.#

1 Durch Anmerkungen erweiterter Vortrag vor dem Historischen Verein fiir Nieder-
sachsen am 30. 10. 2014.

2 Vgl. Meldung in der Hannoversche Allgemeine Zeitung vom 9. 10. 2014: http://www.
haz.de/Hannover/Aus-der-Stadt/Uebersicht/Royals- Ausstellung-zaehlt-ueber-300.000-
Besucher (12.10.2014).

3 Neben den Katalogen sind vor allem die Veréffentlichungen zu nennen, die im Rah-
men des Promotionskollegs »Die Personalunion zwischen Hannover und GrofSbritannien«
an der Georg-August-Universitidt Gottingen erarbeitet wurden. Exemplarisch genannt seien:
Steffen Horscuer / Sune Erik ScurrrTe (Hrsg.), Kommunikation im Zeitalter der Perso-
nalunion (1714-1837). Prozesse, Praktiken, Akteure, hrsg. von, Gottingen 2014; Arnd Rerte-
MEIER (Hrsg.), Kommunikation und Kulturtransfer im Zeitalter der Personalunion zwischen
Grof3britannien und Hannover, Géttingen 2014; ferner: Ronald Ascu (Hrsg), Hannover,
Grof3britannien und Europa. Erfahrungsraum Personalunion 1714-1837, Géttingen 2014.

4 Vgl. Georg ScaNATH, Geschichte Hannovers im Zeitalter der neunten Kur und der
englischen Sukzession 1674-1714, Bd. 4, Hildesheim 1982, S.435; Andrew C. THOMPSON,
England als Schutzmacht der Protestanten 1714-1760, in: AscH (Hrsg.), Hannover, wie
Anm. 3, S.263.
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Fir die politisch wachen Zeitgenossen — etwa fiir Gottfried Wilhelm Leib-
niz — war der Throniibergang auf die Welfen in Hannover gleichermaflen eine
politische und religiose Frage. Fragen der Religion und Konfession lassen sich
aber nur selten auf politische Fragen reduzieren; Religion hat ihren Eigenwert
und sollte moglichst in ihrer Doppelfunktion betrachtet werden: einmal als
Teil des politischen Systems, ein zweites Mal als ein eigenstindiges System mit
eigener Logik, die an den unterschiedlichen Bekenntnissen und den sie beglei-
tenden systematischen Uberlegungen sichtbar wird.5 In dieser Hinsicht ist die
Personalunion besonders spannend, denn man muss sich ja fragen, was es fiir die
jeweilige Konfession und generell fiir die Religionspolitik bedeutete, dass sich die
gleiche Person des Herrschers in der anglikanischen Kirche als head of church
und defensor fidei verstehen sollte, in der lutherischen Kirche aber als quasi
bischoflicher Inhaber des landesherrlichen Kirchenregiments agierte. Selbst-
verstindlich kann die Frage, wie die Religion in dem durch die Personalunion
geschaffenen Kommunikationsraum zu verorten ist, hier nicht irgendwie ab-
schliefSend beantwortet werden, vielmehr wird versucht, fiir weiterfithrende For-
schungen und Uberlegungen einen Rahmen anzubieten. Dafiir werden zunichst
die staatskirchliche Organisation in England und deren Zusammenhang mit der
Krone skizziert; nach einer Skizze der Unionsprojekte, an denen Hannovera-
ner — v.a. Gottfried Wilhelm Leibniz und Gerhard Wolter Molanus (Molan) —im
Vorfeld der Personalunion beteiligt waren, werden Konig Georgs I. erste Schritte
im Rahmen der anglikanischen Kirche und die kirchenpolitische Situation be-
schrieben, anschlieffend wird der Hofprediger Balthasar Mentzer vorgestellt,
der in Hannover der beste Kenner der kirchlichen Verhiltnisse in London war.
Die folgenden Abschnitte widmen sich dem Londoner Hofprediger Ziegenhagen
und seinem pietistischen Netzwerk, der verinderten Wahrnehmung der Londo-
ner Hofkapelle im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts und der Fiirsorge fiir die
lutherischen Gemeinden in Nordcarolina; ein kurzes Fazit schlief3t sich an.

Der Act of Settlement des Jahres 1701 und die damit festgelegte Sukzession der
Welfen hat die besondere kirchenpolitische Situation Englands und Schottlands
zur Voraussetzung.® Vor allem England war seit dem 16. Jahrhundert in der

5 Angesichts der fiir die Frithe Neuzeit typischen Verzahnung von Politik mit Religion
sind selbstverstindlich beide »Systeme« moglichst gleichzeitig zu betrachten.

6 Knapp zusammengefasst sind die Voraussetzungen jetzt bei Gerd vaN DEN HEUVEL,
Englische Freiheitsrechte, europiische Politik und dynastische Zufille, in: Malte-Ludolf
BABIN u.a., Brief und Siegel fiir ein Konigreich. Die Prunkurkunden zur hannoverschen
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Religionsfrage tief gespalten gewesen. Konig Heinrich VIII. hatte mit dem Act
of Supremacy 1534 die Reformation >von obenc« eingefiihrt, aber an den dufde-
ren Formen der Kirchenorganisation nur wenig geindert. Die mittelalterlichen
Formen und die bischofliche Organisation behielt die Kirche in England bei, sie
priagen die anglikanische Kirche bis heute. Immerhin wurden die Klgster auf-
gehoben; deren reichen Landbesitz erhielt zu einem groflen Teil die Gentry, das
vermogende Biirgertum und der lokale Niederadel, der seitdem selbstbewusst
auf eigenem Besitz safs und nun oftmals erkennbar antikatholisch war.7 In der
gleichen Zeit (ab 1547) kamen dezidiert reformierte Theologen wie Peter Maryr
Vermigli oder Martin Bucer aus Frankreich und Siidwestdeutschland nach Eng-
land. Sie waren vor der katholischen Gegenreformation geflohen und erhielten
Professuren in Cambridge und Oxford.® Als Lehrer waren sie ausgesprochen
erfolgreich, die Studien an diesen Universititen wurden langfristig evange-
lisch geprigt, auch die theologischen Lehrschriften der anglikanischen Kirche
erhielten ein evangelisches, von der reformierten Theologie geprigtes Profil.
Die >Church of England< entwickelte sich zur zweigeteilten Kirche: In systema-
tischer Hinsicht orientierte sich die anglikanische Kirche an der reformierten
Theologie, hier galt Genf als das theologische Zentrum, nicht etwa Wittenberg.9
Dagegen blieb sie in ihrer bischiflichen Organisation und rituell weiterhin der
mittelalterlichen >altglaubigen« Kirche verbunden.

Nach der Wende zum 17. Jahrhundert hatten entschiedene Protestanten
auf Reinigung der in ihren Augen noch halb katholischen Kirche gedringt.*
Vor allem hatten sie Konsequenzen fiir die Gestaltung des gesellschaftlichen

Thronfolge in Grofsbritannien, Gottingen 2014, S.9-28. Dazu der Ausstellungskatalog des
Bomann-Museums Celle, Als die Royals aus Hannover kamen. Reif fiir die Insel — das Haus
Braunschweig-Liineburg auf dem Weg nach London, Dresden 2014, passim.

7 Vgl. Alec Ryrig, The Age of Reformation. The Tudors and Stewart Realms 1485-1603,
London 2013, S. 129 ff.

8 Vgl. Stephen NEiLL, Anglicanism, 3. Aufl,, London 1965, S.65 ff.; Diarmaid MacCut-
LocH, Die zweite Phase der englischen Reformation (1547-1603) und die Geburt der anglika-
nischen Via Media, Miinster 1998, S.23 f.

9 Typisch fiir die Verbindung zur reformierten Theologie ist das Engagement von Wil-
liam Wake (1716-1737 Erzbischof von Canterbury), in der Diskussion um die Verpflichtung
auf die reformierte Formula Consensus nach 1717; vgl. Norman Sykes, William Wake. Arch-
bishop of Canterbury, 2. Aufl, Bd. 2, Cambridge 1957, S. 32 £f.

10 NEiILL, Anglicanism, wie Anm. 8, S. 99 ff.; Klaus DEPPERMANN, Der Englische Purita-
nismus, in: Martin Brecur (Hrsg.), Der Pietismus vom 17. bis zum frithen 18. Jahrhundert,
Gottingen 1993, S.11-55. Zur deutschen Rezeption vgl. Udo STRATER, Sonthom, Bayly,
Dyke und Hall. Studien zur Rezeption der englischen Erbauungsliteratur in Deutschland im
17. Jahrhundert, Tiibingen 1987. Striter, S.112 ff., weist darauf hin, dass ein Grof3teil der eng-
lischen puritanischen Erbauungsliteratur iiber reformierte Schweizer Autoren ins deutsche
Luthertum vermittelt wurde.
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Zusammenlebens gefordert. Bei den sich nun formierenden Gruppen, Puri-
tanern und Presbyterianern, wurde >Gleichheit« zum Programm fiir die Ge-
staltung der Kirche und der Gesellschaft. Andere, zumal die Inhaber hoherer
kirchlicher Amter, hatten lebhaft widersprochen. Die Spannungen iiber die
Organisation der Kirche und der Gesellschaft hatten sich nach 1642 im eng-
lischen Biirgerkrieg entladen, der mit dem Sieg der revolutioniren Puritaner
unter Fithrung von Oliver Cromwell geendet hatte: Konig Karl I. wurde 1649
hingerichtet. Dauerhaft hatte sich die neue Staatsform — eine Republik un-
ter einem >Lordprotector« — aber nicht halten kénnen: 1660 hatte der dlteste
Sohn des hingerichteten Konigs als Karl I1. den Thron in London bestiegen,
gleichzeitig wurde die bischofliche Organisation der Kirche von England wie-
derhergestellt.”* — In den ersten Jahren nach der >Restauration« suchten beide
Seiten, Konig und Parlament einen Kompromiss — besser: einen Ausgleich der
Interessen — in der Religionsfrage: Auf der einen Seite sollten kiinftig die radi-
kalen Puritaner und Presbyterianer von den staatlichen Amtern ausgeschlossen
werden. Auf der anderen Seite sollte auch den Katholiken kein staatliches Amt
gedffnet werden. In diesem Sinn bestimmte die 1673 vom Parlament beschlos-
sene >Testakte«: Wer ein biirgerliches oder militarisches Amt erstrebt, muss den
Konig als weltliches Haupt der Kirche anerkennen und sich gegen die katho-
lische Abendmahlslehre (Transsubstantiationslehre) erkliren. Der Ausgleich
funktionierte nur teilweise: Durch die folgenden Auseinandersetzungen und
die Debatten, ob die Kriterien der Testakte verschirft oder erleichtert werden
sollen, formten sich zwei Gruppen innerhalb der Church of England, die bis
zum 20. Jahrhundert die Kirchenpolitik bestimmten: auf der einen Seite stand
die >High Church, die politisch den Tories nahestand und aus der im 19. Jahr-
hundert der Anglokatholizismus entstand, auf der anderen Seite stand die >Low
Churchs, deren Angehorige — politisch meistens den Whigs nahestehend — die
Verbindungen zu den Presbyterianern nicht abreifien lassen wollten.” Dane-
ben gab es weiterhin die Gruppen derjenigen, die sich nicht in die Church of
England integrieren liefSen, Katholiken, Dissenters und Nonconformists; ihnen
gegeniiber dringten gerade die Tories und die meisten der Bischofe auf schir-
fere Unterdriickungsmafinahmen.

All das hatte man zur Zeit von Konig Karl 1I. noch nicht absehen konnen.
Der Konig starb 1685 friedlich in seinem Bett, allerdings lief3 er auf dem Ster-
bebett einen katholischen Priester rufen, beichtete ihm und empfing das Ster-

11 Gerald R. CraGG: From puritanism to the age of reason. A study of changes in reli-
gious thought within the Church of England 1660-1700, Cambridge 1966, S. 38 ff.

12 Vgl. Giinther Gassmann, Die Lehrentwicklung im Anglikanismus. Von Heinrich
VIII bis zu William Temple, in: Carl ANDrRESEN (Hrsg.), Handbuch der Dogmen- und Theo-
logiegeschichte, Bd. 2, Gottingen 1980, S. 369-385.
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besakrament nach katholischem Ritus. Da Karl nur aus nicht-standesgemidfSen
Beziehungen Kinder hatte, kam der Herzog von York, sein Bruder Jacob II.
(1633-1701), auf den Thron.™ Jacob hatte mit seinem #lteren Bruder Karl die
Jugendjahre im Exil in Frankreich gelebt; in diesem Umfeld war er auch Tho-
mas Hobbes begegnet, der zeitweise Lehrer seines Bruders Karl war und in der
Anerkennung eines souverdnen Herrschers als des leitenden Willens im Staat
die Grundlage fiir ein gesichertes Zusammenleben gesehen hatte.™# Geprigt
von solchen Uberlegungen, war Kénig Jacob I1. das Handeln seines ilteren
Bruders unverstandlich gewesen, der als head of church in seinem Verhilt-
nis zur anglikanischen Staatskirche Kompromisse akzeptiert hatte. Jacob und
seine Berater wollte den Zick-Zack-Kurs seines Bruders in der Kirchenpolitik
beenden, weil er gesehen hatte, dass sich die politische Unruhe im Lande nach
den zaghaften Kompromissen des Konigs nicht gelegt hatte, im Gegenteil, sie
war sogar wieder gestiegen.’> Jacobs politisches Vorbild war Frankreich unter
Ludwig XIV. So hatte er sich noch zu Lebzeiten seines Bruders als Katholik
zu erkennen gegeben. Als er 1673 in zweiter Ehe eine italienische Prinzessin,
Maria Beatrix von Modena, heiratete, hatte die Trauung ein katholischer Pries-
ter vollzogen. Dennoch blieb er sHaupt« der anglikanischen Staatskirche, als er
1685 den Thron bestieg. Von aufSen betrachtet, unterschieden sich Organisation
und duflere Riten der anglikanischen High Church und der romisch-katho-
lischen Kirche kaum, daher schien es fiir Jacob II. leicht zu sein, seine Aufgabe
als defensor fidei in einem romisch-katholischen Sinn zu interpretieren und
in diesem Sinne sein Amt als Head of Church zu iibernehmen. Sein unklares
Verhalten — Thronbesteigung als Konig von England und gleichzeitig Besuch
der Messen in der katholischen Hofkapelle seiner Frau — war fiir entschiedene
Protestanten >Dissimulation¢, die Vorspiegelung falscher Tatsachen. Aber es
entsprach dem ritualistischen Glaubensverstandnis des Konigs, das auch von
einigen anglikanischen Theologen geteilt wurde. Zwischen den Riten der >Kir-
che von England«, wie sie von einigen Bischéfen der High Church dargestellt
wurden, und denen der Katholiken gab es fiir den Konig kaum Unterschiede,
auch wenn die Differenzen in der Lehre blieben, was der Konig selbst aner-
kannte, als er sich weigerte, das Abendmahl nach anglikanischem Ritus zu

13 John MILLER, An English Absolutism? The Later Stuart Monarchy 1660-88, London
1992, S. 7 ff.

14 Vgl. D.D.RapHAEL, Hobbes. Morals and Politics, Hoboken, 2012, S.11-15. 36-40;
Helmut Quaritsch, Staat und Souverdnitit, Frankfurt 1970, S. 455 ff.

15 Vgl. Tim Harris, Politics under the Late Stuarts. Party Conflict in a Divided Society
1660-1715, 2. Aufl. London 2013, S. 65 ff.
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empfangen.’® Mit dieser Wahrnehmung von Ritus und Lehre hatte er die
Herrschaft angetreten, begann dann aber nach kurzer Zeit, Katholiken politisch
nach Kriften zu fordern: Er lud einen pipstlichen Delegaten nach London ein
und warb fiir die Aufhebung der >Testakte, die das Parlament als Reaktion auf
das Bekanntwerden der Konversion Jacobs kurz vorher (1678) noch verschirft
hatte. Fiir das Handeln des Konigs war besonders problematisch, dass religiose
und politische Orientierung so eng verbunden waren. Doch dies Problem be-
achtete Jacob nicht weiter, gerade dadurch erzeugte er den Eindruck, er wolle
das Modell des franzosischen Absolutismus durchsetzen. So forderte er, dass das
Parlament seine konigliche Rechte als Gerichtsherr und Oberster Heerfiihrer
nicht einschrinken diirfe. Als Konig von Gottes Gnaden habe er aus eigener
Machtvollkommenheit zu handeln, in der Politik wie in der Justiz und beim
Militdr. Angesichts dieses Anspruchs des Konigs riickten die beiden grofsen Par-
teien im Parlament zusammen: Die Tories, die der High Church nahestanden
und den Anspruch der Stuarts auf Riickkehr auf den Thron unterstiitzt hatten,
lehnten den Absolutismus wie jede Aufweichung des anglikanischen Staatskir-
chensystems ab, und die Whigs waren von Anfang an gegen Jacob II. gewesen,
weil er als Katholik als Feind einer puritanisch bestimmten Theologie und einer
presbyterianischen Kirchenorganisation galt. Da niitzte es dem Konig nichts,
dass er darauf hinwies, dass durch die Beseitigung der Testakte auch die Puri-
taner und Presbyterianer mehr Freiheit im Lande erhielten. Angesichts seiner
Orientierung an Frankreich galt dieses Eintreten fiir Glaubensfreiheit als wenig
glaubwiirdig, da zur gleichen Zeit in Frankreich Konig Ludwig XIV. mit der
Authebung des Edikts von Nantes 1685 die Gewissens- und Glaubensfreiheit
die Hugenotten eklatant unterdriickt hatte.”

Als Jacobs zweite Frau, Maria Beatrix v. Modena, einen Sohn Jacob Franciscus
zu Welt brachte, war fiir die entschiedenen Protestanten das Maf3 voll. Da sein
Sohn James Francis, der spitere >Pretender, katholisch getauft worden war, stand
zu befiirchten, dass die englischen Kénige kiinftig katholisch wiirden. Einige
Parlamentarier wandten sich nach Den Haag. Dort lebte Maria, die &lteste Toch-
ter von Konig Jacob II. aus dessen erster Ehe. Maria war Protestantin und ihr
Ehemann, der niederldandische Statthalter Prinz Wilhelm v. Oranien, hatte in den
vergangenen Jahren die Invasion der Franzosen in die Niederlande abgewehrt.
Maria und Wilhelm wurden eingeladen, den englischen Thron zu besteigen, da
ihn Konig Jacob durch sein tyrannisches Regiment und seine Abwendung vom

16 Die Kronungsliturgie musste deshalb verdndert werden, da sich der Kénig weigerte,
die Eucharistie, die Bestandteil der Kronung war, nach dem Ritus der anglikanischen Kirche
aus der Hand des Dekans der Hofkapelle zu empfangen, weil dieser als adherent to protestant-
ism galt; vgl. David BALDWIN, The Chapel Royal Ancient and Modern, London 1990, S.237.

17 Vgl. G. M. TreveLyaN, England Under the Stuarts, London 2013, S. 420f.
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evangelischen Glauben verwirkt habe. Wilhelm von Oranien konnte sich rasch
durchsetzen, am 11. 4. 1689 wurden er und seine Frau Maria gekront. Voraus-
gegangen war die Zustimmung des koniglichen Paars (Wilhelm und Maria) zur
Bill of Rights, die vor allem die Rechte des Parlaments sicherte, auch in Fragen
der kirchlichen Organisation. Nach dem Tod des Kénigspaars konnte die jiingere
Schwester von Maria, Queen Anne (1665-1714), 1702 den Thron besteigen. Da
nach mehreren Fehlgeburten nicht mehr zu erwarten war, dass sie noch einen
Thronfolger gebiren wiirde, hatte das englische Parlament schon im Jahr zuvor
(1701) den Act of settlement beschlossen und die hannoversche Kurfiirstin So-
phie als néchste Thronerbin benannt. Bekanntlich erlebte das die Kurfiirstin nicht
mehr; sie starb am 8. Juni 1714, sechs Wochen vor dem Tod ihrer Nichte Anna, so
dass ihr Sohn, Kurfiirst Georg Ludwig, als Georg I. auf den britischen Thron kam.

Letztlich hatten die Stuart-Konige bis zu Jacob II. durch ihre unklare und
zwischen Hirte und Nachgiebigkeit schwankende Politik den antikatholischen
Affekt in der englischen Offentlichkeit immer weiter verstirkt. AuBSerdem
hatten sie immer wieder Riickendeckung bei Frankreich gesucht, dass aber auf
dem Meer und im Wettlauf um die Kolonien ein erbitterter Konkurrent Eng-
lands war. Dazu hatte sich Frankreich als katholische Vormacht profiliert; das
wurde in England mit Entsetzen wahrgenommen. Auf der anderen Seite, in den
Augen der franzosischen Konige und ihrer Apologeten, stand der Protestantis-
mus fiir gesellschaftliche Unruhe und politische Instabilitit. Diese Perspektive
hatten die Stuart-Kénige iibernommen und den Protestantismus abgelehnt. Sie
hatten ignoriert, dass sich das englische Parlament seit dem spiten Mittelalter
entscheidende Rechte gesichert hatte, auch durch seine Mitwirkung bei der
Feststellung der Thronfolge.*®

Was dem englischen Parlament wichtig war, kann man gut am Act of Set-
tlement erkennen, der der Kurfiirstin Sophie die Thronfolge sicherte. Die Bill,
mit der dies Gesetz eingebracht wurde, hie3: An act for the further limitations
of the crown and better securing the rights and liberties of the subjects. Die
Stuarts hatten sich demgegeniiber seit dem Anfang des 17. Jahrhunderts immer
stirker als Reprisentanten eines absolutistischen Konigtums verstanden, dem
in theologischer Hinsicht die Orientierung am tridentinischen Katholizismus
entsprach. Geleitet durch die Erfahrungen des franzésischen und vor allem des
englischen Biirgerkriegs, hatten sie die Rechte des Parlaments zuriickdringen
wollen.

18 Die hervorragende Rolle des Parlaments bei der Festlegung der Thronfolge blieb eine
britische Besonderheit im Vergleich zu Deutschland. Hier war die Regelung der Thronfolge
eine Frage der fiirstlichen Hausgesetze, sie wurde erst im 19. Jahrhundert eine parlamenta-
rische Frage.
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Blickt man auf die Behandlung der Konfessionsfrage in Hannover und Deutsch-
land, so wird man nicht sagen konnen, dass sich die Welfen bis dahin als be-
sondere Forderer protestantischer Interessen profiliert hitten. Herzog Johann
Friedrich (1625-1679), ein Onkel von Kurfiirst Georg Ludwig, war im Alter
von 26 Jahren sogar zum Katholizismus konvertiert.” Aber er hatte nach
Regierungsantritt auf eine Rekatholisierung seines Landes verzichtet, vielleicht
weil er den Widerstand der Landstidnde fiirchtete. Dagegen hatte er vorsichtig
die Bemiihungen um eine Wiedervereinigung der Konfessionen gefordert, d. h.
die Riickfiihrung der Protestanten in die katholische Kirche. Aber erst nach
seinem Tode hatten die Reunionsverhandlungen Fahrt aufgenommen. Der
jiingere Bruder von Herzog Johann Friedrich, Ernst August (1629-1689), wollte
fiir sich und seine Nachkommen die Kurwiirde. Da waren Reunionsgespriiche
mit den Katholiken giinstig.>® So war der kaiserliche Gesandte und Bischof
Rojas y Spinola seit 1683 mehrfach in Hannover gewesen und hatte Gespra-
che u.a. mit dem Loccumer Abt Gerhard Wolter Molan (1633-1722), dem
Direktor des hannoverschen Konsistoriums, und Gottfried Wilhelm Leibniz
gefiihrt. Beide wiinschten eine Wiedervereinigung der Kirchen, die Erinnerung
an das gemeinsame Erbe war noch unmittelbar prisent, die Vorstellung der
einen — letztlich mittelalterlichen — Kirche war leitend geblieben. Besonders
Leibniz prisentierte immer wieder neue Vorschliage; das fiel ihm leicht, denn er
sah in den unterschiedlichen Lehren und dem Streit der Theologen vor allem
Logomachien und unklare Begriffe, die man nur reinigen, »aufkliren¢, miisse.?*
Leibniz’ Beharrlichkeit in diesen Fragen beruhte auf einem besonderen religio-
sen Impuls; doch nach aufSen betonte er vor allem die politischen Vorteile einer
Kirchenunion, um den Herrscher und seine Minister zu {iberzeugen. Im Unter-

19 Vgl. Hans OttE, Glaubenswechsel, Religionspolitik und Wiedervereinigung der Kir-
chen. Der Beginn der Reunionsverhandlungen und die Interessen der welfischen Herzoge,
in: Hans Otte / Richard Schenk (Hrsg.), Die Reunionsgespriche im Niedersachsen des
17. Jahrhunderts. Rojas y Spinola — Molan — Leibniz, Géttingen 1999, S.57-84. — Matthias
SCHNETTGER, Kirchenadvokatie und Reichseinigungspline. Kaiser Leopold I. und die Reunio-
nsbestrebungen Rojas y Spinola, in: Heinz DucaHARDT / Gerhard May (Hrsg), Union — Kon-
version — Toleranz. Dimensionen der Anniherung zwischen den christlichen Konfessionen im
17. und 18. Jahrhundert, Mainz 2000, S.138-169.

20 Um seiner Dynastie wenigstens das Bistum Osnabriick als sikularisiertes Kirchengut
dauerhaft zu sichern, war Ernst August zeitweise sogar bereit zu konvertieren. Vgl. OTTE,
Glaubenswechsel, wie Anm. 19, S. 77 f.

21 Diese Aufklirung konnte nur bescheidentlich, per moderationem geschehen; vgl.
Mogens L&RkE, Leibniz’s Enlightenment, in: Wenchao Li u.a. (Hrsg.), Leibniz und die Oku-
mene, Stuttgart 2013, S. 240f.
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schied zu seinen Gewihrsleuten in diesen Fragen war Herzog Ernst August am
theologischen Inhalt der Unionsgespriche wenig interessiert, ihm ging es um
politische Vorteile fiir seine Dynastie. Um die Aussichten auf die Kurwiirde zu
erhohen, hatte er dem Kaiser versprochen, bei kiinftigen Kaiserwahlen stets fiir
den Habsburger Kandidaten zu stimmen und den Bau einer katholischen Kir-
che in seiner Hauptstadt zu unterstiitzen. Bekanntlich fithrte das zum Erfolg:
1692 wurde Ernst August von Kaiser Leopold I. zum Kurfiirsten erhoben. In
dieser Zeit konnte das junge Kurfiirstentum geradezu als >Juniorpartner< des
Kaisers in Norddeutschland gelten.?> Nachdem aber 1706 auch der Reichstag
der Erhebung in den Kurfiirstenstand zugestimmt hatte, musste man in Han-
nover auf Rom und auf den Kaiser keine besondere Riicksicht mehr nehmen.
Hier regierte inzwischen der Sohn von Kurfiirst Ernst August: Georg Ludwig
(1660-1627). Thm geniigte die niichtern-orthodoxe Lehrart des iiberkommenen
Luthertums, er hatte wenig Verstindnis fiir den barocken Katholizismus. Durch
den Act of Settlement von 1701 war die englische Sukzession in greifbare Nihe
gertickt; in der hannoverschen Politik musste deutlicher werden, dass man hier
die bevorstehende Throniibernahme als protestant succession begriff. Georg
Ludwig engagierte sich nun stirker als Verteidiger des Protestantismus.?
Sichtbar wurde das durch die Beteiligung im Regensburger Corpus Evangelico-
rum bei der Verteidigung protestantischer Interessen,* auch durch zeitweilige
militérische Besetzung von Teilen des Hochstifts Hildesheim, um einen neuen
fiir die Evangelischen giinstigeren Religionsrezess durchzusetzen,? und ganz
handfest auch in Hannover: Die Unterstiitzung zum Bau der dortigen Clemens-
kirche, zu der sich Ernst August bei den Verhandlungen iiber die Kurwiirde
1692 verpflichtet hatte, wurde eingestellt, so dass die katholische Gemeinde auf

22 Volker Press, Kurhannover im System des Alten Reiches 1692-1803, in: Adolf M.
Birke und Kurt Kruxen (Hrsg.), England und Hannover / England and Hanover, Miinchen
1968, S.55.

23 Vgl. Georg ScunatH, Geschichte Hannovers im Zeitalter der neunten Kur und der
englischen Sukzession 1674-1714, Bd. 3, Hildesheim 1978, S.61. — Zur Bedeutung des Corpus
Evangelicorum und der latenten Konkurrenz mit PreufSen vgl. Wolf-Friedrich ScHAUFELE,
Christoph Matthius Pfaff und die Kirchenunionsbestrebungen des Corpus Evangelicorum
1717-1726, Mainz 1998, S. 9o ff.

24 Vgl. THompsON, England (wie Anm.4), S.252ff; Renate WieLanD, England-Han-
nover und Brandenburg-Preuflen als evangelische Schutzmichte im Reich, in: Ascu (Hrsg.),
Hannover, wie Anm. 3, S. 270 ff.

25 Vgl. Gerd van pEn Heuver, Niedersachsen im 17. Jahrhundert (1618-1714), in:
Christine van DEN HeUuVEL / Manfred voN BoeTTicHER (Hrsg.), Geschichte Niedersachsens,
Bd. 3/1, Hannover 1998, S.160; ScuNATH, Geschichte, Bd. 3, wie Anm. 23, S.598-601. — Dazu
wurde fiir das Kurfiirstentum Hannover eine neue Katholiken-Verordnung erlassen, die de-
ren Rechte stirker eingrenzte.
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den Bau der Kuppel verzichten musste, den der aufwendige Bauplan von Tom-
maso Giusti vorgesehen hatte; stattdessen wurde ein einfaches Tonnengewdlbe
als Dach errichtet.?

Der betonte Gegensatz zum Katholizismus erleichterte Gespriche tiber eine
innerprotestantische evangelische« Union. Seit den 30er Jahren des 16. Jahr-
hunderts, seitdem sich die Unterschiede zwischen lutherischer und reformierter
Theologe abgezeichnet hatten, hatte es solche Gesprache gegeben, letzten Endes
aber waren sie immer wieder erfolglos geblieben und hatten die konfessionel-
len Positionen eher verhirtet.?” Grundsitzlich schienen innerprotestantische
Unionsgespriche fiir den hannoverschen Hof naheliegend zu sein, weil die
familidren Beziehungen zur kurfiirstlichen Familie Brandenburgs durch Heirat
der Kinder eng waren; die Kurfiirsten von Brandenburg und (seit 1701) preu-
Bischen Konige waren ja die stirkste Stiitze fiir die Reformierten im deutschen
Reich. 1684 war erstmals iiber eine mogliche Union verhandelt worden, als die
Tochter von Ernst August, Prinzessin Sophie Charlotte, mit dem brandenbur-
gischen Kurprinzen Friedrich (II1.) verheiratet wurde. Doch Sophie Charlotte
hatte darauf bestanden, einen lutherischen Hofprediger zu behalten, so dass
die Verhandlungen schon bald endeten. Intensiver war nach 1697 verhandelt
worden, als der Frieden von Rijswijk bekannt wurde, der im Siidwesten des
Reichs gegen die Bestimmungen des Westfilischen Friedens eine energische
Unterdriickung der Protestanten ermoglichte. Leibniz hatte neue Verhandlun-
gen angeregt, indem er den Helmstedter Theologieprofessor Friedrich Ulrich
Calixt tiberredete, eine idltere Versffentlichung seines Vaters Georg Calixt neu
herauszugeben und dem brandenburgischen Kurfiirsten zu iibersenden. Georg
Calixt hatte in dieser Consultatio de tolerantia Reformatorum®® die gemein-
same Basis der lutherischen und der reformierten Konfession beschrieben und
gegeniiber den konfessionellen Eiferern festgehalten, dass die Angehérigen der
beiden Konfessionen Christen seien, da sie den gleichen fundamentalen Glau-
ben besifSen.?? Leibniz begleitete diese Sendung mit einem Kommentar, in dem
er mehrere Stufen der religiosen Toleranz unterschied, die am Ende zu einer

26 Georg ScHNATH, Geschichte Hannovers im Zeitalter der neunten Kur und der eng-
lischen Sukzession 1674-1714, Bd. 1, Hildesheim / Leipzig 1938, S.631-635; SCHNATH, ebd.,
Bd. 3, wie Anm. 23, S.70; Hans-Georg Ascaorr, Um des Menschen willen. Die Entwicklung
der katholischen Kirche in der Region Hannover, Hildesheim 1983, S. 34.

27 Vgl. Ruth Rousk / Stephen C. NeiLt, Geschichte der 6kumenischen Bewegung 1517-
1948, Teil 1, Gottingen 1957, S. 36 ff.

28 Georg Carixt, De Tolerantia Reformatorum Circa Quaestiones inter ipsos & Augus-
tanam Confessionem professos controversas Consultatio, Helmstedt 1697.

29 Vgl. Hermann Scutsster, Georg Calixt. Theologie und Kirchenleitung, Wiesbaden
1961, S.132f.
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Union fiihren konnten. Kurfiirst Friedrich III. griff die Anregung auf; sein re-
formierter Hofprediger Daniel Jablonski (1660-1741) erhielt den Auftrag, dazu
Stellung zu nehmen. Jablonski war wie Leibniz wissenschaftlich interessiert;
aus dem ihm erteilten Auftrag zur Planung einer Sternwarte in Berlin, den er
mit Leibniz erorterte, entwickelte sich der gemeinsame Plan zur Griindung der
Berliner Akademie der Wissenschaften.3° Jablonski hatte in Oxford studiert,
ihn begeisterte die Church of England mit dem Bischofsamt in apostolischer
Sukzession und mit ihrer reichen Liturgie, die reformierter Interpretation
zuginglich war. Es kam hinzu, dass den fithrenden Theologen in England die
apostolische Sukzession der Bischéfe besonders wichtig war, die auch die Kirche
seiner Herkunft — die Bohmischen Briider — fiir sich beanspruchte; 1699 war
er selbst zum Senior (Bischof) seiner Kirche gewihlt worden. So nahm er die
Anregung aus Hannover bzw. Helmstedt auf und lieff zum Jahresende 1697 den
Hannoveranern eine Denkschrift iiberreichen, die zu dem Ergebnis kam, dass
trotz der Unterschiede vor allem in der Pradestinationslehre eine Union mdg-
lich sei, weil fundamentale Glaubensartikel nicht beriihrt wurden.3*

Aber auch bei diesem neuen Anlauf scheiterten die Gespriche zwischen
Lutheranern und Reformierten.3 In Berlin waren die lutherischen Theologen,
die Propste Franz Julius Liitken und Philipp Jakob Spener, nicht bereit, sich
ernsthaft an Unionsgesprichen zu beteiligen, in Hannover war es vor allem
der hannoversche Kirchendirektor Gerard Wolter Molan, der sich als harthorig
erwies. Auch wenn er auf Dringen von Leibniz sich zunachst auf Verhandlun-
gen eingelassen hatte, war er doch vorsichtig. Das hatte zunichst biographische
Griinde: Vor seiner Berufung nach Hannover war Molan Professor an der Uni-
versitit Rinteln gewesen und hatte dort die Schwierigkeiten der lutherischen
Universitit mit dem reformierten Landesherrn erlebt. Fiir ihn war die Distanz

30 Vgl. Hartmut RuporpH, Akademie und innerprotestantische Kirchenunion. Brii-
ckenschlidge des Hofpredigers zur Gelehrtenrepublik und zur lutherischen Konfession, in:
Joachim BAHLCKE u.a. (Hrsg.), Briickenschldge. Daniel Ernst Jablonski im Europa der Friih-
aufklirung, Dofel 2010, S.312f.

31 Jablonskis Schrift Kurze Vorstellung der Einigkeit und des Unterschiedes im Glauben
bei den Protestirenden war am 29. 11. 1697 fertiggestellt und wurde durch Baron Ezechiel
Spanheim den hannoverschen Verhandlungspartnern iibermittelt. Vgl. Walter Derius, Ber-
liner kirchliche Unionsversuche im 17. und 18. Jahrhundert, in: Jahrbuch fiir Berlin-Branden-
burgische Kirchengeschichte 45 (1970), S.1-121, hier S. 27.

32 Den Verlauf der Verhandlungen aus theologischer Perspektive schildert Derius,
Unionsversuche, wie Anm.31, S.22-38; aus politikgeschichtlicher Perspektive Alexander
ScHUNKA, Briiderliche Korrespondenz, unanstindige Korrespondenz. Konfession und Politik
zwischen Brandenburg-Preuflen, Hannover und England im Wendejahr 1706, in: Joachim
BanLcke / Werner KortHAASE (Hrsg.), Daniel Ernst Jablonski. Religion, Wissenschaft und
Politik um 1700, Wiesbaden 2008, S.123-150.



120 HANS OTTE

zu den Reformierten ebenso grofs wie zu den Katholiken. Deshalb wollte er
bei den Verhandlungen mit den Reformierten das gleiche Verfahren wie mit
den Katholiken: Zuerst waren die Lehrdifferenzen systematisch zu priifen,
dann musste eine verbindliche Basis durch gemeinsame Grundsitze erarbeitet
werden. Erst danach wollte Molan sich zur kirchlichen Praxis dufern. Dieser
Verfahrensvorschlag entsprach dem ilteren, seit dem 16. Jahrhundert immer
wieder erprobten Verfahren des systematischen Lehrvergleichs; dabei boten
Leibniz’ Vorschlige, die die jeweils benutzten Begriffe neu interpretierten und
>durchléssig machten, eine Grundlage fiir Molans theologische Beweglichkeit
in Fragen der (Re-)Union. Jablonski in Berlin argumentierte anders — wenn man
will: moderner —; er ging schlicht davon aus, dass eine gemeinsame theologische
Basis fiir Reformierte und Lutheraner schon bestehe3> Deshalb konne man
schon jetzt gemeinsam Gottesdienst feiern; tue man das, wiirden sich gegen-
seitige Kenntnis und Liebe so vertiefen, dass man am Ende eine gemeinsame
Lehrbasis formulieren konne. Um diesen Ansatz plausibel zu machen, hatte
Jablonski 1699 eine deutsche Ubersetzung des Book of Common Prayer anfer-
tigen lassen,> und auch fiir eine Ubersetzung der Exposition of the 39 Articles
of the Church of England gesorgt, in der der politisch einflussreiche Bischof von
Salisbury, Gilbert Burnet (1643-1715),5 fiir eine moglichst milde Fassung der
Pridestinationslehre warb, um ein besonders grofles Hindernis fiir eine Union
mit den Lutheranern zu beseitigen. Gleichsam als >tertium comparationis> sollte
die Orientierung an der Kirche von England die gemeinsame Verstindigungs-
basis bieten.

Aber Molan blieb vorsichtig. Als durch eine Indiskretion kritisch tiber das
neue Unionsprojekt berichtet wurde und eine offentliche Polemik einsetzte,
zog er sich zuriick. In Berlin war ein arcanum regium bekannt geworden, der
Vorschlag eines pietistischen Pfarrers, der — als Lutheraner — dem preufSischen
Konig empfohlen hatte, Unionsgespriche anzuordnen und notfalls kraft landes-
herrlicher Vollmacht die Vereinigung der Lutheraner und Reformierten zu ver-

33 Diesen Ansatz wiirdigt kritisch Dietrich MEeYer, D.E.Jablonski und seine Unions-
pléne, in: Harm KrueTing (Hrsg.); Irenik und Antikonfessionalismus im 17. und 18. Jahrhun-
dert, Hildesheim 2003, S. 173: »Jablonski hatte kein klares theologisches Konzept, mit dem er
seine Unionsplidne begriinden konnte ... Im Grunde setzte er den reformatorischen Konsens
in den Fundamentalartikeln voraus, ohne ihn im einzelnen begriinden zu kénnen. Darum
argumentierte Jablonski meist negativ.«

34 DEeLius, Unionsversuche, wie Anm. 31, S.38. — 1706 erhielt Erzbischof Tennison von
Canterbury als Primas von England ein Exemplar; von Tennison kam aber keine Eingangs-
bestitigung, so dass diese Initiative im Sand verlief.

35 Zu ihm vgl. Alexander Scrunka, Der neue Blick nach Westen, in: Banrcke (Hrsg.),
Briickenschldge, wie Anm. 30, S.162.
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fiigen.>® Das war fiir die Gegner aller Reunionsgespriche eine hervorragende
Vorlage zur Polemik gegen derartige Verhandlungen; angesichts einer solchen
offentlichen Begleitmusik sah Molan keine Moglichkeit fiir erfolgreiche Ge-
spriache. Am Ende verbot Kurfiirst Georg Ludwig 1706 weitere Verhandlungen,
ebenso gab Konig Friedrich I. den Versuch fiir Verhandlungen auf. Den stren-
gen Lutheranern hatten die Verhandlungen neuen Stoff fiir Polemik geliefert,
gleichzeitig war durch das Engagement Jablonskis deutlich geworden, dass die
fithrenden Theologen der anglikanischen Kirche den Prinzipien der reformier-
ten Kirche folgten.

3.

All dies war in London wahrgenommen worden und war bei der Thronbe-
steigung Georgs L. virulent. Die Lehrunterschiede zwischen den lutherischen
und den reformierten Kirchen bestanden weiter, es war auch nicht klar, wie
sie zu beseitigen waren. Eine Union durch Machtspruch des Herrschers, wie
es im arcanum regium vorgeschlagen worden war, war ganz gewiss kein Weg.
Konig Georg I. agierte in der Religionsfrage vorsichtig, zumal es im Parlament
eine grofsere Gruppe gab — unter ihnen auch einige Bischofe —, die im Stillen
weiterhin fiir das Gottesgnadentum des Konigs und damit fiir die katholischen
Stuarts warben. Dem Konig fiel es leicht, sich in diesen Fragen zuriickzuhalten,
personlich hatte er keine starken religiosen Interessen, was die Pietisten im
Umbkreis der lutherischen Hofkapelle auch gleich wahrnahmen.3” Seine friih-

36  Als diese Anregung bekannt wurde, scheiterten die Gespriche 1706; vgl. DeLius, Uni-
onsversuche, wie Anm. 31, S. 41-46. — Diese >Anregung< wurde in Gelehrtenkreisen ernsthaft
diskutiert, war also nicht vollig abwegig. Die gleiche These vertrat in Halle Christian Thoma-
sius, und die dortigen Professoren fiir (Kirchen-)Recht folgten ihm. Systematisch verlor hier
die organisierte Religion (Kirche) ihre Selbstindigkeit, sie konnte in den Staat eingeordnet
werden; wenn man so will, das politische System hatte sich gegeniiber der organisierten
Religion durchgesetzt. Vgl. Klaus Scrraics, Der rationale Territorialismus, in: Ders., Gesam-
melte Aufsitze, Tiibingen 1997, S.209-266, hier S.208f. 245 f. — In Hannover und weitgehend
auch von den Professoren der welfischen Universititen Helmstedt und Gottingen wurde das
territorialistische Verstindnis des Kirchenrechts abgelehnt.

37 Zum Folgenden vgl. Manfred JakuBowski-TiesseN, Zwischen Union und Devianz.
Der Transfer religiser Ideen im Raum der Personalunion, in: Arnd Rerremeier (Hg.), Kom-
munikation und Kulturtransfer im Zeitalter der Personalunion zwischen Grofbritannien und
Hannover, Géttingen 2014, S.143-159; Andrew THOMPsON, England, wie Anm. 4, S. 243-263,
hier: S.251. — Zu Georg 1. aus Sicht der hallischen Pietisten vgl. Daniel L. BRunNER, Halle
Pietists in England. Anthony William Boehm and the Society for Promoting Christian Know-
ledge, Gottingen 1993, S. 55f; Christina JETTER-STAIB, Halle, England und das Reich Gottes
weltweit — Friedrich Michael Ziegenhagen 1694-1776, Halle 2013, S. 68-70.
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aufkldrerische Stellung zur Religion wurde nur gelegentlich deutlich. Im Rah-
men seiner Kronung empfing er das Abendmahl nach anglikanischem Ritus,
weigerte sich aber, Skrofulosekranken die Hand aufzulegen, um sie zu heilen.3®
Er hielt dies fiir abergldubisch, signalisierte damit zugleich seine Ablehnung
des monarchischen Selbstverstandnisses, wie es die Stuart gepflegt hatten. In
Fragen der Kirchenleitung orientierte sich der Konig insgesamt an den Empfeh-
lungen seines Ministeriums, das von Anhéngern der Whigs dominiert wurde.39
Das entsprach seiner Haltung zum Act of Settlement, dessen Beschrinkungen
er auch akzeptierte.

Die kirchenpolitische Zuriickhaltung des Konigs hatte den Vorteil, dass im
Parlament die religionspolitischen Konflikte zuriickgingen, in der Offentlich-
keit verstummten die Debatten nicht. Hier wurden das Verhalten des Konigs
und tberhaupt seine staatskirchenrechtliche Stellung weiterhin kommentiert
und kritisiert, schliefSlich trug der Konig den Titel Defender of Faith. Zumindest
indirekt wurde gefragt, in welchem Verhiltnis das Luthertum zu den anglikani-
schen Lehrschriften stehe, vor allem zu den grundlegenden 39 Articles of faith
von 1563 mit ihrer klaren Pridestinationslehre. Kann der Konig als Lutheraner
das Oberhaupt der Kirche von England werden? So zu fragen, riihrte an der Le-
gitimitit des Konigs, es war ja irgendwie offen geblieben, ob es tatsichlich aus-
reiche, wenn der neue Konig >irgendwie« Protestant war. Wer also dem Konig
und der welfischen Thronfolge iibel wollte, hob die Unterschiede zwischen
den reformierten Prinzipien der anglikanischen Kirche und den Lutheranern
hervor. Prekir war der Vorwurf, Lutherans are papists;4° fiir Autoren, die dem
Presbyterianismus nahestanden und eine klar reformierte Position vertraten,
konnte schon die dufSere Erscheinung der lutherischen Kirche als Vorstufe zum

38 Ragnhild Hatron, Georg 1., ein deutscher Kurfiirst auf Englands Thron, 2. Aufl.
Frankfurt 1982, S.179. — Wilhelm I11. hatte diese Handauflegung bei der Krénung verweigert,
bei ihrer Kronung hatte Anna diesen Brauch wieder aufgenommen.

39 1714 wurde Benjamin Hoadly, ein ausgesprochener Parteigianger der Whigs, der erste
anglikanische Hofkaplan von Georg .; schon im folgenden Jahr wurde er Bischof von Bangor
und beteiligte sich intensiv an den literarischen Fehden seiner Zeit. Seine Nachfolger lieSen
sich ebenfalls parteipolitisch zuordnen, obwohl sie sich nicht mehr so sehr in Auseinander-
setzungen verstrickten, sie veroffentlichten auch nicht mehr so hiufig ihre Predigten in der
Hofkapelle. — Vgl. auch Stephen TayLor, The Clergy at the Courts of George I and George 11,
in: Michael Scuaicu (Hrsg.), Monarchy and Religion. The Transformation of Royal Culture
in 18th Century, Oxford 2006, 129-151, hier S. 137 ff.

40  Gabriel Wilhelm GoOETTEN, (Art.) Mentzer, in: Das jetzt lebende gelehrte Europa,
Bd. 1, Braunschweig 21735, S.533, berichtet, dass genau dieser Ruf der Ausgangspunkt fiir
dessen Schrift Papism Labem war; vgl. unten Anm. 51. — Goetten, spiter ein Nachfolger Men-
tzers als Konsistorialrat, kannte Mentzer als Hofkaplan und konnte fiir seine Biographie die
Tagebiicher aus dessen Londoner Zeit nutzen.
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Papismus erscheinen. Im Vergleich mit der anglikanischen Kirche konnte man
die Lutheraner schlichtweg als romisch-katholisch beschreiben, as the use of
Trumpets, Drums und Kettle Drums, besides the Organs ... go much farther;
and [they] are not only more abundant in their ceremonies, but in the pomp
and splendor oft their churches where images and pictures of saints and holy
men are exposed to the publick view on purpose to excite the frequenters
of those sacred places ...#* Dies war reformiertem Denken fremd. Natiirlich
erschienen sehr rasch auch Schriften, die gegen solche Vorwiirfe das Luther-
tum verteidigten;4* aber hannoversche Theologen schwiegen dazu. Der Konig
selbst blieb in der Konfessionsfrage pragmatisch, in Hannover besuchte er die
Gottesdienste in der lutherischen Schlosskirche, in London die anglikanische
Hofkapelle, 43 obwohl es im koniglichen St. James-Palast eine lutherische sowie
eine reformierte Hofkapelle gab. Fiir ihn galt: »His only real concern was that
established practices remain undisturbed«.4+

Nicht alle Anglikaner kritisierten das Luthertum des Kénigs. Einige Promi-
nente behaupteten sogar, dass auch mit den Lutheranern eine Union moglich
sei. Thr vornehmster Sprecher war der Bischof von Lincoln, William Wake
(1657-1737). Er war englischer Gesandtschaftsprediger in Paris gewesen und
pflegte seitdem enge Kontakte mit den Theologen auf dem Kontinent, vor allem
mit den reformierten Theologen in Genf und Ziirich. Geradezu befreundet war
er mit Daniel Ernst Jablonski in Berlin, die beiden kannten sich aus ihrer ge-
meinsamen Studienzeit in Oxford. Aufgrund seiner historischen Arbeiten war
Wake iiberzeugt, dass die anglikanische Kirche ganz dem Vorbild der alten wah-
ren Kirche entsprach, sie hatte das Bischofsamt in apostolischer Sukzession be-

41 Zit. n. Andrew Spicer, Lutheran Churches and Confessional Identity. Introduction,
in: Ders., Lutheran Churches in Early Modern Europe, Surrey 2012, S. 2.

42 Unter anderem wurde 1714 Samuel voN PUreNDORFS Jus Feciale, das er 1694 in
Berlin im Zusammenhang der Reunionsgesprache mit den Lutheranern verfasst hatte, ins
Englische tibersetzt: A view of the Principles of the Lutheran Churches. Shewing how far
they agree with the Church of England, London 1714. — In seinem Advertissement betont
der Ubersetzer Theophilus DorrINGTON, dass the State of the Church being much the same
with us in England und dass Lutherans are true Protestant Churches beyond the Seas seien
(Ebd., BL Ag).

43 Aus der pragmatischen >protestantischen< Haltung des Konigs ergab sich fiir Leibniz
ein schlagendes Argument zugunsten einen Union zwischen den Anglikanern und Refor-
mierten, das Erzbischof William Wake prinzipiell akzeptierte: »George I had become supreme
governor of the Church of England without ceasing to be in communion also with the Luthe-
ran Church of his native Hanover. What was proper for the sovereign was also right for his
subjects.« (Norman Sykes, William Wake. Archbishop of Canterbury. 1657-1737, Cambridge
1957, Bd. 2, S.611)

44 BRUNNER, Halle, wie Anm. 37, S.55f.
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wahrt und lehrte aber gleichzeitig die richtige rreformierte« Theologie ohne die
spapistischen« Irrtiimer. Wake unterstiitzte auch die Anspriiche der Regierung
auf Leitung der Kirche, so dass er als Parteimann der Whigs auf der Bischofs-
bank im Oberhaus galt.# In seiner Predigt zum Jubilaum anlafilich des ersten
Jahrestags der Thronbesteigung von Georg I. am 1. August 1715 hatte er eine
Union der evangelischen Kirchen gefordert, den Zusammenschluss mit den Pro-
testanten auf dem Festland.#® Vielleicht entsprach das auch den Wiinschen der
kirchenpolitischen Berater des Konigs, jedenfalls schlug der privy council Wake
als neuen Erzbischof von Canterbury vor, als im Dezember 1715 der bisherige
Erzbischof Thomas Tenison starb.#7 In seinem neuen Amt sah Wake sofort die
Moglichkeit, den Zusammenschluss unter den Protestanten zu férdern, und auf
dem Festland begriifiten die Freunde solcher Unionsgespriche, vor allem Leib-
niz und Jablonski, die neuen Moglichkeiten.#® Tatsdchlich arbeiteten Leibniz,
Jablonski und Wake in den nichsten Monaten intensiv zusammen, gemeinsam
wurde ein Grundsatzpapier erarbeitet. Als Kénig Georg 1.1716 erstmals wieder
in sein Stammland Hannover zuriickkehrte, kam Jablonski von Berlin nach
Hannover, in der Tasche hatte er fiir das weitere Gespriach einen Vorschlag
tiber die Union der Protestanten, dem schon der preuSische Konig zugestimmt
hatte. Aber der britische Konig und der Berliner Hofprediger verpassten sich.
Als Jablonski mit dem Vorschlag in Hannover eintraf, war der Konig schon zur
Jagd in die Gohrde abgereist; als Jablonski ihm nachreisen wollte, warnte Leib-
niz ganz dringend davor: Bei der Jagd liefe sich der Konig nicht gern storen.
Unverrichteter Dinge kehrte Jablonski zuriick, der giinstige Zeitpunkt war ver-
passt. Spiter wurde der Plan nicht weiter verfolgt. Wake konzentrierte sich in
der Folge auf Vermittlungsversuche innerhalb der reformierten Kirchen; 1722
konnte er Kénig Georg 1. bewegen, wegen des Streits um die Formula Consen-

45 Vgl. SYkes, Wake, wie Anm. 43, Bd. 1, S.80ff; Bd. 2, S.89ff.

46 William Wake, A sermon preached before the King in St. James’s chapel, upon the
first of August 1715 being the first aniversary [sic] return of His Majesty’s Inauguration by
the Right Reverend Father in God Lord Bishop William [Wake] of Lincoln, London 1715:
Therefore be our Wisdom, as it is our Duty, in this our day to consider in this our Day the
things that makes for our our peace: ... We should non only labour to establish such a happy
Unity among our selves at Home, but ... becomes as a people professing its self the Head of
the Protestant Interest ... we should endeavour, yet farther Unite all the Reformed churches
abroad in the strictest bondes of love and peace (oh! that I might add and of church-commu-
nion too) both among Themselves and with Us, as our surest Defence against our Common
Enemies.

47 Vgl. SYykes, Wake, wie Anm. 43, Bd. 1, S. 205; Bd. 2, S. 106 f.

48 Vgl. Sykes, Wake, wie Anm. 43, Bd. 2, S. 60 ff. — Fiir Leibniz war erste Ansprechpartne-
rin die Frau des Thronfolgers, Caroline von Ansbach, die sich wiederum fiir Wakes Ernennung
zum Erzbischof von Canterbury eingesetzt hatte.
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sus Helvetica an die Schweizer Kantone zu schreiben, damit diese hochortho-
doxe Lehrschrift der Schweizer Reformierten ihren verpflichtenden Charakter
verlor.#? Ein Engagement des Konigs fiir eine innerprotestantische Union von
Reformierten und Lutheranern blieb dagegen aus.

4.

Von den Theologen Hannovers war weiterhin keine Initiative zu erwarten,
der vorsichtige Kirchendirektor Molan beherrschte das Feld. Da der Kurfiirst
1706 die Fortfiihrung der Gespriache mit den Reformierten verboten hatte, sah
er keine Gesprichsbasis mehr.5° Aufierdem gab es nach Leibniz’ Tod (1716)
in Hannover niemanden mehr, der initiativ wurde. Offensichtlich stiftete die
Personalunion in der religiosen Frage — genauer: bei der Bearbeitung konfessio-
neller Differenzen — keinen funktionierenden gemeinsamen Kommunikations-
und Handlungsraum. Das blieb auch in den folgenden Jahrzehnten so, obwohl
sich gleich in den ersten Jahren noch einmal eine Moglichkeit fiir kirchliche
Gemeinschaft mit den Anglikanern geboten hatte. Anldsslich des Reformati-
onsjubildums hatte Balthasar Mentzer, Pastor an der lutherischen Kirche an
der Trinity Lane in London, eine Schrift mit dem barocken Titel versffentlicht:
Papismi Labem Gnesios Lutheranis haud absque injuria adspersam, Episto-
lis ad amicum datis, eluit easdemque Anno Jubil[aei] Lutheranl[i] secundum
insequente, in majus Divine Gloriee augmentum, Veritatisque Ccelestis Prae-
sidium ... publici juris facit.5* Der Titel beschreibt die Aufgabe des Buchs:
Anlasslich des Reformationsjubildums 1717 sollte in Briefen an einen Freund
gezeigt werden, dass das urspriingliche Luthertum zum Verderben des Papis-
mus geworden war. Systematisch, anhand der einzelnen Lehrpunkte, >Locis, be-
schrieb Mentzer im ersten Teil die Lehrunterschiede zwischen den Katholiken
und Lutheranern; im zweiten Teil schilderte er nach Landern geordnet, wie die
Katholiken seit 1517 die Lutheraner verfolgt hatten. Aufgrund der lateinischen
Sprache richtete sich die Schrift an Gelehrte, traf aber offensichtlich den Nerv
der grassierenden Katholikenfurcht in England. Lutheraner und Reformierte

49 Der Konig schrieb an alle (reformierten) Kantone, dass eine Einigung im Streit um die
Formula Consensus Helvetica moglich sei, wenn sie ihren verpflichtenden Charakter verlor.
Vgl. Sykes, Wake, wie Anm. 43, Bd. 2, S. 48 ff.

50 Vgl. Heinz WeiDEMANN, Gerard Wolter Molanus. Abt zu Loccum. Eine Biographie,
Bd. 2, Gottingen 1929, S.145.

51 London: Parker 1719. — Moglicherweise ist dies schon eine 2. Auflage, da die >Briefe«
fiir das Reformationsjubilium 1717 geschrieben wurde; dann wire die englische Ausgabe von
1720 schon die dritte Auflage.
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riickten in eine gemeinsame Front, ohne dass die Frage der Lehrunterschiede
aufgegriffen werden musste. Indirekt, aufgrund der gemeinsamen Gegner-
schaft, wurde auch die Frage des Protestantismus der Lutheraner und damit die
Frage der Legitmitit von Konig Georg I. verhandelt.5>

Der Verfasser Balthasar Mentzer (1679-1741) lebte schon linger in England, >
zuerst war er als Teilnehmer einer gelehrten Kavalierstour dorthin gekommen
und hatte dann seit 1708 bei einem Verwandten in London gelebt, bis er 1714
zum Pastor der lutherischen Kirche in der Trinity Lane gewihlt worden war.
Hier hatte er eine Reihe anglikanischer Theologen und Gelehrten kennen
gelernt; unter ihnen den Bischof in Salisbury Gilbert Burnet (1643-1715), der
auch bei Mentzer fiir sein Anliegen warb: eine kirchliche Union unter den pro-
testantischen Konfessionen. Aber Mentzer lehnte dies in verschiedenen schar-
fen Unterredungen strikt ab. Fiir ihn war der Unterschied zu den Reformierten
nicht einfach zu iiberwinden, betraf er doch die Seligkeit.5

52 Deutlicher wird diese Intention noch am Titel der englischen Ubersetzung: A vin-
dication of the Lutheran religion, from the charge of Popery, in several letters to a friend.
Wherein the Lutheran principles are fully explain'd and confirm'd, several vulgar Errors and
Prejudices concerning them corrected; and a large Historical Account given of their Persecu-
tions and Sufferings. Written originally in Latin, in the year 1717, being the Second Jubilee
for the Lutheran Reformation; by Balthazar MENTZER, Pastor of the Augustan Church in
London. And now translated by a Presbyter of the Church of England. — Es ist fiir Mentzers
Selbstverstindnis typisch, dass die Kirche hier als Kirche des Augsburgischen Bekenntnisses
(Augustana-Kirche) bezeichnet wurde; in der ersten Zeit nach der Griindung wurde die
Kirche Trinitatiskirche oder schwedische Kirche genannt, weil 1669 dem schwedischen Ge-
sandten die Erlaubnis zur Nutzung einer élteren Trinitatiskirche gewéhrt wurde. Spéter setzte
sich die Bezeichnung Hamburgische Kirche durch, weil ein Grof3teil der Gemeindeglieder
und Pfarrer — wie Mentzer — aus Hamburg kamen. — Vgl. Walter Rancg, Streiflichter aus der
Geschichte der Hamburger Lutherischen Kirche, in: Hamburger Lutherische Kirche 1669-
1969, Berlin 1969, S.27-37.

53 Grundlage fiir das Folgende sind GOETTEN, Mentzer, wie Anm. 40, S.524-535 und
Rudolf SteinMETZ, Die Generalsuperintendenten von Calenberg, in: Zeitschrift der Gesell-
schaft fiir niedersichsische Kirchengeschichte 13 (1908), S.153-166. — Andere Teilnehmer
an der gelehrten >Tour< waren deutsche Theologen, die spiter in der gelehrten Welt bekannt
wurden: Christoph Matthdus Pfaff, Gottlieb Schelwig und Johann Christian Wolf.

54 Auf Mentzers Ablehnung seiner Vorschlidge soll Burnet mit dem Ausruf Theolo-
gorum odium est pestilentissimum reagiert haben; Mentzer antwortete mit Gregor von Na-
zianz: cum pernicie fidei paci non studemus, melius erit dissidium pietatis cause ortum quam
vitiosa concordia (GOETTEN, Mentzer, wie Anm. 40, S.527). — Hier wird die altere orthodoxe
Haltung sichtbar, dass man nicht nach einem schidlichen Glaubensfrieden trachten diirfe, so
dass eine Trennung, die aus Frommigkeit entsteht, besser als eine mangelhafte Eintracht ist.
Das lutherisch orthodoxe Selbstverstindnis, dass eine Union ohne gemeinsames Bekennt-
nis verderblich sei, entsprach Mentzers Familientradition: Seit dem 16. Jahrhundert hatten
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Immerhin gab es eine grofiere Gemeinsamkeit mit den Reformierten, die
nicht zu leugnen war. Sie zu betonen war der besondere Zweck einer englisch-
sprachigen Neuauflage seines Papismi labem, die 1720 erschien. Gerade war
Mentzer vom Konig fiir ein Kanonikat in Canterbury nominiert worden, in die-
ser Situation bot diese Schrift eine gute Verstindigungsbasis, schliefSlich war es
nicht selbstverstandlich, einen Lutheraner zu einem anglikanischen Canonicus
zu ernennen. Aber die Berufung kam nicht zustande. Mentzer lehnte die Beru-
fung zum Domherrn ab, denn Erzbischof Wake bestand darauf, Mentzer noch
einmal >richtigc zu ordinieren, d. h. von einem anglikanischen Bischof, der in der
apostolischen Sukzession stand. Dem wollte sich Mentzer nicht unterziehen;
in seinen Augen war er schon in Hamburg als lutherischer Pfarrer vollgiiltig
ordiniert worden. Der anglikanische Bischof mit reformierter Theologie traf auf
einen Lutheraner, fiir den die einmalige Ordination in das ordentliche Pfarramt
entscheidend war. So blieb Mentzer Pfarrer an der lutherischen Kirche in der
Trinity Lane.

Am koniglichen Hof hatte man den lutherischen Pfarrer aber nicht ver-
gessen. Als am 23. April 1722 durch den Tod des bisherigen Amtsinhabers die
Stelle eines Konsistorialrats in Hannover frei wurde, die mit dem Hofkaplanat
an der Schlosskirche verbunden war, wurde Mentzer diese Stelle angeboten.5
Mentzer reiste nach Hannover, predigte hier und wurde vom hannoverschen
Konsistorium akzeptiert. Aber gleich nach seiner Riickkehr nach London — er
musste dort seinen Haushalt auflsen —, erhielt Mentzer ein zweites Angebot:
Am 27. Mai 1722 war in London Anton Wilhelm Bshme, der bisherige (erste)
Prediger an der lutherischen Hofkapelle verstorben; nun wurde Mentzer diese
Stelle angeboten. Aber Mentzer lehnte ab. Die Griinde fiir seine Ablehnung lie-
3en sich nicht ermitteln, vielleicht war es seine Furcht vor dem tonangebenden
Kreis von Pietisten, der sich in der lutherischen Hofkapelle versammelten.

Urgrof3vater, Grofvater und Vater — jeweils mit Namen Balthasar Mentzer — ihre Pfarrstelle
in der Auseinandersetzung mit Gegnern des Luthertums verlassen miissen.

55 Landeskirchliches Archiv Hannover [im Folgenden: LkAH], Best. A 7 Nr. 1593: Kénig
Georg an Geheime Riite, 15./26. Mai 1722. — Aus dem Korrespondenz zwischen den Gehei-
men Riten und der Deutschen Kanzlei in London ergibt sich, dass die Initiative zu dieser
Ernennung von London ausging.
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5.

Die lutherische Hofkapelle im St. James-Palast war auf Wunsch von Prinz
Georg von Dinemark, Prinzgemahl von Konigin Anna, eingerichtet worden.
Hier hatte seit 1704 A.W.Béhme (1673-1722) amtiert,’ ein Schiiler August
Hermann Franckes, des Vorstehers des Hallischen Waisenhauses. Nach dem
Vorbild seines Lehrers hatte auch Bshme seine Zuhorer durch Seelsorge,
Predigten und Erbauungsstunden zur Bekehrung fithren wollen. Gleichzeitig
hatte er die weit ausgreifenden Pliane Franckes unterstiitzt, der auf eine Bekeh-
rung der ganzen Welt zielte.57 Die Verbindung von Ausbildung, personlicher
Ansprache und weitausgreifenden Planungen war fiir viele attraktiv, auch aus
dem Adel Hannovers. Eine ganze Reihe prominenter Familien hatte sich bei
der Erziehung der Kinder nach Halle orientiert und unterstiitzte das dortige
Waisenhaus mit seinen Schulen und Wohltitigkeitsanstalten.’® Bohme hatte
das pietistische Netzwerk auch beim Thronwechsel 1715 nutzen kénnen, an-
standslos war er von Georg 1. als Hofprediger bestitigt worden. Die von Halle
ausgehende pietistische Bewegung hatte mit Bohme einen festen Stiitzpunkt in
der angelsichsischen Welt — nicht zuletzt in finanzieller Hinsicht, organisierte
der Hofprediger doch Sammlungen fiir das Waisenhaus und Menschen, die von
August Hermann Francke empfohlen wurden.

All das wire bei einer Berufung Mentzers wohl in Frage gestellt worden.
Als Lutheraner, der in der Tradition der Gnesiolutheraner den zeitgendssischen

56 Schon die Berufung Bohmes verdankte sich der Hilfe anderer Pietisten in London.
Bohme war auf Vorschlag von Heinrich Wilhelm Ludolf berufen worden, dem Sekretér von
Prinz Georg von Dinemark. Heinrich Wilhelm Ludolf (1655-1712) war ebenfalls Hallischer
Pietist, RuSlandreisender, dann Diplomat in dinischen Diensten, zuletzt noch Sekretir der
Herzogs von Cumberland. Zu ihm vgl. Alexander Scrunka, >An England ist uns viel gele-
gen«. Heinrich Wilhelm Ludolf (1655-1712) als Wanderer zwischen den Welten, in: Holger
ZAuNsTOCK u.a. (Hrsg), London und das Hallesche Waisenhaus. Eine Kommunikations-
geschichte im 18. Jahrhundert, Halle 2014, S. 86.

57 Francke ging es »um eine reale Verbesserung in allen Stéinden in und auferhalb
Teutschlands, ja in Europa und allen iibrigen Theilen der Welt, so der nicht ganz vollstindige
Titel des sogenannten >Universalprojekts; in: August Hermann FrRancke, Werke in Auswahl,
hrsg. von Erhard PEscukE, Berlin 1969, S.108-115.

58 Zu den pietistisch engagierten Familien gehorten u.a. die von Miinchhausen, die
Grafen Platen-Hallermund, die v. Lenthe und v. Jeinsen. — Leider gibt es keine Darstellung
iiber das Verhiltnis des hannoverschen Adels zum Pietismus. Hinweise findet man bei Rudolf
RupPrecHT, Der Pietismus des 18. Jahrhunderts in den hannoverschen Stammlanden, Gottin-
gen 1919, S.11 ff.; auch bei Alexander Rosk, Der Pietismus im Amt Peine. Eine Darstellung
der Ereignisse und der theologischen Positionen, Peine 2010. — Allgemeiner: Claus VELTMANN
u.a. (Hrsg.), Mit gottlicher Giite geadelt. Adel und Hallescher Pietismus im Spiegel der fiirst-
lichen Sammlungen Stolberg-Wernigerode, Halle 2014.
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Versuchen zur Bildung einer innerprotestantischen Union gegeniiber skeptisch
blieb, war Mentzer auch ein entschiedener Gegner des Pietismus. Er war in
dieser Tradition grofs geworden — schon Vater und Grof3vater hatten den auf-
kommenden Pietismus bekdmpft, ebenso waren seine Lehrer in Hamburg, v.a.
Esdras Edzardi und dessen Sohn Sebastian Edzardi, scharfe Gegner des Pietis-
mus, und ganz konsequent hatte Mentzer in Wittenberg studiert, der Hochburg
der Pietismusgegner. Mit dieser theologischen Priagung hitte Mentzer erheb-
liche Probleme bei der Ubernahme des Hofpredigeramts im St. James-Palast
gehabt.5

Als Mentzer auf die Stelle als Hofprediger in London verzichtete, muss die
Erleichterung in London und Halle grof$ gewesen sein. Denn damit war die Bahn
fiir einen Pietisten frei: Friedrich Michael Ziegenhagen (1694-1776). Bei ihm
funktionierte das pietistische Netzwerk Hannovers: August Hermann Francke
hatte den 28-jihrigen Theologen fiir die Stelle in London vorgeschlagen, der
seit 1718 Kabinettsprediger des Grafen Franz Ernst von Platen-Hallermund
in Linden vor Hannover war.?® Schon die Berufung nach Hannover war wohl
nur durch die hohe Stellung seines Arbeitgebers moglich, denn Ziegenhagen
hatte in Hannover kein Examen gemacht,®* und auch sein Amt als Hofprediger
konnte er ohne Examen im November 1722 in London antreten — ein Amt, das
er iiber 54 Jahre, bis zu seinem Lebensende 1776, innehatte.

Im Schatten der Macht konnte der hallesche Pietismus sein Beziehungsnetz
nun weltweit ausdehnen. Ziegenhagen und seine Mitarbeiter fungierten als
Knotenpunkt eines transatlantischen Netzwerks, der Hofprediger wurde zur
wichtigsten Schaltstelle fiir alle von Halle ausgehenden Missionsaktivititen in
Nordamerika und Indien. Triger dieser smodernen< Missionsaktivitdten waren

59 In Hannover engagierte sich Mentzer tatsichlich bei der Verfolgung der (biirger-
lichen) Pietisten. Als Generalsuperintendent von Calenberg warnte er die Pastoren seines
Bezirks vor dem Pietismus; sein Ausschreiben wurde wiederum heftig von Heinrich Melchior
Miihlenberg kritisiert, der spéiter zum >Vater der lutherischen Kirche Nordamerikas« wurde;
zum Ganzen vgl RUPRECHT, Pietismus, wie Anm. 58, S. 73-80.150-153.

60 BRUNNER, Halle, wie Anm. 37, S.57; JETTER-STAIB, Ziegenhagen, wie Anm. 37, S.52-
58. — Ziegenhagen fiihlte sich in dem pietistenfeindlichen Hannover nicht gliicklich, so dass
Francke schon nach einer anderen Anstellung fiir ihn gesucht hatte. Denn der Graf vermied
Konflikte, obwohl die andere >Lehrart< des jungen Theologen in Linden bekannt wurde. Als
der Graf seinen Sohn zur Erziehung nach Halle schickte, legte er Wert darauf, dass dies in der
Offentlichkeit nicht bekannt wurde.

61 Im Personalaktenverzeichnis der Pastoren des 18./19. Jahrhunderts im Landeskirch-
lichen Archiv (LkAH, Best. S 11 Nr. 12 Bd. 3) fehlt ein Eintrag fiir Ziegenhagen; seine Existenz
war offiziell nicht wahrgenommen worden. Seine Anstellung war moglich, weil Ziegenhagen
als Kabinettsprediger des Grafen Platen-Hallermund gefiihrt wurde, also eher Hauslehrer als
ordentlicher Pfarrer war.
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auf der einen Seite Halle und dessen Direktoren, August Hermann Francke
und sein Sohn Gotthilf August Francke (1696-1769), auf der anderen Seite aber
Ziegenhagen. In Halle suchten die Franckes das Personal fiir den Einsatz in der
Mission aus, sie koordinierten die Reisen und kiimmerten sich sogar um die
Ausstattung der Missionsstationen und Kirchen. Ziegenhagen nahm die Post
an und leitete sie weiter, er war die Anlaufstelle fiir die Reisenden von und nach
Ubersee und war Ratgeber fiir die ausreisenden Missionare ebenso wie fiir die
Vorsteher der Anstalten in Halle.%> Gleichzeitig fand er Zugang zu einfluss-
reichen englischen Kreisen, die bereit waren, die missionarischen Aktivitdten
finanziell zu unterstiitzen. Zwei Gesellschaften — die 1698 gegriindete Society
for Promoting Christian Knowledge (SPCK) und die 1701 gegriindete Society
for the Propagating of the Gospel (SPG) — halfen ihm; beide Gesellschaften
wollten — wie die Pietisten — die Menschen durch christliche Unterweisung zu
einer religiosen und moralischen Erneuerung fiihren: die SPCK sorgte fiir die
Verbreitung christlicher Literatur, die SPG entsandte Missionare in die Kolo-
nien. Sie forderten grofiziigig auch die von Halle ausgehenden pietistischen
Unternehmungen auf den auflereuropéischen Missionsfeldern. Seine Stellung
als Hofprediger, die durch den direkten Zugang zur Konigsfamilie einen beson-
deren Rang hatte, wusste Ziegenhagen fiir die Sache des Pietismus zu nutzen,
seine Arbeit war ein Beitrag zur Ausbreitung des Reichs Gottes auf Erden, ihm
ermoglicht durch die Personalunion.

Solch weit ausgreifendes Planen war den Hannoveranern eher fremd. Hier
wurde der Pietismus, der mit seinem Netzwerk weltweite Planungen realisie-
ren konnte, ganz anders beurteilt. Die Pietisten wurden nicht nur mit Skepsis
betrachtet, sondern direkt verfolgt. Wer als Theologe in Halle, dem wissen-
schaftlichen Zentrum des Pietismus, studiert hatte, hatte kaum Anstellungs-
moglichkeiten. Die Anstellung von Theologen, die aus Halle kamen, war nur in
Patronatskirchen moglich, wo ein adliger Patron mit entsprechendem Einfluss
sich iiber das Urteil des Konsistoriums hinwegsetzen konnte.®3 Scharf verfolgt
wurden vor allem Laien aus den unteren Stinden, die sich als Pietisten zu er-

62 Vgl. JETTER -StAIB, Ziegenhagen, wie Anm. 37, S.111ff., 204 ff.; Hermann WELLEN-
REUTHER, Heinrich Melchior Miihlenberg und die deutschen Lutheraner in Nordamerika,
1742-1787, Miinster 2013, S.95 ff., 239 ff.

63 So wurde die Berufung eines Pfarrers zum Generalsuperintendenten in Alfeld in
Hannover abgelehnt, weil der von der Stiftsritterschaft Hildesheim fiir diese Stelle vorge-
schlagene Kandidat, Pastor Gruner aus Harbke im Magdeburgischen, in Halle studiert hatte.
Ein solcher Kandidat sei ungeeignet, weil die mehresten Prediger im Brandenburgischen zu
Halle studiret und viele davon die bekannten Hallischen oder sogenannten pietistischen
Prinzipien eingesogen haben. Diese Ablehnung sollte kiinftig fiir alle Kandidaten aus Halle
gelten. Vgl. RuprecHT, Pietismus, wie Anm. 58, S.134f — Vgl. auch JakuBowski-TIESSEN,
Union, wie Anm. 37, S.155 ff.
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kennen gaben. Versammelten sie sich zu Erbauungs- und Gemeinschaftsstun-
den, sollten sie von Amts wegen verfolgt und im Wiederholungsfall des Landes
verwiesen werden. In diesem Sinn hatte es seit 1703 mehrere landesherrliche
Verordnungen gegeben, um aller einschleichenden Pietisterey und anderer
Schwirmerey aufs kriftigste zu steuern.®

Vergleicht man die Verhiltnisse in Hannover und London wird hier ein
tiefer Graben sichtbar. In Hannover wurden die Pietisten mit aktiver Unter-
stiitzung des Konigs verfolgt, in London wurden sie dagegen unterstiitzt und
konnten sich um die Hofkapelle sammeln. Im Adel des Kurfiirstentums gab es
relativ viele Anhénger des Pietismus, die sich iiber die Anordnungen des Kon-
sistoriums hinwegsetzen konnten. Das prominenteste Paar unter den Pietisten-
freunden war — zwei Jahrzehnte spéter — der >sPremierminister< Gerlach Adolf
v. Miinchhausen und dessen Bruder Philipp Adolf v. Miinchhausen. Die Ange-
horigen der >hiibschen Familien, die in London lebten, hatten keine Vorurteile
gegeniiber den Pietisten, im Gegenteil: sie forderten deren Bestrebungen.

6.

Ziegenhagens starke Stellung war moglich, weil man im hannoverschen Kon-
sistorium meinte, fiir dessen Tatigkeit nicht zustindig zu sein. Dieses Urteil
dnderte sich in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts. 1765 wurde erstmals
ein hannoverscher Kandidat, der auch ordentlich gepriift worden war, zur Un-
terstiitzung von Ziegenhagen nach London entsandt.®> Dem alternden Ziegen-
hagen wurde ein Gehilfe an die Seite gestellt — offensichtlich erfolgreich, denn
seitdem wurden Theologen fiir die Hofkapelle von Hannover aus entsandt.®
Nach und nach wurde ein Grofiteil der Aktivititen, die Ziegenhagen im Auf-

64 Kurfiirstliches Edikt wegen der sogenannten Pietisten und Separatisten vom 6. 8.
1710, in: Christian Hermann EBHARDT (Hrsg.), Gesetze, Verordnungen und Ausschreiben fiir
den Bezirk des Konigl[ichen] Consistorii zu Hannover, welche in Kirchen- und Schulsachen
ergangen sind, Bd. 2, Hannover 1845, S.24. — An den Verschirfungen des Edikts (1734 und
1740) war Mentzer als Konsistorialrat beteiligt; dagegen versuchten die Geheimen Rite nach
Kriften, die scharfen Edikte abzumildern, was ihnen nur teilweise gelang.

65 LkAH, Best. A 6 Nr.6084: Pfarrbestellung an der Hofkapelle durch den Candidaten
August Wilhelm Liider (1765). Fiir diese erstmalige Ernennung eines zweiten Predigers an
der Hofkapelle liegen nur Protokolle iiber die Ablegung des Simonieeids und die Ordination
vor (Ebd.: Protokolle vom 1./2. Mirz 1765).

66 Neben den Pfarrbestellungsakten fiir die lutherische Hofkapelle in London (Laufzeit
1765-1852), gibt es fiir den Zeitraum ab 1770 im LkAH-Bestand >Pfarrbestellungsakten«
auch fiir die anderen lutherischen Kirchen in London entsprechende Akten; u.a. fiir die
lutherischen (Trinitatis-)Kirche, an der seinerzeit Mentzer gewirkt hatte. Diese Akten wurden
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trag Halles wahrgenommen hatte, von Hannover tibernommen. Die Griinde
dafiir sind zunichst personeller Art. In Halle 1769 starb der jiingere Gotthilf
Hermann Francke. Seine Nachfolger als Direktoren der Anstalten in Halle
waren viel stirker aufklarerisch gesonnen, ihnen fehlte der dringende Missi-
onsimpuls der beiden Franckes. Damit war die Basis des pietistischen Netzwerks
weggebrochen. Die Freunde der lutherischen Hofkapelle in London konnten
sich nicht mehr nach Halle wenden, unter diesen Umstinden bot es sich an, in
Hannover um Vorschlige zu bitten. Dort waren inzwischen jiingere Theologen
im Konsistorium titig, die die fiir die hannoversche Kirche typische Form der
milden Aufklirung vertraten.®” Sie waren fiir die Beamten in der Deutschen
Kanzlei Londons akzeptierte Gesprichspartner, so dass sich die Kontakte des
hannoverschen Konsistoriums nach London verstirkten. Als Ziegenhagen 1776
gestorben war, einigte sich das Konsistorium mit der Deutschen Kanzlei in Lon-
don ziigig darauf, dass Nachfolger Ziegenhagens der bisherige Zweite Hofpre-
diger Christian Ludwig Gerling (1745-1801) werden sollte. Gerling, bis dahin
Adjunkt an der Theologischen Fakultit in Goéttingen und der dort gepflegten
milden Aufklarung verpflichtet, war 1772 vom hannoverschen Konsistorium
als zweiter Hofprediger vorgeschlagen worden; nachdem der Vorschlag in Lon-
don genehmigt worden, hatte er 1773 in Hannover das Examen abgelegt, und
war nach der Ordination nach London ausgereist.®® Solche Anfragen wurden in
Hannover vom Konsistorialrat Gabriel Wilhelm Gétten (1708-1781) bearbeitet;
interessiert an allen Fragen der Padagogik und praktischen Kirchenreformen,
vertrat er geradezu idealtypisch die hannoversche Form der christlichen Auf-
klirung.®® Bis zum Ende der Personalunion wurden nun alle Pfarrer an der
Hofkapelle vom hannoverschen Konsistorium ausgewihlt, ordiniert und ent-
sandt.”® Wer sich in London bewihrt hatte und nach Hannover zuriickwollte,
der konnte damit rechnen, eine gute Pfarrstelle oder Superintendentur im Kur-

bis zum Ende des 19. Jahrhundert gefiihrt, vermutlich infolge des 1. Weltkriegs brachen die
Kontakte ab.

67 Vgl. Hans-Walter KrumwieDE, Kirchengeschichte Niedersachsens, Bd. 1, Gottingen
1995, S. 251 ff.

68 LkAH, Best. A 6 Nr.5091c: Die durch Absterben des ersten Predigers Ziegenhagen
bey der deutschen Hoff-Capelle zu London erfolgte Ascendirung des zweyten Predigers M.
Gerling in die erste Prediger-Stelle, 1776.

69 Zu Goétten vgl. Rudolf SteinmETZ, Die Generalsuperintendenten von Calenberg, in:
Zeitschrift der Gesellschaft fiir niedersichsische Kirchengeschichte 13 (1908), S.180-189;
Ders., Die Generalsuperintendenten von Hoya-Diepholz, in: Zeitschrift der Gesellschaft fiir
niedersichsische Kirchengeschichte 16 (1911), S.177-179;

70 Fiir die Personalfille gab es dann ein eingespieltes Verfahren: Die Anfrage aus der
Deutschen Kanzlei in London ging an die Geheimen Rite, die die Anfrage an das Konsisto-
rium weiterleiteten; dort wurde die Anfrage bearbeitet, der Vorschlag ging auf dem gleichen
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fiirstentum zu erhalten. Hier war ein neues, nun innerhannoversches Netzwerk
entstanden.

7.

Dass das im Rahmen der Personalunion entstandene Netzwerk tragfahig war,
zeigte sich schon bald: Das hannoversche Konsistorium wurde zur Anlaufstelle
von Amerikanern, die Hilfe beim Aufbau ihrer Kirchen und Schulen brauchten.
Johann Caspar Velthusen (1740-1814),7" zweiter Prediger an der Londoner
Hofkapelle, kiindigte dem Konsistorium an, dass in London eine Delegierte
aus Nord-Carolina eingetroffen sei, die als getreue Unterthanen von ihrem
dortigen Gouverneur an die Societit zur Fortpflanzung des Evangelii in aus-
wdrtigen Theilgen des Reiches bestens empfohlen sei, so dass ihr Gesuch allem
Ansehen nach vom Hofe unterstiitzt werden wird.7> Er habe schon mit dem
Geheimen Rat von Alvensleben gesprochen, der Konig Georg I11. unterrichten
werde.

Die Gruppe suche einen lutherischen Prediger und Schulmeister, wiinsche
vorher aber, weil sie nicht einen in der englischen Kirche ordinirten Lehrer (der
auch die 39 Artikel unterschreiben miisste), ihrem Zwecke convenient finden,
weil das doch nur ad tempus wdre, und sie bey eintretender Vacanze neuer
Fiirsprachen bediirften, einen Fonds zu sammeln ... daraus ein bestindiges
Salarium bestritten werden konnte.”> Um dem Konsistorium diesen Wunsch
nach finanzieller Unterstiitzung dringender zu machen, erklirte Velthusen,
dass die Society for the Propagation of the Gospel in Foreign Parts (SPG) —
bereit sei einen Beytrag thun, ... wenn eine Subscription zu Stande kommt;
... besonders haben der Erzb[ischof] von Canterbury sowohl als der Bischof

Weg nach London zuriick. Waren Kandidaten fiir ein >Hofkaplanat< noch nicht examiniert
und ordiniert, erfolgten Examen und Ordination in Hannover.

71 Zu Velthusen vgl. Herbert WesskeL, (Art.) Velthusen, Johann Kaspar, in: Biographisch-
Bibliograpisches Kirchenlexikon, Bd.27, Nordhausen 2007, Sp. 1433-1437; Vitus DETTMER,
Abt. D. Velthusen, Pastor prim., Generalsuperintendent und Professor in Helmstedt, in: Zeit-
schrift der Gesellschaft fiir niedersichsische Kirchengeschichte 23 (1918), S. 1-94. — Velthusen
war vom hannoverschen Konsistorium 1770 auf die zweite Predigerstelle an der Hofkapelle
ernannt worden. Er blieb bis 1773 in London, wurde dann Superintendent in Gifhorn, an-
schlieBend nacheinander Theologieprofessor in Kiel, Helmstedt und Rostock; 1791-1814
Generalsuperintendent in Stade.

72 Die Societit zur Fortpflanzung des Evangelii in auswdirtigen Theilgen des Reiches
war die Society for Propagation of the Gospel (SPG), die Ziegenhagen unterstiitzte.

73 LkAH, Best. A 6 Nr.6135: Velthusen an Goetten, 22. 10. 1771. — Dort auch das fol-
gende Zitat.
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von London versprochen, die Subscription zu befordern, nachdem vorher die
Koniglliche] Familie subscribiret haben wird.7+ Die Konfessionsfrage, die 60
Jahre zuvor so problematisch war, erschien nun als Nebensache; es war mehr ein
praktischen Gesichtspunkt, >Convenienz, der einen anglikanischen Pfarrer als
ungeeignet erscheinen lief. Allerdings wiinschten die Amerikaner doch einen
lutherischen Pfarrer am liebsten von Hannover aus; unter andern auch aus der
Ursache, weil derselbe, indem er die Bestitigung seiner Ordination unter dem
Namen des Konigs von England aufweisen kann, dort mehr Autoritit hat als
ein anderer.75 Velthusen schilderte dem Konsistorium die schwierige kirchliche
Situation in den Kolonien, in denen nur die anglikanische Kirche etabliert« sei.
Deshalb sei es auch wichtig, die Delegation mit Literatur zu versorgen. Es war
aber nicht nur ein Interesse an guter >orthodoxer« Literatur, das Velthusen an
das Konsistorium schreiben lief3; er betonte im Brief an Goetten ein institutio-
nelles Interesse:

Auferdem scheint den Leuten, da Biicher dort sehr kostbar sind, die herum-
fliegenden Schriften aber, als von allerhand Leuten herriihrend, die Gemiither
verwirren, mit einem Vorrathe von Bibeln, Gesangbiichern und Catechismen
vorziiglich gedient zu seyn, worin es E[uer] Hochwiirden, wenn hirndchst die
Deputirte auch dorthin kommen sollten, ihnen behiilftich zu seyn, hochst leicht
finden wiirden. Ich gestehe es, dass mich dieser Umstand am meisten bewogen
hat, E[uer] Hochwiirden vorliufig davon Nachricht zu geben. Denn da die
neue Ubersetzung des Common-Prayer-Buchs, die der reform[ierte] Prediger
Woide?® besorgt hat, und worin die 39 Artikel stehen, von der Societit unter
den amerikanischen Deutschen ausgebreitet werden soll; wobey die Absicht
wohl nicht geleugnet werden kann, sie dadurch unter die engl[ische] Kirche
zu vereinigen. So diinkt es mir ein erwiinschter Umstand zu seyn, wenn grade
jetzt eine protestantische Gemeine daselbst etablirt wird, die die Engl[ische]
Kirche selbst von der dissentirenden (und in unzdhlige Secten zerfallenden)
unterscheidet, ihre Mitglieder fiir ruhige Biirger erkldrt und ihr Etablissement,
ohne ihnen gleichwohl einen Lehrer aufzudringen, befordert, weil durch die-

74 Ebd. - Die 39 Artikel sind die grundlegende, reformiert geprigte Lehrschrift der an-
glikanischen Kirche von 1563.

75 Ebd. - Ahnliche Erfahrungen, die eine Ordination wiinschenswert machte, hatte auch
Heinrich Melchior Miihlenberg in seinen ersten Jahren in Pennsylvanien; vgl. Hermann
WELLENREUTHER, Heinrich Melchior Miihlenberg und die deutschen Lutheraner in Nord-
amerika 1742.1787, Miinster 2013, S. 97 ff.; 144 ff. (zu Ordination und Berufung).

76 Karl Gottfried (Charles Godfroy) Woide (1725-1790) war zunichst Pfarrer in Lyssa,
dann seit 1768 reformierter Pastor in London (German Reformed Church at the Savoy and
the Dutch Reformed Chapel at St James Palace), als vorziiglicher Orientalist wurde er 1790
Bibliothekar des British Museum. — Seine Ubersetzung des Common Prayer Book konnte
nicht identifiziert werden.



»WIE HALTST DU’S MIT DER RELIGION?« 135

selbe, wenn sie mit einem reichlichen Vorrathe orthodoxer Schriften versehen
wird, solche Biicher unter den iibrigen Deutschen allgemeiner werden wiirde.

Velthusen wollte ein >etabliertes< lutherisches Pfarrsystem aufbauen. Den
Weg dahin sollten die aus Deutschland kommenden Biicher bahnen. Schon
im nichsten Brief konnte Velthusen berichten, dass S[eine] Majestit unser
Allergn[ddigster] Konig ihr Gesuch unterstiitze, [daher werde] der Transport
solcher Biicher und der Erlassung des Imposts derselben ohne Schwierigkeiten
zu erhalten seyn.”7 Nachdem der Geheime Rat von Alvensleben mit Georg III.
gesprochen hatte, ward befohlen, dass das Gesuch an S[ein]e Maj[estdt] durch
den Lord Hilsborogh als Staatssecretair in dem Americanischen Departement
gebracht werden miifite.” Damit war die Angelegenheit offiziell geworden,
nun konnten auch der Erzbischof von Canterbury und der Bischof von London
als Aufseher der americanischen Kirchen einen Beitrag fiir den lutherischen
Pfarrer zusagen. Da die Uberweisung des Geldes in die Kolonien am leichtesten
iiber die SPG vermittelt werden konnte, gab Velthusen nochmals zu erwigen,
ob man das Problem des Geldtransfers nach Amerika nicht einfach dadurch
iiberwinde, dass diese Lutheraner einen zu der englischen Kirche iibertreten-
den deutschen Prediger und Schulmeister von der Societit annehmen.79 Der
Satz macht deutlich, wie sehr die konfessionellen Differenzen abgeschwicht
waren: Es war einer Uberlegung wert, ob der lutherische (= deutsche) Prediger
nicht doch von der SPG iibernommen werden konne, um eine kontinuierliche
finanzielle Unterstiitzung fiir die Gemeinden dort zu sichern. Das bedeutete
aber nicht, dass die konfessionellen Unterschiede ganz verschwunden waren;
Velthusen begriindete die Bitte um deutschsprachige Bibeln, Gesangbiicher und
Katechismen ja damit, dass auf diese Weise orthodoxe Biicher nach Amerika
kidmen, wihrend die Ubernahme des iibersetzten Common Prayer Books dazu
fithre, dass sich die Protestanten langfristig der anglikanischen Kirche anschlos-
sen. Ziel miisse der Aufbau eines Pfarrsystems mit Prediger und Schullehrer
sein, weil bey der Meinung der bischiflichen Kirche von der unsrigen, die sie
fiir ertragsamer als die presbyterianische hilt, eine etablirte deutsche ortho-
doxe Gemeine, die einen residirenden Prediger hat, unter dem gottlichen Segen
von heilsamen Folgen fiir die Religion werden kan.®°

77 LKAH, Best. A 6 Nr.6135: Velthusen an Goetten, 28. 2. 1772. Dort auch die folgenden
Zitate. — Impost war die Einfuhrsteuer.

78 Ebd.- Will Hills (1718-1793), Viscount Hillsborough, 1st Marquess of Downshire,
war 1768-1772 Staatssekretir fiir die amerikanischen Kolonien; er vertrat eine unnachgiebige
Politik gegeniiber den politischen Forderungen der Kolonisten.

79 LkAH, Best. A 6 Nr.6135: Velthusen an Goetten, 28. 2. 1772

8o Ebd.— Mit der bischéflichen Kirche ist die anglikanische Kirche gemeint, waren doch
die Bischofe ihr charakteristisches Merkmal.
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Von Velthusen gut vorbereitet, erreichte die Delegation in Hannover schnell
ihr Ziel. Unter diesen Umstéinden Lehrer und Prediger auszusenden, war allen
plausibel. Ausfiihrliche Uberlegungen mit Géttinger Professoren iiber einen
geeigneten Kandidaten folgten. Am Ende entsandte das Konsistorium mit
Adolph Nussmann einen eigens fiir diesen Auftrag gepriiften und ordinierten
Pastor®® sowie einen am Schullehrerseminar ausgebildeten Lehrer.5> Um de-
ren Finanzierung zu sichern, wurde eine Beckenkollekte fiir die Lutheraner in
Amerika ausgeschrieben; das Geld wurde iiber die Deutsche Kanzlei in London
transferiert, ohne die Society for the propagating of the gospel (SPG) einzu-
schalten.

Ob und wie die Verbindung des Konsistoriums nach Nordamerika wei-
tergefithrt wurde, ist nicht so recht deutlich; wann der intensive Kontakt ab-
brach, ldsst sich aus den Akten nicht ermitteln.®3 Vermutlich war das der Fall,
nachdem die amerikanischen Kolonien selbstéindig geworden waren, denn der
Vergleich der Pfarrbestellungsakten fiir London und Nordcarolina zeigt: Die
Entsendung von Pfarrern nach London wurde im 19. Jahrhundert weiterge-
tithrt, die Pfarrbestellungsakte fiir Nordcarolina blieb singular. Die Verbindung
nach Nordamerika blieb allerdings auf anderer Ebene erhalten: Johann Kaspar
Velthusen, der inzwischen ins Kurfiirstentum zuriickgekehrt war, pflegte die
Kontakte nach Nordamerika weiter; er organisierte eine breite Werbearbeit fiir
die lutherischen Gemeinden in Nordcarolina und Georgia. 1778 war er Theo-
logieprofessor in Helmstedt geworden, im gleichen Jahr griindete er eine Ge-
sellschaft Helmstidter Professoren fiir die Missionsarbeit in Nordamerika, die
als Trdger fiir Geldsammlungen und Biicherstiftungen fungierte und dabei so

81 Nussmann (1739-1794) war katholischer Priester gewesen; neben einer gediegenen
Ausbildung sprach fiir ihn, dass er als Junggeselle ohne Riicksicht auf eine Familie ausreisen
konnte; Nussbaum war spiter zweimal verheiratet. Er war schon in Hannover ordiniert
worden. Vgl. Eberhard PerLENs, Die Bezichungen der ev.-luth. Kirchen von Hannover und
Braunschweig zur ev.-luth. Kirche in North Carolina in der 2. Halfte des 18. Jahrhunderts,
Diss. Theol. Hamburg 1961, S. 11-24.

82 Johann Gottfried Arends (1740-1807); er wurde nach kurzer Zeit als Lehrer in Rowan
County ordiniert und zum Pastor dort eingesetzt; vgl. PELLENS, Beziehungen, wie Anm. 81,
S.26. — Zum Schullehrerseminar und der Bedeutung Goettens als Initiator vgl. Hans-Dieter
Scumip, Weltverwandlung durch Menschenverwandlung. Die Griindung des hannoverschen
Lehrerseminars aus dem Geist des Pietismus, in: Ders. (Hrsg.), Weltverstehen und gesell-
schaftlicher Wandel. Zur Tradition und Geschichte der Lehrerbildung und der Geistes- und
Sozialausbildung in Hannover, Bielefeld 2007, S.17-33.

83 Die Korrespondenz mit Velthusen wegen der Anstellung des Pfarrers und Lehrers fiir
Nordcarolina ist in den Pfarrbestellungsakten dokumentiert, die 1775 enden. Daneben wurde
im Konsistorium eine Generalakte Nordkarolina und Georgia gefiihrt; deren Laufzeit 1782
begann; diese Akte verbrannte 1943.
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erfolgreich war, dass nicht nur regelméfig Biichersendungen nach Nordcarolina
und Georgia gingen, sondern 1788 ein weiterer Theologe ausgesandt werden
konnte.% Dafiir hatte er 1786 eine eigene Schrift veroffentlicht: Einige Nach-
richt von der evangelischen Kirchenverfassung in Nordcarolina; insonderheit
von den Schicksalen und Bemiihungen des im Jahr 1773 ... dahin abgesandten
Predigers, Herrn Adolph Niif$mann: Nebst Vorschligen, wie wir Deutsche ...
unsern zerstreueten Briidern in Nordcarolina, Siidcarolina und Georgien,
moglichst zu Hiilfe kommen konnen verdffentlicht; zusitzlich erschien ein Be-
richt im Neuen Hannoverschen Magazin.®> 1790 und 1792 gab er dann eigene
Nordcarolingische[n] Kirchennachrichten heraus; in ihnen rechnete er tiber die
eingegangenen Spenden ab, berichtete aus Briefen, die ihn erreicht hatten, ver-
offentlichte auch Listen der Biicher, die nach Nordamerika versandt wurden.5
Dies setzte er fort, als er 1792 Generalsuperintendent in Stade geworden war,
in seinen jéhrlichen Sendschreiben an die gesammte Geistlichkeit in den Her-
zogthiimern Bremen und Verden berichtete er weiterhin iiber die lutherischen
Gemeinden in Nordcarolina.

Velthusens Initiative unterschied sich grundsitzlich von der Titigkeit des
hannoverschen Konsistoriums, das nur auf der Grundlage seiner Zustandigkeit
arbeitete. Velthusen arbeitete auf privater Basis, deshalb musste er sich an das
>Publikum¢« wenden. Diese offensive Offentlichkeitsarbeit endete 1804, még-
licherweise war dies durch die Besetzung Norddeutschlands durch die Truppen
Napoleons verursacht.®” Die Wendung an das >Publikum« macht deutlich, dass

84 Johann Kaspar Verrnusen, Rede und Gebet bey Einsegnung Herrn Carl August
Gottlieb Storch zum evangelischen Gehiilfsprediger fiir Nordcarolina, Leipzig / Helmstadt:
Crusius / Fiirstliches Waisenhaus 1788.

85 Die »Nachrichten« erschienen in Helmstedt in der Waisenhausdruckerei; der Aufsatz
im Neuen Hannoverschen Magazin 1796, Sp. 1185-1192. Vgl. PELLENS, Beziehungen, wie
Anm. 81, passim S.124-126. 144.

86 Die Gesellschaft Helmstddter Professoren, die gelegentlich auch als Missionsverein
bezeichnet wird, gab mehrere Schriften heraus: Katechismus und Fragebuch (1. Lieferung,
1787); Handbook of the Bible and Biblical Narratives (2. Lieferung, 1788); Religionsgeschichte
und Geographisches Handbuch (3. Lieferung, 1788); Practical information based on reason
(4. Lieferung, 1789). Diese Schriften hatten zum Teil nur ein neues Titelblatt erhalten: Der
1787 veroffentlichte Nordcarolinischer Katechismus, oder Christlicher Religionsunterricht
nach Anleitung der heiligen Schrift, entworfen von Johann Caspar VELTHUSEN ..., Zweyte
Auflage, Leipzig / Helmstedt 1788, war Velthusens Helmstadter Katechismus, der 1787
verdffentlicht worden war, jetzt aber ein neues Titelblatt erhalten hatte. — Zum Ganzen vgl.
PELLENS, Beziehungen, wie Anm. 81, S.124-126.

87 Die Aussendung von Pastoren und Lehrern nach England und Amerika, die im
19. Jahrhundert von Hannover aus erfolgte, ist bislang noch nicht untersucht worden. Erste
Hinweise finden sich bei Emil Perri, D. Ludwig Adolf Petri. Ein Lebensbild, Hannover
1888, S.271ff,; dort wird tiber einen Verein zur Ausbildung von Predigern in Nordamerika
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Velthusens Arbeitsform im Vergleich zur Organisation mit Hilfe des Konsistori-
ums >moderner< war; sie weist schon voraus auf die Arbeit der >freien< Missions-
vereine im 19. Jahrhundert, die Geld fiir ihre Arbeit durch Veroffentlichungen
mit Berichten und Abrechnungen tiber eingegangene Spenden sammelten.

8.

Auf den ersten Blick — das wurde wohl deutlich — hatte die Personalunion kei-
nen Einfluss auf die lutherische Kirche im Kurfiirstentum Hannover. Wohl aus
diesem Grunde spielte die Frage der Religion in den Katalogen und in den Aus-
stellungen zur Personalunion eine relativ geringe Rolle.®® Bei genauerer Prii-
fung erweist sich der Verzicht auf die explizite Behandlung der Religionsfrage
als problematisch, das zeigt die Fiille des Materials — eine wichtige Dimension
der damaligen Kultur blieb ausgeblendet. Die lutherische Kirche des Kurfiirs-
tentums baute allerdings keine funktionierenden Beziehungen zur anglikani-
schen Kirche auf, auch bestanden umgekehrt keine Beziehungen der Church
of England nach Hannover, obwohl der Kurfiirst bzw. Konig das >Haupt« beider
Kirchen war. Die Zuriickhaltung auf beiden Seiten hatte mehrere Griinde, sie
entsprach der Zuriickhaltung der Herrscher in Religionssachen. Generell agier-
ten die Konige aus dem Haus Hannover in Fragen der Religion vorsichtig, am
ehesten ldsst sich noch bei Georg II1. ein personliches Bekenntnis ermitteln.
Mit ihrer Vorsicht unterschieden sich die welfischen Kénige von den Stuart-
Konigen, die noch im 17. Jahrhundert in herkommlicher, aus dem Mittelalter
stammender Weise Religion (Konfession) und Staatsform (Monarchie) verbun-
den hatten; das entsprach zudem dem franzosischen Modell des Absolutismus.
Die hannoverschen Kénige in London verbanden ihre personliche Konfession
nicht direkt mit ihrer Stellung als Souverian und Konig ihres Landes. Soweit
notig nahmen sie ihre Pflichten als head of church wahr und handelten in
diesem Sinne auch als Protestanten, mehr aber nicht. Georg L. und Georg II.
waren noch personlich von ihren >deutschen< Erfahrungen geprigt: Hier gab es
seit dem Westfilischen Frieden eine Form des Nebeneinanders verschiedener
Konfessionen, die toleriert werden mussten. Ein Muster dafiir war das Bis-
tum Osnabriick, wo sich aufgrund des Westfélischen Friedens ein katholischer

berichtet, der 1838 im Bereich des Konsistoriums Stade gegriindet wurde und anscheinend in
der Tradition der >Unterstiitzungsgesellschaften« stand, die Johann Caspar Velthusen fiir die
Lutheraner in Nordamerika gegriindet hatte. Erste Hinweise finden sich auch bei PELLENS,
Beziehungen, wie Anm. 81, S. 61 ff., ebenso bei Thomas Jan Kiick, Ludwig Adolf Petri (1803-
1873). Kirchenpolitiker und Theologe, Gottingen 1997, S. 179 ff.

88 Eine Ausnahme ist JaAkuBowskI-TiesseN, Union, wie Anm. 37.
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Bischof und welfischer Prinz als Landesherren abwechselten. Die hier erprobte
Haltung wurde auch in London praktiziert, sie gewihrte den >Georges« genii-
gend Distanz zum heiflen Thema der Konfession, so dass sie in der Religions-
frage erfolgreich regieren konnten.

In der lutherischen Kirche Hannovers wurde die anglikanische Kirche als Teil
der reformierten Konfession wahrgenommen. Die Aktivititen von Daniel Ernst
Jablonski und William Wake hatten diese Wahrnehmung der anglikanischen
Kirche wohl noch verstirkt, aber sie entsprach auch der theologischen Lehre
und dem Selbstverstindnis der anglikanischen Theologen.®® Nach dem Schei-
tern der innerprotestantischen Unionsversuchen im frithen 18. Jahrhundert
hielten sich die hannoverschen Theologen gegeniiber den Versuchen zuriick,
eine Lehrunion mit reformierten Theologen zu erreichen. Der orthodoxen
Prinzipienlehre gemédfl gingen sie davon aus, dass vor einer kirchlich-prakti-
schen Ubereinkunft erst die Frage der (reinen) Lehre geklirt sein musste. So
blieben die Beziehungen gleichsam eingefroren, obwohl dem Konsistorium
mit Balthasar Mentzer ein Theologe mit vorziiglichen England-Kenntnissen
angehorte.

Die lutherische Hofkapelle in London, die als >Briickenkopf< des Konsistori-
ums in London hitte dienen kénnen — schon allein um die smoderne« Theologie
wahrzunehmen, war bei der Thronbesteigung Georgs I. in der Hand hallischer
Pietisten, die sich auf ein funktionierendes Netzwerk stiitzen konnten. So war
es moglich, dass sich in London ein pietistischer Hofprediger halten konnte,
obwohl Georg I. und Georg 1I. in Hannover als Gegner des Pietismus auftra-
ten. Als sich das Ende des >klassischen< Pietismus abzeichnete und eine Form
vorsichtiger christlicher Aufkldrung sich durchsetzte, wurden die kirchlichen
Beziehungen nach London intensiver. Die theologische Wahrnehmung der
kirchlichen >AufSenwelt« wurde anders, die orthodoxe Selbstgewissheit hatte
ihre Selbstverstiandlichkeit verloren. Seit dem letzten Drittel des 18. Jahrhun-
derts wurde im hannoverschen Konsistorium die Existenz der lutherischen
Hofkapelle und anderer lutherischer Kirchen in London als Aufgabe des Kon-

89 Erst in der neueren anglikanischen Theologie wird ihre Eigenstindigkeit gegeniiber
der reformierten Theologie des Festlands betont; vgl. Giinther GassmanN, Die Lehrent-
wicklung im Anglikanismus. Von Heinrich VIII. bis zu William Temple, in: Carl ANDRESEN
(Hrsg.), Handbuch der Dogmen- und Theologiegeschichte, Bd. 2, Géttingen 1980, S.353-411,
hier S. 405 ff.

90 Nicht bei den Theologen in Hannover, aber bei den Theologen an der Universitat
Gottingen wurde von Anfang an die englische Theologie und deren Bemiihen wahrgenom-
men, sich gegeniiber dem Deismus und der radikalen Aufklirung zu behaupten. Hier fehlen
neuere Forschungen; gelegentlich wird in Pastoralausschreiben der Generalsuperintendenten
deutlich, dass sie Aufsitze aus englischen Zeitschriften — vermutlich in einer Ubersetzung —
gelesen hatten.
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sistoriums wahrgenommen. Vielleicht agierte man auch einfach pragmatischer,
weil es dem eigenen Interesse an der Praxis entsprach, unter der Hand erwei-
terte sich aber der Zustindigkeitsbereich des Konsistoriums.

Nachdem London als Handlungsbereich wahrgenommen worden war, kam
auch Nordamerika in den Blick. Es war nun offensichtlich, dass die lutherische
Kirche nicht an den Grenzen des Kurfiirstentums endete. Die Aussendung von
Pfarrern und Lehrern nach England und Amerika wurde bis in das 19. Jahrhun-
dert fortgefiihrt, allerdings auf ganz unterschiedliche Weise: Die Entsendung
nach London blieb konsistorial, die Entsendung nach Amerika wurde bald auf
privater Basis organisiert; dies entsprach schon dem Muster der Missionsbewe-
gung, die im 19. Jahrhundert populdr wurde und dann mit der sHeidenmission«
auf die ganze Welt ausgriff.9* Die Fiirsorge fiir die Gemeinden in London und
in Amerika war ein grofler Schritt auf dem Weg, eine globale Welt wahrzu-
nehmen, moglich wurde er durch die Personalunion, die auch fiir Religion und
Kirche einen neuen Kommunikationsraum eroffnete.

91 Die>neue« Missionsbewegung war von vornherein privat organisiert. Deshalb sah das
Konsistorium Hannover 1853 keine Méglichkeit, die im Hermannsburger Missionshaus vom
dortigen Pastor Louis Harms ausgebildeten Missionare zu ordinieren und auszusenden. Vgl.
Martin Tamcke, Die Missionsanstalt Hermannsburg in Deutschland bis 1959, in: Mission
Gemeinde weltweit. 150 Jahre Hermannsburger Mission und Ev.-luth. Missionswerk in Nie-
dersachsen, Hermannsburg 2000, S. 44 ff.
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1. Einleitung

Die agrarhistorische Forschung zu den Markenteilungen in Nordwestdeutsch-
land ist umfangreich und wesentlich geprigt durch die Arbeiten von Stefan
Brakensiek und Reiner Prass.” Beide konzentrieren sich auf die Abliufe, die
Dynamik und die beteiligten Akteure des Teilungsprozesses im spiten 18. und
frithen 19. Jahrhundert, jedoch weniger auf die eigentlichen Hintergriinde fiir
den Niedergang des Markenwesens abseits einer pauschalen Vorverurteilung
durch die Agrarreformer des 18. Jahrhunderts. Diese Agrarreformer — zu deren
bedeutendsten Vertretern Johann Beckmann (1739-1811), Johann H.G. von
Justi (1717-1771) oder Albrecht Daniel Thaer (1752-1828) gehoren — stuften
die in weiten Teilen Deutschlands verbreitete traditionelle Markenokonomie,
die sich durch eine extensive Form der Landwirtschaft und kollektive Nut-
zungsformen auszeichnete, als ineffizient und anachronistisch ein. Als >Be-
weis¢ fir ihre Sichtweise diente ihnen der kritische 6kologische Zustand der
kollektiv genutzten Heide-, Weide- und Waldflichen, fiir den sie das angeblich

1 Vgl Stefan Brakensiex, Agrarreform und landliche Gesellschaft. Die Privatisierung
der Marken in Nordwestdeutschland 1750-1850, Paderborn 1991; DErs., Gemeinheitstei-
lungen in Europa. Neue Forschungsergebnisse und Deutungsangebote der europdischen
Geschichtsschreibung, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (2000), Nr.2 (Themenheft
»Gemeinheitsteilungen in Europa. Die Privatisierung der kollektiven Nutzung des Bodens
im 18. und 19. Jahrhundert«), Berlin 2000, S.9-15; DERs., Die Auflésung der Marken im 18.
und 19. Jahrhundert: Probleme und Ergebnisse der Forschung, in: Uwe MEeINERS/Werner
ROseNER (Hrsg.), Allmenden und Marken vom Mittelalter bis zur Neuzeit, Cloppenburg
2004, S.157-169. Reiner Prass, Reformprogramm und béuerliche Interessen. Die Auflgsung
der traditionellen Gemeindeskonomie im siidlichen Niedersachsen, 1750-1883, Géttingen
1997; DERs., Die Reformen im Dorf. Gemeinheitsteilungen im Beziehungsgeflecht dorflicher
Gesellschaften, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (2000), Nr.2 (Themenheft »Gemein-
heitsteilungen in Europa. Die Privatisierung der kollektiven Nutzung des Bodens im 18. und
19. Jahrhundert«), Berlin 2000, S.71-84.
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verantwortungslose Handeln der Bauern bzw. Markgenossen mitverantwort-
lich machten. Sie strebten deshalb danach, die Marken aufzuldsen, also alle
gemeinschaftlich genutzten Flichen zu privatisieren und damit eine Dynami-
sierung der Landwirtschaft zu erreichen. Thr agrarreformerisches Programm
fand Anklang bei den Regierungen in ganz Europa und fiihrte vielerorts zur
Privatisierung der Gemeinschaftsgriinde.> Auch im Hochstift Osnabriick, das
den Untersuchungsraum dieses Artikels darstellt, wurden von 1778 bis in die
Mitte des 19. Jahrhunderts hinein alle Marken geteilt, nachdem man auch dort
nicht umhin kam festzustellen, dass die Marken solcher gestalt in Verwiistung
gerathen, dafs solche zum Nachtheil der mehrsten Interessenten fast gintz-
lich unnutzbar worden.> Der Auflosungsprozess der Marken kann aber nicht
nur auf die Markenteilungen selbst bzw. die Zeit unmittelbar davor bezogen
werden, sondern muss als langfristige Entwicklung verstanden werden, deren
Ausgangspunkt im 17. Jahrhundert zu suchen ist. Deshalb nimmt dieser Arti-
kel einen Untersuchungszeitraum vom Ende des DreifSigjihrigen Krieges bis
zum Beginn der ersten Markenteilungen im Hochstift um 1780 in den Blick,
wobei ein besonderes Augenmerk auf der Rolle des Staates liegt, der durch ver-
schiedene Mafinahmen die Bedingungen des bauerlichen Wirtschaftshandelns
verianderte und die Bauern zu Anpassungsstrategien notigte. Inwiefern beides —
staatliches Wirken und bauerliches Handeln — auf das Markenwesen einwirkten
und zu dessen Auflésung fiithrten, wird im Folgenden beleuchtet.

2. Funktionsweisen der traditionellen Markenokonomie

Die traditionelle Form der Landwirtschaft in Nordwestdeutschland beruhte auf
einer extensiven Weidewirtschaft ohne Brachhaltung des Ackers. Der Acker
wurde jedes Jahr aufs Neue besit und benotigte deshalb eine stetige Nihrstoff-
zufuhr. Durch das Aufbringen einer Mischung aus tierischem Dung und soge-
nannten >Plaggen< — von den Heidefliachen abgeschilte Bodensoden — auf die
Acker sollte deren Ertragsfihigkeit auf einem stabilen Niveau gehalten werden.
Diese Form der Landwirtschaft konnte nur im Zusammenspiel aller landwirt-
schaftlich relevanten Flichen, wozu Wiesen bzw. Weideflichen, Heidefldchen,
Wilder und Acker gleichermaflen gehorten, funktionieren. Auf den Wiesen
und Weiden sowie in den Wildern weidete sich das Vieh satt und lieferte den
so dringend benétigten Dung, wihrend die Heiden die Plaggen zur Verfiigung

2 Siche dazu den Sammelband von Martina DE Moogr u.a. (Hrsg.), The management of
common land in north west Europe, ¢. 1500-1850, Turnhout 2002.
3 NLA OS Dep 45b Nr. 1661: Holzgerichtsprotokoll der Oldendorfer Mark, 16. Juli 1765.
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stellten. Auf den durch Diingung fruchtbar gehaltenen Ackern und in den
Girten wuchsen verschiedene Getreide- und Gemiisesorten heran. Die Beson-
derheit dieser vorindustriellen Landwirtschaft lag in der kollektiven Nutzung
der meisten Flachen durch die anséssigen Bauern. Zu den Gemeinschaftsflichen
gehorten die Weide, die Heideflachen und die Wilder, die auch als offene Mark
bezeichnet wurden. Neben der Bezeichnung kollektiv genutzter Flichen hatte
der Markenbegriff im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit noch eine erwei-
terte Bedeutung, denn auch ein geschlossenes naturrdumliches Gebiet mit allen
darin liegenden Bauerschaften, Ackern, Griinland, Wildern und Heiden wurde
als solche bezeichnet. So war das Gebiet des ehemaligen Hochstifts Osnabriick
in mehr als 100 Marken unterteilt, die in ihren Grenzen zumeist nicht mit den
iibrigen Verwaltungseinheiten (Amter, Kirchspiele, Vogteien) iibereinstimm-
ten.4 Jede Mark konnte deshalb fiir sich als geschlossenes Agrarokosystem
gelten, innerhalb dessen Grenzen sich das besagte Zusammenspiel der Flichen
abspielte. Uber die Einhaltung der Grenzen wurde streng gewacht: Regelmifig
fanden Schnatginge entlang der dufleren Grenzen der Marken statt, um sich
der dufieren Demarkationslinien immer wieder zu versichern und sich von be-
nachbarten Marken abzugrenzen. Bestimmungen besagten, dass keine Plaggen
und kein Holz aus der Mark gefahren oder verkauft werden diirften.’ Dahinter
steckte das Bestreben, Ressourcen ausschlieSlich der Mark, aus der sie stamm-
ten, zugutekommen zu lassen und nicht etwa einer anderen Mark.

Innerhalb der Grenzen einer Mark bestimmten die in der Mark anséssigen
Bauern, die Markgenossen, iiber das Ausmaf3 und die Art und Weise der Fla-
chennutzung. Dies geschah nach einem planvollen System, das sich auf die so-
ziale Binnendifferenzierung der biauerlichen Bevélkerung in Vollerben, Halber-
ben, Erb- und Markkétter stiitzte. Auf den Holtingen oder Holzgerichten wurde
zum Beispiel dartiber beraten und abgestimmt, wer, wann und wo wie viel Vieh
weiden lassen oder wie viel Holz im Wald geschlagen werden durfte. Wihrend
etwa die Vollerben zwolf Schafe oder zwolf Schweine auf die Gemeinweide
bzw. zur Mast in den Wald treiben durften, war dies einem Halberben nur fiir
sechs Schafe oder Schweine und den kleinbéauerlichen Erb- und Markkéttern
in einem noch geringeren Ausmaf3 gestattet. Wurde den Vollerben ein Fuder
Bauholz aus den Wildern ausgewiesen, war der Anspruch der Halberben und

4 Vgl. Friedrich HErzoG, Das Osnabriicker Land im 18. und 19. Jahrhundert. Eine kul-
turgeographische Untersuchung, Oldenburg 1938, S. 161 1.

5 Vgl Justus MOskeR, Also diirfen keine Plaggen aus einer Mark in die andre verfahren
werden, in: Westphilische Beytridge zum Nutzen und Vergniigen, 10. April 1773, S.117 und
Justus Friedrich Anton ScurepEHAUS/Johann Agidius KLoNTRUP, Das osnabriickische ge-
meine Marken-Recht, hrsg. von Karl H.L.Welker, Osnabriick 1782, Neudruck Osnabriick
2006, Eintrag »Plaggen«.
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der Kotter wesentlich geringer. Diese Vorgehensweise mag auf den ersten Blick
ungerecht erscheinen, doch beugte sie letztlich einer unverhiltnismifligen
Ausbeutung des Ressourcenbestandes vor. Diese und noch andere Regelungen,
die auf den Erhalt der Ressourcen zielten, lassen sogar darauf schliefen, dass die
Markenwirtschaft auf einem umfassenden Nachhaltigkeitskonzept beruhte.®
Uberdies war die Differenzierung der bauerlichen Schichten historisch gewach-
sen. Die Vollerben safien auf den éltesten und meist grofiten Hofen, danach
folgten die Halberben, bis schliellich im 15. Jahrhundert mit den Markkottern
die soziale Ausdifferenzierung abgeschlossen schien.” Im 17. Jahrhundert ka-
men aber noch die Heuerleute hinzu, die jedoch lediglich Nebenhauser der
grof3bauerlichen Betriebe pachteten und nicht zu den rechten< Markgenossen
zihlten, da die Nutzungsberechtigung in der Mark am Hof haftete.

Innerhalb der beschriebenen landwirtschaftlichen Praxis war die Abhén-
gigkeit der Bauern von der Fliche absolut: Wurde etwa iiber die Heide- und
Weideflichen zu wenig Diinger generiert, fielen die Ernteertrige. Deshalb zielte
der urspriingliche Zweck des Markenverbandes auf die Nutzung aller Flichen
entsprechend ihrer Regenerationsfihigkeit und die Kooperation der Markge-
nossen untereinander — beides Ausdrucksformen einer Selbstregulation bzw.
Gentigsamkeit im Rahmen der praktizierten Subsistenzwirtschaft.

Wesentlich beeinflusst in ihrem Wirtschaftsverhalten waren die Bauern aber
auch durch die herrschende Agrarverfassung, die sie in personlicher Abhiingig-
keit zu ihren Grundherren beliefS und erheblichen 6konomischen Einschrin-
kungen und Zwingen unterwarf, sowie durch ihre Untertanenstellung im
Gefiige des Territorialstaates. Somit changierte der biuerliche Handlungsspiel-
raum stets zwischen Selbstbestimmung im genossenschaftlich organisierten
Markenverband und jenen Abhingigkeitsverhiltnissen, die aus der Agrar- bzw.
Territorialverfassung resultierten.

3. Die Landwirtschaft als Grundlage der Staatswohlfahrt

In Bezug auf die staatliche Haltung zur Landwirtschaft kann der behandelte
Zeitraum von etwa 1648 bis 1780 in Bezug auf das Hochstift Osnabriick
nochmals in zwei Phasen eingeteilt werden. Die erste Phase reichte vom West-
falischen Frieden und der dort festgelegten alternierenden Sukzession katho-

6 Vgl. Annika Scumitt, Naturnutzung und Nachhaltigkeit. Osnabriicker Markenwirt-
schaft im Wandel (1765-1820), Miinster 2015, bes. S.214f.

7 Vgl. Rudolf MipDENDORFF, Der Verfall und die Aufteilung der gemeinen Marken im
Fiirstentum Osnabriick bis zur napoleonischen Zeit, in: Mitteilungen des Vereins fiir Ge-
schichte und Landeskunde von Osnabriick 49 (1927), S.1-157, S.17f.
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lischer und evangelischer Bischofe aus dem Hause Braunschweig-Liineburg
bis zum Jahr 1764. Innerhalb dieses Zeitraums stellte die Anderung des Be-
steuerungsmodus von der Personal- zur Realsteuer auf alle Grundstiicke eine
wichtige Zisur dar. Die zweite Phase fand ihren Ausgangspunkt in der Uber-
nahme der Vormundschaftsregierung Georgs I11. von England fiir seinen Sohn
Friedrich, der Ende 1764 vom Domkapitel zum Bischof gewiahlt wurde. Diese
Sachlage hatte die im Westfilischen Frieden festgelegte alternierende Sukzes-
sion katholischer und protestantischer Bischéfe aus dem Hause Braunschweig-
Liineburg und die gleichzeitig seit 1714 bestehende Personalunion zwischen
Kurhannover und England herbeigefiihrt.

Innerhalb der ersten benannten Phase zeigten die evangelischen Bischofe
im Gegensatz zu ihren katholischen Amtsbriidern ein stirkeres Interesse an
der Landwirtschaft. So stammt die Mehrzahl der erlassenen Verordnungen be-
ziiglich landwirtschaftlicher Fragen aus den Zeiten, als protestantische Bischofe
die Herrschaft inne hatten.® Grund dafiir mdgen dynastische Uberlegungen
gewesen sein, da die Welfen immerhin bei jedem zweiten Amtswechsel die
Regierung im Hochstift iibernahmen. Im von Bischof Ernst August I. 1671 ver-
offentlichten Entwurf einer Holzgerichtsordnung wurde der zentrale Antrieb
fiir die Bemithungen der Regierung um die Landwirtschaft benannt:

Demnach uns der schlechte Zustand, worin sowohl das leidige Krieges-
wesen, als auch die bisherige geringe Uffsicht die Gehdlze und Marcken (I)
dieses Unsers Stiftes gesetzet, in Unterthdnigkeit bedacht vorgetragen, seynd,
Wir darauf bedacht gewesen, wie diesem verderblichen Wesen dermaleinst zu
steuren, und wie solche Verordnung eingerichtet werde, damit der noch iibrige
kleine Rest des Gehdlzes nach Maglichkeit conserviret und der Posteritdt zum
besten, in guten pflichtigen Stande erhalten und kiinftig auch also gebraucht
und genossen werden mage.9
Die Verordnung wollte auf zweierlei Weise den Holzbestand schiitzen. Einmal
wurden Holzdieben schwere Strafen und der Verlust des unrechtmiflig ge-
schlagenen Holzes in Aussicht gestellt, dariiber hinaus sind aber auch Ansitze
einer nachhaltigen Holzwirtschaft erkennbar, indem das Nachpflanzen gefll-
ter Biaume befohlen wurde.” Ferner widmete sich die Verordnung auch den

8 Vgl. Christine van DEN HEeUVEL, Beamtenschaft und Territorialstaat. Behordenent-
wicklung und Sozialstruktur der Beamtenschaft im Hochstift Osnabriick, Osnabriick 1984,
S.273.

9 Ernst August I., Entwurf einer Holzgerichts-Ordnung vom Jahr 1671, in: Codex Con-
stitutionum Osnabrugensium (CCO), (2 Bénde), Osnabriick 1783-1819, Bd.1, Osnabriick
1783, Nr.1, S.761.

10 Vgl.ebd, S.766f. und S.783.
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offenen Markenweiden und Heideflichen, indem Verhaltensregeln zu deren
Gebrauch vorgegeben wurden:

Dahero wollen hiemit verordnet haben, dafl es zwar mit obigen allen bey je-
der Marck also, wie es von Alters hergebracht, gehalten werden solle, ein jeder
auch an Plaggen, Heyde und andern seine Nothdurft haben mage, doch dafs so
viel moglich dabey jedesmahl die rechte Zeit in Acht genommen werde, auch
die gemeine Gahrweyde und Graflanger woll verschonet bleiben.™
Beim Erdschaben und Plaggenstechen sollte jeder einen gewissen Abstand von
den Bidumen halten, damit die Wurzeln nicht entblé3t wiirden, die gestochenen
Plaggen sollten sofort fortgeschafft werden und nicht noch im Sommer zu
deren Nachteil auf der Weide liegen, und das Laub diirfe zwar gesammelt, aber
nicht von den Baumen gestreift werden.*? Dies sind nur einige der genannten
Bestimmungen zum Schutze des Ressourcenbestandes. Es galt also, die Verwiis-
tungen des DreifSigjahrigen Krieges auszugleichen und so den Staatshaushalt
zu konsolidieren. Denn in Osnabriick waren Staatshaushalt und Landwirtschaft
aufs Engste miteinander verkniipft, da die Landwirtschaft zu dieser Zeit nicht
nur den wichtigsten, sondern nahezu einzigen Wirtschaftszweig des Landes
bildete und zudem die Bauern die grofite steuerzahlende Gruppe darstellte.
Adel, Klerus sowie die Stadt waren weitestgehend von Steuerzahlungen be-
freit.’> Vor diesem Hintergrund verwundert das zunehmende Interesse der
Regierung an der Leistungsfihigkeit der Landwirtschaft nicht, das sicherlich
auch davon motiviert war, die finanzielle Lage des Hochstifts zu stabilisieren.
Die Bemiithungen bewegten sich dabei noch stets im Rahmen der bestehenden
Markenwirtschaft und waren lediglich auf die Conservirung der natiirlichen
Ressourcen ausgerichtet. Dieses zentrale Prinzip der Ressourcennutzung war
das die landwirtschaftliche Praxis bis ins 18. Jahrhundert hinein prigende
Muster und beinhaltete den Erhalt des Vorhandenen fiir die Posteritit, also die
Nachwelt. Die im 17. und in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts erlassenen
Verordnungen™ blieben aber genau deshalb ohne dauerhafte Wirkung. Denn
letztlich zielten diese nicht auf umfassende Veridnderungen, sondern lediglich

11 Ebd, S.767.

12 Vgl.ebd.

13 Vgl. Reinhard RENGER, Landesherr und Landstinde im Hochstift Osnabriick in der
Mitte des 18. Jahrhunderts, Gottingen 1968, S.75 und 108.

14 Siehe zum Beispiel Ernst August I1., Verordnung wie es wegen der Ausmirker wegen
der Schiittung ihres Viehes und sonst in den Marken zu halten, 13. Februar 1721, in: CCO
[ Nr.28, S.1119f; Clemens August 1., Geheime Raths Rescript, (an alle Beamte), daf3 die
Schweine das ganze Jahr vor den Hirten getrieben, mithin den Amtseingesessenen erlaubt
seyn solle ihr Vieh zwischen dem Korne hiiten zu lassen, wann aber dadurch Schade verur-
sacht wiirde, dieser von dem Verursacher nicht nur ersetzt, sondern derselbe auch bestraft
werden solle, 25. Mai 1732, in: CCO I Nr. 99, S.1287.
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darauf, bestimmte Aspekte der Landwirtschaft zu >verbessern< bzw. herrschende
Missstinde zu beheben. Dariiber gibt zum Beispiel eine 1724 erlassene Verord-
nung wider das muthwillige Schinden und Verderben der gepflanzten jungen
Biume, Potten und dergleichen jungen Holzes Aufschluss.’> Offensichtlich gab
der Zustand der Geholze auch ein halbes Jahrhundert nach der Ausarbeitung
einer Holzgerichtsordnung noch Anlass zur Sorge. Umfassendere Reformver-
suche, wie die von Ernst August II. schon im frithen 18. Jahrhundert unter-
nommenen Anstrengungen zur Teilung aller Marken und seine Verordnung
wegen Teilung der Marken und desfalls von den Holzgrafen einzusehenden
Projekten vom 14. Juli 1721 fanden aufgrund des Widerstands der Landstinde
keine Resonanz.*®

Langfristigere Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Praxis als die zahl-
reichen Verordnungen der Regierung hatten die Anlegung eines Katasters im
Jahr 1667 und die Anderung des Besteuerungsmodus von der Personal- zur
Realsteuer. Schon 1986 hatte Winfried Schulze darauf verwiesen, dass die
Finanzpolitik eines Staates wesentlich das Wirtschaftsverhalten der Untertanen
beeinflusst.”” Diese Aussage kann auch auf die Situation der osnabriickischen
Bauern ab 1667 iibertragen werden.

Seit diesem Zeitpunkt wurde nicht mehr ein Kopf- oder Viehschatz erhoben,
sondern der Monatsschatz, dessen Hohe von der Gréfe der zu besteuernden
Lindereien abhing. Doch wurden die Landereien nicht etwa vermessen, viel-
mehr orientierte sich die Einteilung am klassifizierenden System des Mar-
kenwesens. Man ging schlicht davon aus, dass ein Vollerbe groflere Landereien
besafS als ein Halberbe und zu einem Erbkétterhof mehr Ackerland gehorte als
zu einem Markkotterhof. Die Einteilung der bduerlichen Steuerzahler in vier,
spiter acht, Unterklassen war also denkbar ungenau, und so nahm man zusitz-
lich zum Monatsschatz Zuflucht zu anderen Schatzungen, zum Beispiel zum
Rauchschatz, bei dem jedes auf steuerpflichtigem Boden stehende Haus besteu-
ert wurde.”® Damit hatten sich die Landesherren eine weitere lukrative Einkom-
mensquelle erschlossen. De facto bedeutete die Umstellung des Steuermodus
fiir die zahlende Bevolkerung eine erhebliche finanzielle Mehrbelastung, wie

15 Ernst August 1I., Verordnung wieder das muthwillige Schinden und Verderben der
gepflanzten jungen Bdume, Potten und dergleichen jungen Holzes, 3. November 1724, in:
CCOINr.96,S.1285f.

16 NLA OS Rep 150 Grd Nr. 584, fol. 1-14 und 6-10.

17 Vgl. Winfried Scnurze, Vom Gemeinnutz zum Eigennutz. Uber den Normenwandel
in der stindischen Gesellschaft der Friihen Neuzeit, in: Historische Zeitschrift 243 (1986),
S.591-626, S.617.

18 Vgl. RENGER, Landesherr, wie Anm. 13, S.108f.
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auch Christine van den Heuvel fiir die Zeit nach 1667 feststellt.” Der hohe von
den Bauern aufzubringende finanzielle Mehraufwand und die Tatsache, dass
die Hohe der Steuern auch beim Erwerb oder bei Verduflerung eines Grund-
stiicks bis zu den Markenteilungen niemals angepasst wurde,® beeinflusste das
bauerliche Wirtschaftshandeln und hatte deshalb weit reichende Folgen fiir das
Markenwesen.

Dieses — das Markenwesen — stand mit dem Regierungsantritt Georgs I1I.
Ende 1764 zur Disposition. Beeinflusst durch das kameralistische Selbstver-
stindnis des Landesherrn, fiir die Staatswohlfahrt verantwortlich zu sein und
eine agrarische Bewegung, die in der zweiten Halfte ganz Europa erfasst hatte,
setzte auch die Vormundschaftsregierung im Hochstift neue Maf3stibe an die
Leistungsfahigkeit der Landwirtschaft an. Die Staatslehre des Kameralismus
maf3 der Bodenkultur eine herausragende Bedeutung zu, denn diese sei es,
worauf sich die Macht und Glueckseeligkeit des Staats, ja man kann sagen, der
Wohlstand aller [...] Staende und Classen des Volkes, kurz gesagt, die Staats-
wohlfahrt griinde.?* Somit musste die im Kameralismus propagierte Verant-
wortlichkeit des Staates fiir dessen Prosperitit seinen Ausgangspunkt bei der
Landwirtschaft als wichtigstem Wirtschaftszweig nehmen. Deshalb wurden
in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts in zahlreichen Schriften verstirkt
mogliche Reformen des Agrarsektors diskutiert und von den europiischen
Regierungen auch umgesetzt. Nicht mehr die reine Conservirung der Res-
sourcen wurde angestrebt, sondern die Dynamisierung der Landwirtschaft mit
dem Ziel umfassender Ertragssteigerungen. Konkret sah das Reformprogramm
die Einfithrung der ganzjihrigen Stallfiitterung bei gleichzeitigem Feldfutter-
bau vor. Dieses Programm setzte jedoch eine vollstindige Umgestaltung der
landwirtschaftlichen Praxis voraus und musste seinen Ausgangspunkt in der
Privatisierung aller kollektiv genutzten Flichen nehmen. Die Privatisierung
der Gemeinschaftsfliachen sollte die Individualisierung der landwirtschaftlichen
Betriebe zur Folge haben. Dies wiederum entsprach der kameralistischen Lehre
insofern, als dass die individuelle Orientierung am Privatvorteil, d.h. Eigeninte-

19 Vgl. van DEN HEeuver, Beamtenschaft, wie Anm.8, S.256f. Renger sieht die Hin-
tergriinde dieses Kostenanstiegs in einer sich verfestigenden Biirokratie im Zuge des Aus-
baus des territorialstaatlichen Verwaltungsapparates. Vgl. RENGER, Landesherr, wie Anm. 13,
S.113. AuBlerdem wurden die Steuereinnahmen fiir die Zahlung der Zinsen der Landesschul-
den benotigt.

20 Vgl. RENGER, Landesherr, wie Anm. 13, S. 108.

21 Johann Heinrich Gottlob von Justi, Abhandlung von den Hindernissen eines blue-
henden Nahrungs Standes, zit. nach Frank KoNErsMANN, Genossenschaftliche Markennut-
zung versus Agrarindividualismus? Positionen und Argumentationen in der deutschen Auf-
klérung (1720-1817), in: Uwe MEINERS/Werner ROseNER (Hrsg.): Allmenden und Marken
vom Mittelalter bis zur Neuzeit, Cloppenburg 2004, S.141-156, S.143.
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resse, als Triebfeder zur Verbesserung der eigenen wirtschaftlichen Verhiltnisse
angesehen wurde. Durch die Férderung des Eigennutzes sollten die Boden- und
Viehertrage und somit die Steuereinnahmen erhcht werden.??

Unter dem Einfluss Justus Mosers, der in seiner Zeit als Regierungskon-
sulent zwischen 1764 und 1768 die Regierungsgeschifte wesentlich mitbe-
stimmte, wurde schon in der Frithphase der Vormundschaftsregierung Georgs
I11. in Osnabriick die Privatisierung der gemeinschaftlichen Heide-, Weide- und
Walddistrikte diskutiert. Bereits in der ersten, von Mdser ausgearbeiteten,
Landtagsproposition vom 8. Januar 1765 wurde eine Theilung der insgemein
so wenig genutzten Gemeinheiten als Mittel zur Tilgung der im Siebenjah-
rigen Krieg angehauften Kirchspielsschulden in Vorschlag gebracht und dazu
die rathliche Meinung der Stinde eingefordert.?# Die ablehnende Antwort der
Stinde folgte nur wenig spiter am 25. Januar 1765 mit dem Verweis auf die
hohen Kosten, die eine solche MafSnahme verursachen wiirde: Dahero dan eine
allgemeine Theilung deren gemeinen Marcken, welche ohne grofien Kosten
nicht zu Stande zu bringen stehen, zumahlen bey vorhandenen grofien Unter-
schied deren Gemeinheiten nicht fiiglich einzufiihren ist.>> Doch 1778 erfolgte
schliefSlich die Zustimmung des vormals skeptischen Adels zur Durchfiihrung
allgemeiner Markenteilungen und — nachdem gleichzeitig eine Pridmie von
zwolf Mariengroschen fiir die erste erfolgreich durchgefiihrte Spezialteilung
ausgelobt worden war?® — noch im selben Jahr mit der Riemsloher Mark im
Amt Gronenberg die erste Markenteilung. Es ist anzunehmen, dass Justus
Maosers Schliisselposition als Syndikus des Adels und — seit 1768 — gleich-
zeitiger Geheimer Regierungsreferendar im Allgemeinen und das Gutachten
des ritterschaftlichen Syndici Rath Mdsers wegen Besteurung der Zuschlige
so befreyte Personen aus der Mark erhalten im Besonderen zum Umdenken
des Adels in Bezug auf die Gemeinheitsteilungen beigetragen hat. Denn die
anfangliche Zuriickhaltung des Adels bei der Frage der Markenteilungen war
insbesondere auf dessen Befiirchtungen zuriickzufiihren, dass sie nach Erhalt
der ihnen im Zuge der Privatisierungen zufallenden Grundstiicke auf diese
Steuern zu zahlen hitten, trotz der Steuerfreiheit ihrer landtagsfihigen Giiter.

22 Vgl. KonersMANN, Genossenschaftliche Markennutzung, wie Anm. 21, S. 150

23 Karl H.L.WeLKER, Osnabriickische Geschichte, Landtagspropositionen, Patriotische
Phantasien. Eine Auswahl aus Mosers Werken, in: Justus MosEer: Politische und juristische
Schriften, hrsg. von Karl H.L.Welker, Miinchen 2001, S.373.

24 Vgl. NLA OS Dep 1b Nr. 644, fol. 83 f., 88f.: Landtagsproposition, 8. Januar 1765.

25 Ebd. fol. 99: Antwort der Stiftsstinde, 25. Januar 1765.

26 Vgl.NLA OS Rep 150 Grd Nr. 584, fol. 14f. und NLA OS Rep 100 Abschn. 106 Nr. 27:
Georg I11., Publicandum wegen Beforderung der Marktheilungen und dazu bewilligter Pra-
mie, 15. Mai 1778.
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Moser dagegen betrachtete im erwdhnten Gutachten die neuen Grundstiicke als
ein accessorium des Gutes und dehnte das Steuerfreiheitsprivileg der landtags-
fihigen Rittergiiter auch auf diese aus.?” Méser verwies dabei zum einen auf das
im Zuge der Steuerreform von 1667 erstellte Kataster und zum anderen auf die
Verordnung wegen des Retracts verdufSerter Pertinenzen von schatz- oder rei-
hepflichtigen Stiten vom 14. November 1771, die festlegte, dass alles dasjenige,
was ein schazbarer Unterthan nach Erbes-Gerechtigkeit aus der Mark erhalt,
so angesehen werden, als wenn es demselben bereits zur Zeit des errichteten
Catastri 1667 gehdret hitte.?® Die von Moser vorgeschlagene Regelung wurde
schliefllich vom Landtag als allgemeingiiltig bestitigt.? Moser begleitete den
Diskurs um Markenteilungen auch publizistisch und sprach sich im von ihm
seit 1766 herausgegebenen Osnabriicker Intelligenzblatt wiederholt fiir die
Privatisierung der Gemeinheiten aus:

Nachdem |[...] das Land bevélkerter, die Lebensbediirfnisse theurer, und die
Landes Einwohner in den Stand gesetzet worden sind, (auch) ihre Heiden und
wiisten Pldtze anzubauen, so bleibt es immer unverantwortlicher, eine alte auf
uns nicht mehr passende Einrichtung beyzubehalten, die offenbar schadlich ist,
und einen traurigen Beweis der alten Barbarey abgiebt. [...] Dagegen konnten
viele tausend Menschen mehr in unserm Lande ihren Unterhalt finden und
den jetzigen Erbwohnern ihre Abgaben, ihre Kirchspiels- und Bauerschafts-
lasten erleichtern, wenn die Gemeinheiten getheilet wiirden.>°
An gleicher Stelle fithrte er weiter aus, dass das Vieh nach den Privatisierungen
ganzjihrig im Stall gehalten und die nunmehr ungenutzten Weiden und Hei-
den in Acker umgewandelt werden kénnten. Auf diesen kénnte dann Klee als
Viehfutter angebaut werden und der vom Vieh reichlich produzierte Diinger
zur Diingung der Acker verwendet werden. Die Beibehaltung der schidlichen
Plaggendiingung wiirde folgerichtig unnétig.3® Mit der Beschreibung dieses
neuen landwirtschaftlichen Intensivierungszyklus lag Moser ganz auf einer
Linie mit den Agrarschriftstellern seiner Zeit’> und auch mit den Zielen der

27 NLA OS Dep 3b XII Nr.387, § 5: Justus Moser, Gutachten zur Befreiung der Mark-
griinde, s.a.

28 Ebd, §4.

29 Vgl. NLA OS Dep 1b Nr.492: Register tiber die ritterschaftlichen Protokolle 1772-
1780: »Marck, dasjenige, was einer bey einer general Ausweisung aus der Marck empfingt,
soll als ein Accessorium des Guts betrachtet werden.«

30 Justus MOSER, Etwas von Theilung unserer Marken, in: Westphilische Beytrige zum
Nutzen und Vergniigen vom 18. Oktober 1777, 42. Stiick, Sp. 330f., Sp. 334.

31 Vgl. Justus M6seRr, Von Theilung unserer Marken [Schlufi], in: Westphilische Bey-
trige zum Nutzen und Vergniigen vom 25. Oktober 1777, 43. Stiick, Sp. 341.

32 Vgl zum Beispiel Johann Beckmany, Grundsitze der teutschen Landwirthschaft,
Gottingen 1769. Sein Reformprogramm findet sich zusammengefasst auf S. 59o.
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osnabriickischen Regierung. Letztere traten in den langwierigen Markentei-
lungsverhandlungen seit 1778, als nach und nach alle Osnabriicker Marken ge-
teilt wurden, offen zu Tage. Die Markenteilungsverhandlungen wurden in den
einzelnen Marken von Teilungskommissaren geleitet, die von der Regierung
eingesetzt worden waren. Die Teilungskommissare, zumeist Staatsbeamte biir-
gerlicher oder adeliger Herkunft, erstatteten der Land- und Justizkanzlei regel-
maflig Bericht und empfingen von dort ihre Weisungen. Sie waren angehalten,
einen Interessenausgleich zwischen den Parteien — landsissiger Adel, biuerliche
Markgenossen und Regierung — herzustellen und einen mdglichst raschen
Teilungserfolg zu erzielen. Dafiir war die Regierung sogar zu Zugestandnissen
gegeniiber den Markgenossen bereit. So verzichtete Fiirstbischof Friedrich von
York auf die ihm aus dem Verkauf von Markengrund als Oberholzgraf stets
zustehenden Tertiengelder sowie eine Entschddigung fiir seine Funktion als
Oberholzgraf und Schutzherr der Marken.>> Wurde die Durchfiihrung allge-
meiner Markenteilungen jedoch grundsitzlich in Frage gestellt, zeigte sich die
Regierung unnachgiebig. Zu Beginn der zweiten Markenteilungskonferenz der
Oldendorfer Mark im Amt Gronenberg des Hochstifts lief8 Friedrich im Juli
1786 durch die Teilungskommissare Ferdinand Dorfmiiller und Ludwig Clamor
von Schele mit Nachdruck erkliren, dass nach der Verfassung des Hochstifts
Markenteilungen nur mit Zustimmung des Landesherrn vorgenommen wer-
den diirften und er mit den von den Markgenossen favorisierten Moglichkeiten
einer ausschliefllichen Teilung des Holzwachses oder einer offenen Teilung
unzufrieden sei, bei der die Gemeinschaftsflichen zwar privatisiert, aber wei-
terhin der Allgemeinheit zur Verfiigung stiinden. So gab er den Oldendorfer
Markgenossen zu verstehen, dass er seine Zustimmung zu den letztgenannten
Mafsnahmen verweigern wiirde.>* Auch in Bezug auf die Abfindung der Heuer-
leute, die aus Angst vor dem Verlust der Gemeinweide fiir sich die Ausweisung
eines Weideplatzes forderten, zeigte sich die Unnachgiebigkeit der Regierung.
Die diesbeziiglich an die Land- und Justizkanzlei gerichteten Bitten wurden
wiederholt und mit dem Verweis auf den angestrebten Wandel der landwirt-
schaftlichen Praxis abschligig beschieden: So wie unter der Zeit die Oeconomie
der Erbgesessenen nach und nach sich verindern, die Stallfiitterung in die
Stelle der gemeinen Weide treten und der Stalldiinger den Abgang der Plaggen

33 Vgl.NLA OS Rep 150 Gré Nr. 591: Erstes Markenteilungsprotokoll der Oldendorfer
Mark, 3.Juli 1786 und NLA OS Rep 150 Grd Nr. 590, fol. 10f.: Instruktion Friedrich von Yorks
an die Beamten zu Gronenberg, 10. Mirz 1786.

34 NLA OS Rep 150 Gro Nr.591: Zweites Markenteilungsprotokoll der Oldendorfer
Mark, 1. Juli, 1., 2. und 3. August 1786.
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ersetzen wird, so wird das auch der Fall mit den Heuerleuten werden.35 Diese
Aussage verdeutlicht schliellich die Zielsetzung der Regierungen unter Georg
I11. und Friedrich von York, die auf die Einfithrung der ganzjihrigen Stall-
fiitterung und damit einhergehender Fruchtwechselwirtschaft als Grundlage
fiir eine ertragsorientierte und rentable Landwirtschaft gerichtet war. Dieser
Paradigmenwechsel der Regierung in Bezug auf die Landwirtschaft — von der
Conservirung der Ressourcen hin zur Intensivierung der landwirtschaftlichen
Produktion — beeinflusste auch das bauerliche Wirtschaftshandeln. Die auf das
Gemeinwohl ausgerichtete Kooperation der Markgenossen zum Zwecke des
Ressourcenerhalts wurde durch die neuen 6konomischen und gesellschaft-
lichen Bedingungen herausgefordert.

4. Bduerliche Anpassungsstrategien und Mentalitatswandel

Die Situation der Bauern im Hochstift war von einer Vielzahl von Zwingen und
Verpflichtungen, aber nur wenigen Freiheiten oder Rechten gekennzeichnet.
Seit 1722 regelte die Osnabriicker Eigentumsordnung das Verhiltnis der Bauern
zu ihren Grundherren und damit ihre Stellung innerhalb der herrschenden
Agrarverfassung. Die meisten Bauern waren Eigenbehdorige eines Grundherrn
und waren diesen gegeniiber nicht nur abgabe- und dienstpflichtig, sondern
standen auch in personlicher Abhangigkeit zu ihnen. Die Eigenbehorigkeit »war
ein personliches Verhiltnis, das den Eigentumsherrn berechtigte, die Freiheit
des Eigenbehorigen einzuschrianken und von ihm Leistungen zu verlangen.«3¢
Aus dieser Konstellation resultierten weit reichende Einschrankungen sowohl
der personlichen Freiheit der Bauern, der Freiheit ihrer Rechtsgeschifte als
auch der skonomischen Freiheit. So waren die eigenbehérigen Bauern zum Bei-
spiel in ihrer Freiziigigkeit eingeschrinkt, da ein Wechsel des Wohnsitzes oder
Reisen der Zustimmung ihres Grundherrn bedurften. Auch Rechtsgeschifte,
wie zum Beispiel das Fithren von Prozessen gegen Dritte, durften nur mit Er-
laubnis des Eigentumsherrn getitigt werden. In 6konomischer Hinsicht war
von grofser Bedeutung, dass die Bauern nicht selbstindig Kredite aufnehmen
und keine Grundstiicke verkaufen und auch nur iiber die Halfte ihres Mobiliar-
vermogens verfiigen durften.37 Dieser letzte Aspekt hatte seinen Hintergrund
im so genannten Sterbfall, der zu den ungewissen Eigentumsgefillen gehorte.

35 NLA OS Rep 100 Abschn. 106 Nr.27, fol. 242 f.: Bericht der Land- und Justizkanzlei
betr. Markenteilungen, s.a.

36 Klaus ScuarpwiNkEL, Die westfilischen Eigentumsordnungen des 17. und 18. Jahr-
hunderts, Géttingen 1965, S. 55.

37 Vgl.ebd., S.83, 127 und 140.
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Dabei wurde dem Grundherrn nach dem Tod des Bauern als Folge des Grund-
satzes, dass der Bauer lediglich der lebenslange Verwalter des grundherrlichen
Besitzes war, die Hilfte seines mobilen Besitzes zugesprochen.?® Die ungewis-
sen Eigentumsgefille — zusatzlich zum Sterbfall ist hier noch das Auffahrtsgeld
bei Ubernahme des Hofes durch den Anerben zu nennen - stellten fiir die Bau-
ern neben den Natural- und Geldabgaben als Gegenleistung fiir den Erwerb der
Nutzungsrechte eines Hofes eine erhebliche Belastung dar. Hinzu kamen die
Abgaben und Dienste 6ffentlich-rechtlicher Art, die die Bauern gegeniiber dem
Landes- und Gerichtsherrn zu leisten hatten. Dazu z&hlten u.a. die monatlichen
Schatzungen, der jdhrlich erhobene Rauchschatz, der Zehnte sowie sonstige
Kirchen-, Schul- und Gemeindelasten. Diese Leistungen standen nicht in Zu-
sammenhang mit der Eigenbehorigkeit und mussten auch von den freien Bau-
ern geleistet werden.?® Die personliche und wirtschaftliche Handlungsfreiheit
der Bauern war durch ihre Stellung innerhalb der Agrar- und Staatsverfassung
folglich stark eingeschrinkt und ihre allgemeine Situation geprigt durch hohe
und zahlreiche finanzielle Belastungen.

Der Markenverband dagegen sicherte den Bauern ein gewisses Maf3 an
okonomischer und personlicher Freiheit. So war die Markengenossenschaft
im Mittelalter wohl auch aus dem »Kampf um die lokale Macht«#° bzw. die
Verfiigungsgewalt {iber die natiirlichen Ressourcen heraus entstanden. In nicht
genau bestimmbaren zeitlichen Abstinden kamen die Markgenossen zu den
Holtingen oder Holzgerichten zusammen und verhandelten tiber die gemein-
schaftliche Nutzung der Markenflachen. Auch Justus Méser betonte 1768 in
seiner Einleitung zur Osnabriickischen Geschichte den Selbstverwaltungs-
charakter des Markenverbandes: Die wahren Genossen setzen sich selbst ihr
Recht4* Auflerdem wurden auf den Holzgerichten Verstofle gegen die Mar-
kenordnung angezeigt und bestraft, etwa wenn ein Markgenosse Holz aus dem
Wald gestohlen hatte oder eine zu grofSe Anzahl Vieh auf die Weide getrieben
hatte. Die so genannten Mahlmainner, die aus den Reihen der Markgenossen
gewihlt wurden, wachten iiber die Einhaltung der Bestimmungen, brachten
Delikte zur Anzeige und protokollierten diese im Zuge der Holzgerichte mit

38 Vgl. Heinrich HirscureLDER, Herrschaftsordnung und Bauerntum im Hochstift
Osnabriick im 16. und 17. Jahrhundert, Osnabriick 1971, S.147.

39 Vgl. ScHARPWINKEL, Eigentumsordnungen, wie Anm. 36, S.17.

40 Stefan Brakensiek, Marken und Gemeinheiten in Westfalen und Niedersachsen.
Verwaltung — Bewirtschaftung — Nachhaltigkeit, in: Johannes ArTEnBEREND/Reinhard
VoGELSANG (Hrsg.), Kloster — Stadt — Region. Festschrift fiir Heinrich Riithing, Bielefeld
2002, 5.291-314, S. 302.

41 Justus MOsER, Osnabriickische Geschichte. Allgemeine Einleitung, Osnabriick 1768,
Neudruck Osnabriick 1964, S. 64.
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den dazugehorigen Strafen. Die Strafen reichten von Geldstrafen tiber die
Schiittung bzw. Pfindung des an unerlaubten Orten weidenden Viehs oder die
Demolirung, d.h. die Zerstorung unrechtmifig errichteter Hiuser, Wille oder
Backofen auf Markengrund.#* Zwar gaben sich laut >Verfassung« des Marken-
verbandes die Markgenossen selbst ihre Gesetze, die Bestrafungen aber erfolg-
ten durch den Holzgrafen. Die Markgenossen standen unter dem Schutz des
Markfriedens, was bedeutete, dass der Holzgraf keine Leibstrafen aussprechen
oder auf das Eigentum der Markgenossen zugreifen konnte.#> Da der Landes-
herr in fast allen Osnabriicker Marken Oberholzgraf war, nahm er innerhalb
des Markenverbandes wichtige Funktionen wahr, die die genossenschaftlichen
Freiheiten stark und in zunehmendem Mafle beschnitten. Konkret besaf3 er
durch seine Position die Oberaufsicht iiber die jeweilige Mark und das Recht
zu Ver- und Gebot. Die Holzgerichtsordnung von 1671 beschrieb detailliert die
Aufgaben und Rechte des Holzgrafen:

Dann gebietet und verbietet auch der zeitliche Holzgraf zu Berg und zu Bru-
che, iiber Hode, Heide und Weide, iiber die Gebiische, Gehdlze und Wiilde, iiber
Plaggen= Heide= oder Torfstechen, Erschaben, Kuhlengraben, Wasserstawen,
Flachsreuthenmachen, iiber Stein= und Mergelkuhlen, Zimmer in der Mark;
iiber grofle und kleine Viehtriften [...] und endlich iiber die Bestrafung, so
dieser unserer Ordnung zuwider handeln und denen Marken Schaden zufiigen
wiirden. 44
Da der Landesherr als Oberholzgraf der Marken nicht bei allen Héltingen
personlich zugegen sein konnte, fungierten seine lokalen Beamten — Rentmeis-
ter, Drost, Gograf und Vogt — als seine Vertreter. Durch die Ubernahme des
Holzgrafenamtes hatte der Staat eine direkte Einflussmdoglichkeit auf den Mar-
kenverband gewonnen und seinen territorialen Herrschaftsanspruch auf den
léndlichen Bereich ausgedehnt. Diese Herrschaftsausweitung auf die Marken-
ebene ist heute in der Forschung unbestritten.45 Zur Legitimierung der landes-
herrlichen Anspriiche wurde oftmals auf dessen Schutzfunktion verwiesen: Die
nachher (nach den Marken, Anm. d. Verf.) entstandene Landeshoheit fiihrt den

42 So aus den Holzungsklagen bzw. Holzungsregistern ersichtlich, zum Beispiel NLA
OS Dep 45b Nr.1657-1660.

43 Vgl. Moser, Osnabriickische Geschichte, wie Anm. 41, S. 65.

44 Ernst August I, Entwurf einer Holzgerichts-Ordnung vom Jahr 1671, in: CCO I,
Nr.1,S.764f.

45 Vgl. Otto MERKER, Das Werden des Territorialstaates am Beispiel des Amtes Gro-
nenberg, in: Osnabriicker Mitteilungen 74 (1967), S.1-36, S. 29; vaN DEN HEUVEL, Beamten-
schaft, wie Anm. 8, S.243 und Leopold ScuiTTE, Markenrecht und Markengerichtsbarkeit in
Nordwestdeutschland, in: Uwe MEeINERS/Werner ROSENER (Hrsg.), Allmenden und Marken
vom Mittelalter bis zur Neuzeit, Cloppenburg 2004, S.31-45, S. 42.
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hochsten allgemeinen Schutz mit sich, und wie jene den Landesfiirsten iiber-
tragen ward, erhielten diese die Oberholzgrafschaft iiber die Marken.4® Am
Beispiel des Amtsvogtes kann die weitreichende Einbindung des Markenwesens
in die administrativen Strukturen des Staates im 18. Jahrhundert verdeutlicht
werden. Als landesherrlicher Beamter nahm er eine Aufsichtsfunktion in den
Kirchspielen und auch in den Marken wahr. In der Argumentation des Amts-
vogtes Lindemann der Oldendorfer Mark (Amt Gronenberg) im Rahmen der
Markenteilungen kommt genau jene Vermischung staatlich-administrativer
und markenspezifischer Strukturen zum Ausdruck, wie sie fiir das 18. Jahr-
hundert charakteristisch war. Denn in den Verhandlungen bezeichnete sich
Lindemann als Markenvoigt und versuchte auf diese Weise — indem er sich zu
den Markgenossen zihlte —, seine Anspriiche auf Abfindung aus der Mark bei
den Teilungen zu untermauern, obwohl er ganz unstreitig zu den landesherr-
lichen Beamten zihlte.#” Otto Merker interpretiert die Entstehung der Vog-
teien als einen landesherrlichen Vorstof3 in den lokalen Bereich hinein, mit
dem Ziel, die dort bestehenden genossenschaftlichen Verbiande auszuhohlen 4%
Und auch Christine van den Heuvel sieht im Amtsvogt den bedeutendsten
Amtstriger des Territorialstaates, dessen Aufgabe in der Durchsetzung der
sozialdisziplinierenden Forderungen des Landesherrn und der Einbeziehung
der Landbevolkerung in einen einheitlichen, nicht von mediaten Gewalten
gebrochenen Untertanenverband gelegen habe.#9 Die Funktionalisierung des
Vogtamtes fiir landesherrliche Zwecke ist nur ein Beispiel fiir die obrigkeitliche
Durchdringung des genossenschaftlichen Markenverbandes. Aus einem Ver-
gleich von Héltingsprotokollen aus dem 17. und 18. Jahrhundert geht hervor,
wie allumfassend diese im 18. Jahrhundert war. Wihrend im 17. Jahrhun-
dert das selbstverwaltende Element noch deutlich zu Tage tritt — so wurde in
einem Protokoll des Jahres 1643 dariiber verhandelt, wie viele Schafe ein jeder
Markgenosse auf die Gemeinweide treiben durfte5® —, lassen die Protokolle des
18. Jahrhunderts auf erstarrte und verfestigte Strukturen schliefSen. Nicht mehr
das Aushandeln der Nutzungsrechte, sondern vielmehr die Bestdtigung alther-
gebrachter Rechte standen nunmehr im Vordergrund der Holtingssitzungen.

46 Winold StinLE, Ueber Marckentheilungen und die dabey vorkommenden Haupt-
riicksichten nebst einer besonderen Abhandlung der Frage: Sind nach getheilter Marck die
einzelnen Theile mit Steuren zu belegen, und was ist dabey Rechtens in Ansehung derjenigen
Theile, womit adlich freye Giiter abgefunden sind, Miinster 1800, S. 32.

47 Vgl.NLA OS Rep 350 Gré Nr. 898, fol. 159.

48 Vgl. MERKER, Territorialstaates, wie Anm. 45, S. 29.

49 Vgl. van DEN HEUVEL, Beamtenschaft, wie Anm. 8, S.243.

50 Vgl. NLA OS Rep 150 Grd Nr.g98, fol. 6f.: Holzgerichtsprotokoll der Oldendorfer
Mark, 27. Juni 1643.
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Vor allem die Eliten des Markenverbandes, wozu die nutzungsberechtigten
Gutsherren und die landesherrlichen Beamten zihlten, versicherten sich ihrer
Rechte und Privilegien. Bezeichnend fiir diese Entwicklung war das Abfragen
der so genannten Marckfragstiicke zu Beginn jedes Holtings — eine Praxis, die
sich erst fiir das 18. Jahrhundert abzeichnet. Insgesamt acht Fragen wurden an
die Markgenossen gerichtet, von denen sich sechs auf Herrschafts- und Legiti-
mititsanspriiche bezogen. Dazu gehorten etwa Fragen danach, wer der Holzgraf
der Mark sei, wer fiir die Bestrafung bei excessen zustindig oder wer Erbexe der
Mark sei und welche besonderen (Nutzungs-)Rechte die Amtstriger der Mark
geniefsen wiirden.>*

Die Vermengung territorialer und markenspezifischer Strukturen ging sogar
so weit, dass offensichtlich nur in der Mark nutzungsberechtigt war, wer zur
Landfolge diente.’* Ob dieser Aspekt von Anfang an zum Markenwesen gehorte
oder erst spiter als Ausdruck der zunehmenden staatlichen Einflussnahme hin-
zugekommen war, ist nicht mehr feststellbar. Doch wird dieser Aspekt nicht nur
in der Literatur erwihnt, sondern kann auch in den zeitgendssischen Quellen
nachgewiesen werden. So bezogen sich die Heuerleute der Oldendorfer Mark
bei ihrer Bitte an die Regierung um die Ausweisung eines Gemeinweideplatzes
fiir die Zeit nach den Markenteilungen auf diesen Gesichtspunkt. Thre Argu-
mentation ging dahin, dass sie zwar keine >echten< Markgenossen seien und
somit kein Recht auf Entschidigung aus der Mark hitten, jedoch wiirden auch
ihre Sohne, und nicht nur die der Bauern, Kriegsdienst leisten.>>

Schon im 17. und spitestens im 18. Jahrhundert hatte der Staat sich also er-
hebliche Einflussmoglichkeiten auf die Marken gesichert und so die bauerliche
Souverinitit in Bezug auf die Nutzung und Verteilung natiirlicher Ressourcen
beschnitten. Doch nichts beeinflusste das Wirtschaftshandeln der Bauern in
gleichem Maf3e wie die staatliche Finanz- und Steuerpolitik. Eine Menge unse-
rer Bauern beklaget sich dariiber, daf$ ihre Abgaben mit ihren Lindereyen keine
Proportion haben, und sie nicht fiiglich bestehen konnen,5+ fasste Justus Moser
1777 das Dilemma der Bauern zusammen. Der wachsende finanzielle Druck
setzte die Bauern unter einen immensen Anpassungszwang und als Resultat
ihrer eingeschrinkten okonomischen Freiheiten gingen ihre Anpassungsstra-
tegien oft zu Lasten der Markenflichen. Zwar war auch auf Markenebene ihre

51 Vgl. NLA OS Dep 45b Nr.1659: Extrakt aus dem Holzgerichtsprotokoll der Olden-
dorfer Mark, 30. September 1773.

52 Vgl. Carl Stiive, Geschichte des Hochstifts Osnabriick, (3 Binde), Osnabriick 1853-
1882, Bd. 2, Osnabriick 1872, S.629.

53 Vgl.NLA OS Rep 150 Grd Nr. 595, fol. 1: Bitte simtlicher Heuerleute der Bauerschaf-
ten Westerhausen und Fockinghausen, 20. August 1814.

54 MOsER, Theilung, wie Anm. 30, Sp. 331.
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Handlungsfreiheit durch die beschriebene staatliche Einflussnahme und das im
Rahmen der betriebenen extensiven Weidewirtschaft limitierte Flichenangebot
beschrinkt, doch boten sich dort immer noch Schlupflécher. So nahmen die
Bauern zu Zuschlagsausweisungen, der Verpachtung von Nebenhiusern an
Heuerleute und der Erprobung landwirtschaftlicher Neuerungen Zuflucht.

Durch so genannte Zuschlagsausweisungen, bei denen vormals gemein-
schaftlich genutzter Markengrund verkauft wurde, versuchten die Markgenos-
sen einerseits, die finanzielle Grundlage des Markenverbandes zu verbessern
und so ihren Gemeindepflichten nachzukommen. Andererseits erwarb der Kiu-
fer — meist ebenfalls Markgenosse — ein Grundstiick, das er beackern konnte.
Diese so genannten Kiampen hatten den Vorteil, dass sie nicht dem Flurzwang
oder der Stoppelweide unterworfen warfen und deshalb gewinnorientierter be-
wirtschaftet werden konnten. Neue Anbaumethoden konnten fast ausschliefs-
lich auf diesen Ackerflichen erprobt werden. Die Quellen zeugen davon, dass
die Bauern schon vor den Markenteilungen Ansitze der Fruchtwechselwirt-
schaft erprobten und auch neue Kulturpflanzen wie die Kartoffel anbauten.5*
Auf den alten Eschen aber wurde weiterhin grofitenteils Roggen angebaut, da
die grundherrlichen Abgaben und der Flurzwang dies einforderten. Wurde doch
einmal mit Neuerungen experimentiert, fithrte dies oft zu Konflikten mit den
Stoppelweideberechtigten, da das Feld im Rahmen der angewandten Frucht-
wechselwirtschaft in den Brachzeiten mit Futterkriutern und Leguminosen
bebaut wurde — also genau zu jener Zeit, wenn das Vieh nach althergebrachter
Weide auf die abgeernteten Acker getrieben werden sollte.

Ein immenser Vorteil lag fiir den Kdufer in der relativen Steuerfreiheit die-
ser neu erworbenen Grundstiicke. Da das Kataster auf dem Stand von 1667 ge-
blieben war, wurde die vom Bauernhof zu zahlende Grundsteuer auch nach dem
Ankauf neuer Grundstiicke nicht angehoben. Auch waren diese Grundstiicke
frei von finanziellen Belastungen durch feudale Abgaben, so dass Verschuldung
und VeriuBerung moglich waren.’® Fiir den Kiufer bedeutete der Kauf von
Markengrund also die Ausweitung seiner 6konomischen Freiheiten und die
Moglichkeit zum gewinnorientierten Wirtschaften abseits von durch kollekti-
ves Wirtschaften bzw. feudale Abhingigkeitsverhiltnisse verursachter Zwinge.
Die finanzielle Last aus den Forderungen des Staates und der Grundherren
schien so vielleicht manchem Bauern weniger schwer.

Doch fiir die Allgemeinheit und aus 6kologischer Sicht hatte die Praxis von
Zuschlagsausweisungen weit reichende Folgen, die Justus Moser 1773 pragnant
auf den Punkt brachte: Wir selbst widersetzen uns allen neuen Zuschligen, und

55 Vgl. NLA OS Rep 150 Gro Nr. 962: Briichten des Kirchspiels Oldendorf 1764.
56 Vgl. HErRzOG, Osnabriicker Land, wie Anm. 4, S. 73 f.
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besonders allen, welche zu Sielande gemachet werden sollen, weil das Plag-
genmatt dadurch vermindert, und gleichwohl dessen immer mehr erfordert
wird, nachdem mehr Zuschlige gemachet werden.>” Die Umwandlung von
Wiesen, Weiden oder Heiden in Ackerflichen verkleinerte einerseits diejenigen
Flichen, die als Plaggenlieferant oder als Viehweide zur Diingung der Acker
benotigt wurden. Andererseits vergroflerten sich die zu diingenden Flachen.
Langfristig konnte dies nur zu einer Ubernutzung der verbliebenen Markenfli-
chen fiihren. Zahlen aus der Oldendorfer Mark zeigen, dass 1787 nur ungefihr
zwei Prozent der verfiigbaren Gesamtfliche landwirtschaftlich ungenutzt war.
Dabei handelte es sich um Hofe, Ackerriander, Teiche oder Griaben, wihrend
der allergrofite Teil der Mark als Weidefliche, Plaggenmatt oder Anbaufliche
in multifunktionaler Weise in die Landwirtschaft eingebunden war. Stefan
Brakensiek kommt fiir das gesamte Hochstift zu dhnlichen Schlussfolgerungen
und sieht etwa fiinf Prozent der Gesamtfliche als landwirtschaftlich ungenutzt
an.’® Flichenmiflige Reserven hatten die Marken in Osnabriick also nicht mehr
zu bieten, so dass nur tber die Umwandlung bestehender Flichen neue An-
bauflachen hinzugewonnen werden konnten — mit den beschriebenen Folgen.
In welchem Ausmaf diese Zuschlagsausweisungen durchgefiihrt wurden, lasst
sich nur schwer rekonstruieren. Durch die Gegeniiberstellung der Angaben
iiber die Flichennutzung im Kataster von 1667 und denen im Vermessungs-
register der Du Plat’schen Landesvermessung der 1780er Jahre kommt Jiirgen
Schlumbohm in seinen Untersuchungen zum Kirchspiel Belm im Hochstift
aber zu dem Ergebnis, dass »in diesen eineinhalb Jahrhunderten die gemeinen
Marken in erheblichem Umfang schrumpften, wihrend die privat genutzten
Flichen expandierten.«3 Angesichts des Ausmafles der durchgefiihrten Zu-
schlagsausweisungen spricht Reiner Prass zu Recht von vorweggenommenen
Markenteilungen.®

Eine weitere Strategie zur finanziellen Entlastung betraf die Verpachtung
von Nebenhiusern der grofleren Voll- und Halberbenhofe an Heuerleute. Die
Heuerlinge zahlten ein Pachtgeld an die Bauern, fungierten diesen als Kreditge-
ber, da sie aus ihren Nebentitigkeiten iiber Bargeld verfiigten® und halfen als
Tagelohner bei Bedarf in der Landwirtschaft mit. Die Ansiedlung von Heuer-
leuten war im 18. Jahrhundert kein Randphédnomen, sondern flichendeckende

57 MOsER, Plaggen, wie Anm. 5, S.117.

58 Vgl. BRAKENSIEK, Agrarreform, wie Anm. 1, S.303.

59 Jiirgen ScuLuMBOHM, Lebensliufe, Familien, Hofe: Die Bauern und Heuerleute des
Osnabriickischen Kirchspiels Belm in proto-industrieller Zeit, 1650-1860, Goéttingen 1994,
S.50.

60 Vgl. Prass, Reformprogramm, wie Anm. 1, S.132.

61 Vgl. HirscHFELDER, Herrschaftsordnung, wie Anm. 38, S.181.
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Praxis. Tatsichlich tiberstieg die Zahl der Heuerleute sogar diejenige der Bau-
ern, wie Jiirgen Schlumbohm feststellt.® Das oftmals von der élteren und neu-
eren Forschung fiir die Markenverwiistung® verantwortlich gemachte Bevél-
kerungswachstum® betraf also vor allem die unterbauerlichen Schichten ohne
Landbesitz. Dies war insofern problematisch, als dass diese nicht zum Mar-
kenverband hinzugerechnet wurden und folglich nicht in dessen regulatives
System des verhiltnismafigen Ressourcenverbrauchs und der Flichennutzung
eingebunden waren. Wihrend die Nutzungsberechtigung der Markenflichen
bei den Vollerben, Halberben, Erb- und Markkottern am Hof haftete und an die
Grofe der zu bebauenden Landereien angepasst war, nutzten die Heuerleute die
Markenberechtigung ihrer >Vermieter< mit. So wurde das tradierte Verhiltnis
von Hofgrofle und verbrauchten Ressourcen aufSer Kraft gesetzt und infolge-
dessen die offenen Weide-, Heide- und Waldfldchen iibernutzt. Denn auch die
Heuerleute betrieben eine eigene kleine Landwirtschaft, hielten sich einige
Nutztiere — meist wird von der einzigen Kuh des Heuermanns gesprochen® —
und nutzten auch die Weideflichen der Mark gegen Zahlung eines Weideschi-
llings mit. Wurde die finanzielle Belastung der Bauern durch ihre Heuerleute
gemildert, so lastete auf der Markenflidche nun ein erheblicher Druck und die
okologischen Folgen zeigten sich in der von den Zeitgenossen wahrgenomme-
nen Markenverwiistung. Trotzdem schien es fiir die Bauern keine Alternative
zu dieser Praxis zu geben. Das Ausmafl der Abhingigkeit der Bauern von
ihren Heuerleuten offenbarten schliefilich die Markenteilungsverhandlungen.
So stimmten die Bauern der Oldendorfer Mark den Markenteilungen nur unter
der Voraussetzung zu, dass fiir ihre Heuerleute auch nach den Privatisierungen
Sorge getragen werden wiirde.®® Und die Bauern im Kirchspiel Ostercappeln
verwiesen als Argument fiir ihre ablehnende Haltung gegeniiber den Marken-

62 Vgl. ScarumBOHM, Lebensliufe, wie Anm. 59, S. 54 f. Im Kirchspiel Belm waren 1772
bereits 60 Prozent der Haushalte ohne Landbesitz, 1812 schon 69 Prozent. Die Bauern wurden
somit zur Minderheit in der landlichen Gesellschaft.

63 NLA OS Rep 150 Gro Nr. 584, fol. 82-89: Ernst von Vincke, Entwurf iiber Marken-
teilungen, s.a.

64 Vgl. etwa STUVE, Geschichte des Hochstifts, Bd. 2, wie Anm.52, S.646f. und Mip-
DENDORFF, Verfall, wie Anm.7, S.55-57. Auch Otto Ulbricht spricht von der Bevélke-
rungsvermehrung des 18. Jahrhunderts als einer allgemeinen europdischen Entwicklung. In
Niedersachsen sei die Bevolkerung zwischen 1660/70 und 1760/70 um 56 Prozent gestiegen.
Vgl. Otto UrsricHT, Englische Landwirtschaft in Kurhannover in der zweiten Hélfte des
18. Jahrhunderts, Berlin 1980, S. 32 f.

65 NLA OS Rep 100 Abschn. 106 Nr.27, fol. 242 f.: Bericht der Land- und Justizkanzlei
betr. Markenteilungen, s.a.

66 Vgl. NLA OS Rep 150 Gro Nr.591: Erstes Markenteilungsprotokoll der Oldendorfer
Mark, 3. Juli 1786.
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teilungen auf die zahlreichen Verpflichtungen gegeniiber Landes- und Grund-
herren, denen man ohne die Heuerleute nicht mehr nachkommen kénne.®7
Da die Heuerleute keine rechten< Markgenossen waren, stand ihnen bei den
Markenteilungen keinerlei Entschidigung fiir die Nutzung der Weidefldchen
zu. Wie weiter oben bereits erwihnt, weigerte sich die Regierung jedoch, dem
Ansinnen der Bauern und der Heuerleute nach Ausweisung eines Gemein-
weideplatzes nachzukommen. Zumindest in der Oldendorfer Mark fanden die
Markgenossen zusammen mit dem Besitzer des in der Mark gelegenen Gutes
Ostenwalde aber eine unabhingige Losung. Sie stellten den Heuerleuten einen
eigenen, nur fiir sie nutzbaren, Gemeinweideplatz zur Verfiigung.®®

Anders als die Voll- und Halberben, die iiber die Verpachtung von Neben-
hiusern neue Einnahmequellen generierten, iibten die Erb- und Markkotter
zur Verbesserung ihrer finanziellen Situation meist ein Nebengewerbe aus. Die
Nebenerwerbsquote lag bei gut 50 Prozent, wobei im Volkszihlungsregister
von 1772 Berufe vom Schuster iiber den Brauer bis zum Schmied angegeben
sind.%? Auch die Kleinbauern waren somit gezwungen, zusitzlich zu ihrer
Landwirtschaft nach Mitteln und Wegen zur Verbesserung ihrer wirtschaft-
lichen Situation zu suchen — ein weiterer Hinweis darauf, dass aus den land-
wirtschaftlichen Ertrigen allein die grundherrlichen und staatlichen Abgaben
nicht zu leisten waren.

Obwohl die 6kologischen Folgen der beschriebenen bauerlichen Handlungs-
weisen spitestens in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts fiir Jedermann
sichtbar waren, lief§ der erhebliche finanzielle Druck den Markgenossen kaum
eine andere Wahl. Die 6konomischen Rahmenbedingungen hatten sich seit der
Steuerreform von 1667 und mit dem wachsenden Finanzbedarf des Staates
erheblich gewandelt und die Bauern zu einem gewinnorientierten Wirtschaf-
ten gezwungen. Da die herrschende Agrarverfassung die Bauern aber in per-
sonlicher Abhingigkeit beliefs und ihnen nur wenige 6konomische Freiheiten
einrdumte, gingen die wenigen Auswege aus dieser Zwangslage zu Lasten der
offenen Markenflichen. Damit wurde eine Abwirtsspirale in Gang gesetzt,
denn angesichts degradierter Weide- und Heideflichen sowie lichter Wilder
verloren die offenen Markenflichen zunehmend ihren Nutzen fiir die bauer-

67 Vgl. NLA OS Rep 100 Abschn. 106 Nr.27, fol. 201f.: Einzelne Memoralia einiger
gegen die Markenteilungen protestierender Bauerschaften, 1785.

68 Vgl. NLA OS Rep 150 Gro Nr.591: 18. Markenteilungsprotokoll der Oldendorfer
Mark, 3. Mai 1808.

69 Siehe das Volkszihlungsregister von 1772, NLA OS Rep 100 Abschn. 188 Nr.43.
Stefan Brakensiek geht sogar von einer Quote von 60 Prozent aus, vgl. BRAKENSIEK, Agrar-
reform, wie Anm. 1, S. 300.
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liche Okonomie. So war es fiir die Bauern nur sinnvoll, fortan auf den indivi-
duellen Vorteil zu setzen.

5. Fazit:
Von der Gemeinnutzorientierung der Markenokonomie

zur individualisierten Landwirtschaft

Die traditionelle Markendkonomie beruhte auf der Kooperation der Mark-
genossen und war auf den langfristigen Ressourcenerhalt ausgerichtet. Diese
zentralen Prinzipien des Markenverbandes beschrieb Winold Stiihle in seinem
1800 erschienenen Werk zu den Markenteilungen in Osnabriick wie folgt: So
lange die Holzreviere unter hoherer Aufsicht in Gemeinschaft standen, wur-
den solche forstmdfig behandelt und benutzt, und das entsprach dem Zwecke
des ersten Markvereins, der nicht blof$ auf den zeitigen Privatnutzen, sondern
auf den dauerhaften gemeinschaftlichen Nutzen gerichtet war.7° Im 17. Jahr-
hundert und in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts korrespondierten diese
Grundsitze des Markenverbandes mit denen der osnabriickischen Regierung,
die mit dem Programm einer Conservirung ebenfalls den reinen Ressourcener-
halt anstrebte. In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts allerdings wurde mit
dem Regierungsantritt Georgs I11I. eine Umwandlung der landwirtschaftlichen
Praxis forciert, die auf Ertragssteigerung ausgerichtet war und in Konkurrenz
zur bisherigen kooperativen Wirtschaftsweise trat. Nunmehr stand die wirt-
schaftliche Leistungsfihigkeit des Einzelnen im Zentrum der Bestrebungen, da
diese als Grundlage der Staatswohlfahrt galt. »Forderung des Eigeninteresses
und Steigerung der Staatswohlfahrt wurden von der Mitte des 18. Jahrhun-
derts an von nahezu allen Kameralisten [...] als ein wechselseitiges positives
Verhiltnis beschrieben [...]«, schildert Frank Konersmann den im Kamera-
lismus hergestellten Zusammenhang zwischen dem individuellen und dem
staatlichen Interesse.”* So ging es der Regierung in Osnabriick darum, durch
Privatisierungen der Markenflichen und die darauf folgende Umstellung der
Landwirtschaft, die okonomische Situation des Einzelnen zu verbessern und
infolgedessen hohere Einnahmen fiir den Staat zu generieren.

Im Wirtschaftshandeln der Bauern lassen sich Ansitze dieses neuen Ge-
dankens erkennen, da sie angesichts ihrer hohen und wachsenden finanziellen
Belastung stets nach Verbesserung ihrer 6konomischen Situation strebten. So

70 StinLe, Ueber Marckentheilungen, wie Anm. 46, S.14.
71 KoNERSMANN, Genossenschaftliche Markennutzung, wie Anm. 21, S. 150.
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kann man mit Recht von einem bduerlichen Mentalitidtswandel sprechen und
die These aufstellen, dass die Bauern den Wandel der staatlichen Ziele von einer
reinen Conservirung der Ressourcen hin zu einer Intensivierung und Individu-
alisierung der Landwirtschaft mit vollzogen. Dabei liegen die Urspriinge dieses
Mentalititswandels und damit der Markenverwiistung in der zweiten Hilfte
des 17. und in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts. Denn der Widerspriich-
lichkeit, die sich aus den Anspriichen des Markenverbandes und der Regie-
rungen nach Conservirung der Ressourcen einerseits und den 6konomischen
Realititen bzw. dem finanziellen Mehrbedarf andererseits ergab, versuchten
die Bauern mit den oben beschriebenen Strategien zu begegnen — und leiteten
damit den Abwirtstrend des Markenwesens ein.



Landwirtschaftspolitik Oldenburgs in
der Epoche des Kaiserreichs 1871-1914/18

Ein interregionaler Vergleich mit dem preuflischen
Regierungsbezirk Stade (Provinz Hannover) —
Handlungsspielrdume eines kleinen Bundesstaats

vON HAUKE DANKER UND BERND MUTTER

1. Staat, Region, Landwirtschaft

Seit der Reichsgriindung 1871 war es mit dem politischen Eigengewicht der
kleinen, von Preuf8en umschlossenen Bundesstaaten in Norddeutschland vor-
bei. Weniger bekannt ist, dass diese je nach Kontext noch innenpolitische
Gestaltungsspielrdume behielten. Das Herzogtum Oldenburg bietet hier ein
eindrucksvolles Beispiel mit dem erstaunlichen Aufstieg seiner Landwirtschaft
in der Epoche des Kaiserreiches und der Hochindustrialisierung in Deutschland.

Grundsitzlich zog sich der Staat — unter schrittweisem Verzicht auf die
Prinzipien des Merkantilismus — wihrend des 19. Jahrhunderts aus der Regulie-
rung der Wirtschaft zuriick, bekanntestes Beispiel ist hier der Verzicht auf das
Direktionsprinzip im Ruhrbergbau in den fiinfziger Jahren. Auch der Agrar-
bereich wurde wihrend der Reformira (Bauernbefreiung, Markenteilungen
usw.) grundsitzlich privatwirtschaftlich organisiert.” Gleichwohl behielt der
Staat erhebliche wirtschaftliche Einflussmoglichkeiten, die er nutzen, aber auch
zugunsten anderer Aktivititen brachliegen lassen konnte. Im Nordseekiisten-
raum mit den Hansestidten Hamburg und Bremen, die bis 1888 nicht einmal
zum Deutschen Zollverein gehorten, mit dem Herzogtum Oldenburg und den
beiden Regierungsbezirken Aurich (Ostfriesland) und Stade (Bremen, Verden,
Land Hadeln) der preufSischen Provinz Hannover lasst sich das geradezu exem-
plarisch studieren.

Das Herzogtum Oldenburg und die beiden preufSischen Regierungsbezirke
an der stidlichen Nordseekiiste erstreckten sich naturrdumlich von Norden
nach Siiden iiber die Landschaftsgiirtel von Marsch, Geest und Moor und
boten damit ihrer jeweiligen Landwirtschaft vergleichbare Voraussetzungen.

1 Dazu Walter Acniries, Deutsche Agrargeschichte im Zeitalter der Reformen und der
Industrialisierung, Stuttgart 1993, 2. Kap.
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Dies spiegelt sich auch in der Entfaltung der Agrarkonjunktur um 1900: Ein
bis dahin ungekannter Aufschwung der Viehwirtschaft, vor allem Rinderzucht
und Schweinemast, erfasste damals alle drei Regionen. Sieht man genauer hin,
erkennt man auf dem scheinbar ganz gleichartigen Hintergrund doch einige
bemerkenswerte Differenzen. Diese diirften — so die Ausgangshypothese — in
der unterschiedlichen politischen Zugehdorigkeit ihre Ursachen haben.?

Wir wihlen im Folgenden das Herzogtum Oldenburg und den 6stlich be-
nachbarten, flichenmaflig etwas grofleren preufSischen Regierungsbezirk Stade
zwischen Unterelbe und Unterweser als Analysebeispiele aus. Das Herzogtum
Oldenburg umfasste 5.383 gkm von der Nordseeinsel Wangerooge bis hin
zu den Geestriicken der Dammer Berge im Vorfeld des Mittelgebirgsgiirtels,
das war knapp 1 % der Reichsfliche.? 1871 hatte es 242.247 Einwohner, 1910
391.246, das waren 45 bzw. 73 Einwohner pro gkm.4

Der preufSische Regierungsbezirk Stade im Nordosten der Provinz Hannover
zwischen den Hansestidten Hamburg und Bremen war 6.786 gkm grof, also
etwa ein Viertel grofSer als das Herzogtum. Er hatte 1871 303.865 Einwohner,
1910 429.355, das waren 45 bzw. 63 pro gkm.5

Wie man sieht, sind beide Untersuchungsregionen gut miteinander ver-
gleichbar. Das gilt auch fiir die Bodenverhiltnisse im Untersuchungszeitraum,®
den im Reichsvergleich weit iiberdurchschnittlichen Anteil der landwirtschaft-
lich Beschiftigten an der Erwerbsbevélkerung und die ganz dominant durch
den klein- und mittelbduerlichen Hof geprigte Betriebsgrofienstruktur.”

Staat bedeutet im Oldenburg des 19. Jahrhunderts das grofSherzogliche
Haus, die grofSherzogliche Regierung und die Amtsverbandsverwaltungen;
Staat waren seit dem Ubergang zur konstitutionellen Monarchie im Gefolge der
Revolution von 1848/49 aber auch der oldenburgische Landtag und die in ihm
vertretenen Parteien und nicht zuletzt die vor- und halbstaatlichen Organisa-
tionen der Landwirtschaft. Trotz Interessengegensitzen im Einzelnen bestand
bei allen politisch relevanten Instanzen der oldenburgischen Politik ein breiter

2 Vgl. dazu die Anregung von Horst Kuss in: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 133
(1997), S.279-282.

3 Bernd MiTTER/Robert MEYER, Agrarmodernisierung im Herzogtum Oldenburg zwi-
schen Reichsgriindung und Erstem Weltkrieg. Marsch und Geest im intraregionalen Ver-
gleich (Amter Brake/Elsfleth und Cloppenburg), Hannover 1995, S. 19.

4 Das war erheblich unter dem Reichsdurchschnitt von 76 bzw. 120.

5 Hauke DaNKER, Agrarischer Strukturwandel im preuflischen Regierungsbezirk Stade
(Provinz Hannover) wihrend der Epoche des Kaiserreichs (1871-1914). Ein interregionaler
Vergleich mit dem Herzogtum Oldenburg. Examensarbeit Historisches Institut der Carl von
Ossietzky Universitit Oldenburg 1997, S. 13 £, 21-28, 154f.

6 Ebd.S.15-21.

7 Ebd.S.28-38.
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Grundkonsens, dass Wohl und Wehe des Herzogtums entscheidend von der
Landwirtschaft abhingen.

Fiir die Marsch- und Geestregionen Nordwestdeutschlands blieb der Staat
das ganze Industrialisierungszeitalter hindurch ein entscheidender 6konomi-
scher Impulsgeber. Im Herzogtum Oldenburg beispielsweise stand er Pate bei
Griindung und Ausbau der landwirtschaftlichen Selbstverwaltungsorganisa-
tion (Landwirtschaftsgesellschaft 1818, Landwirtschaftskammer 1900) und des
landwirtschaftlichen Genossenschafts-, Kredit- und Versuchswesens, das mit
Hilfe wissenschaftlicher Experimente die landwirtschaftliche Produktion stei-
gern sollte. Die Staatsregierung trug die Landwirtschaftsschulen und das fiir die
Viehzucht wichtige Veterindrwesen und half entscheidend beim Eisenbahnbau
und der Odlandkultivierung. Ohne den Staat ist der im Ganzen erfolgreiche
spitere Strukturwandel der oldenburgischen Landwirtschaft von der Selbstver-
sorgung zur iiberregionalen Marktorientierung nicht denkbar.®

Im Bezirk Stade nahm »Staat« sich insofern anders aus, als dem Regierungs-
bezirk im Grof3staat Preufsen nur verhiltnismaflig abgeleitete Verwaltungsauf-
gaben zukamen, deren Priorititen weit auflerhalb der Region festgelegt wur-
den. Die Annexion Hannovers durch PreufSen 1866 gefahrdete die iiberlieferte
landwirtschaftliche Betriebsgrofienstruktur durch Einfiihrung des preuflischen
Rechts. Die Region Stade, im alten Hannover noch durchaus von Gewicht, ver-
lor an Profil innerhalb der neuen Provinz des Grofstaats PreufSen — ganz an-
ders als Oldenburg im 1866 erhalten gebliebenen Staatswesen. Die preufSische
Staatsregierung in Berlin orientierte sich landwirtschaftspolitisch nicht primar
an der Interessenlage nordwestdeutschen Bauerntums, sondern der ostelbi-
schen GetreidegrofSproduzenten.?

2. Odlandkultivierung
Herzogtum Oldenburg

Die Odlandkultivierung wurde in Oldenburg wihrend unseres Untersuchungs-
zeitraums entscheidend durch den Staat gefordert — sowohl direkt durch die
staatliche Siedlungspolitik als auch indirekt durch den Eisenbahn- und Chaus-
seenbau. Nirgendwo wurde sie im naturraumlich relativ homogen struktu-

rierten Nordwesten Deutschlands so intensiv betrieben wie im Herzogtum
Oldenburg.

8 MiurTeR/ MEYER, Agrarmodernisierung Oldenburg, wie Anm. 3, S. 104-114.
9 DANKER, Strukturwandel Stade, wie Anm. 5, S. 50-53.
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Die grofSen ungenutzten Flichen von Geest und Moor stellten schon fiir die
auf effiziente Hebung der Steuerkraft bedachte Wirtschaftspolitik des 18. Jahr-
hunderts eine Herausforderung dar. Bauernbefreiungen und Markenteilun-
gen — vor allem in der miinsterlindischen Geest — sind bereits in diesem Kontext
zu sehen.™ Gleichwohl kam die oldenburgische Moor- und Heidekultivierung
im Laufe des 19. Jahrhunderts nicht richtig voran: Es fehlte an Kapital, aber
auch an den notwendigen landwirtschaftswissenschaftlichen, technischen und
konjunkturellen Voraussetzungen wie exakt iiberpriifbare und transferfihige
Erkenntnisse im Moorkulturwesen, Eisenbahnen und Chausseen zum Heran-
schaffen von Diinger und Futtermitteln, giinstige Entwicklung der Agrarpreise.
Gegen Ende des Jahrhunderts hatten sich aber diese Voraussetzungen gewan-
delt, und jetzt griff der Staat entscheidend ein.

Der seit den 1890er Jahren durch die Expansion grofSer stadtischer Ballungs-
zentren bewirkte Boom tierischer Produkte stellte die Odlandkultivierung in
ein vollig verindertes konjunkturelles Umfeld. Die stark wachsenden Bevélke-
rungszahlen im Deutschen Reich und der — durch die auflenpolitischen Span-
nungen geforderte — politische Wille, auch den gestiegenen Nahrungsmittel-
bedarf innerhalb der Reichsgrenzen zu decken, stellten zudem starke exogene
Impulse fiir die Odlandkultivierung dar. In dieselbe Richtung wirkten Schutz-
zoll- und Viehseuchenpolitik. Odlandkultivierung wurde zu einem Thema
hochster Wichtigkeit.™ Immer mehr Menschen mussten von den existierenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen ernihrt werden. Da lag es nahe, dies nicht
nur durch Steigerung der Ertrige pro Hektar Nutzfliche, sondern auch durch
Ausdehnung der Nutzfliche selbst zu versuchen.

In Oldenburg kamen dafiir vor allem die groSen Moor- und Heidefldchen in
der Mitte und im Siiden des Herzogtums in Frage, wihrend es in den Marschen
schon lange kein unkultiviertes Land in nennenswertem Umfang mehr gab.
Wihrend der beiden Jahrzehnte von 1890 bis 1910 war die relative Zunahme
von Kultur- und Abnahme von Odland in keinem deutschen Staat grofler als
in Oldenburg, beispielsweise dreimal so hoch wie in der benachbarten preufsi-
schen Provinz Hannover mit ihren dhnlichen naturraumlichen Bedingungen.*?
In dieser Zeit hatten die Fortschritte der Landwirtschaftswissenschaft in der
Moorkultivierung sowie die Massenproduktion und der Massentransport von

10 MUTTER/ MEYER, Agrarmodernisierung Oldenburg, wie Anm.3, S.109, 159; Ernst
Hinricus/Rosemarie KRAMER/Christoph REiNDERS, Die Wirtschaft des Landes Oldenburg
in vorindustrieller Zeit. Eine regionalgeschichtliche Dokumentation fiir die Zeit von 1700-
1850, Oldenburg 1988, S.340-343.

11 Vgl. Franz Bocker, Die innere Kolonisation im Herzogtum Oldenburg, Oldenburg
1914.

12 MUTTER/ MEYER, Agrarmodernisierung Oldenburg, wie Anm. 3, S.159-163.
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Diingemitteln per Eisenbahn die Nutzung der Odlandflichen technisch mog-
lich gemacht. Der staatliche Moorkultivierungsinspektor Robert Glaf$ belebte
die oldenburgische Moorkolonisation vor allem durch eine grundlegend ver-
besserte Praktizierung der Einweisungsbedingungen. So hatten die oldenbur-
gischen Siedler zehn Jahre Abgabenfreiheit, die preufSischen, auf Antrag, nur
eins.™

Die kleinbiuerlichen Besitzer, durch das Vorbild der staatlichen Kultivie-
rungspolitik ermutigt, hatten den grofiten Anteil an den Neulanderschlieffun-
gen, da sie — wie der Rechenschaftsbericht der Landwirtschaftskammer fiir
1906/12 hervorhebt — »mit aller Macht« dahin strebten, ihr landwirtschaftlich
benutztes Areal durch Kultivierung der Moore und Heidelandereien zu erwei-
tern und damit gleichzeitig ihre soziale Stellung zu heben.*4

Die Bliitezeit der Kultivierung begann Ende des 19. Jahrhunderts. Im Jahre
1896 trat Oldenburg der Bremer Moorversuchsanstalt bei. Diese 1877 von
Bremen und Preuflen gemeinsam gegriindete Forschungsstation erlangte grofse
Bedeutung fiir die gesamte deutsche Moorkultivierung durch das von ihr mit
entwickelte Verfahren der sog. »Deutschen Hochmoorkultur«.” Oldenburg
nutzte dieses Verfahren seit den 189oer Jahren bei der Anlage der ersten Hoch-
moorweiden.*®

Zwei Jahre nach dem Beitritt nahm Inspektor Robert Glaf3 seine Tatigkeit
in Oldenburg auf. Durch diese neugeschaffene Stelle wurde die Besiedlung
und Kultivierung der im Staatsbesitz befindlichen Moor- und Heidefldchen in
einem Amt zusammengefasst.’” Die zustindigen Behorden wurden in dem 1876
eingerichteten Meliorationsfonds, den man 1882 in Landeskulturfonds®® um-

13 Ursula Bockmann, Die sozial- und wirtschaftsgeschichtliche Entwicklung und Be-
deutung der Heide- und Moorsiedlungen im Oldenburger Miinsterland seit der Markentei-
lung Ms. Diss. Bonn 1956, S. X1V, 44 ff., 132 ff.

14 Bericht der Landwirtschaftskammer fiir das Grofsherzogthum Oldenburg und die
Entwicklung der oldenburgischen Landwirtschaft19o6/12, Oldenburg 1914, S. 270.

15 Beidiesem Verfahren wurden dem nicht abgetorften Hochmoor nach starker Entwis-
serung, Drinung und Kalkung durch Kunstdiinger die ihm fehlenden Nihrstoffe Stickstoff,
Kali und Phosphorsiure zugefiihrt.

16 Klaus Lampe, Wirtschaft und Verkehr im Landesteil Oldenburg von 1800 bis 1945,
in: Albrecht Eckuarpt/Heinrich Scamipr (Hg.), Geschichte des Landes Oldenburg. Ein
Handbuch, Oldenburg 1987, S. 730.

17 Vgl. Heinrich Scamipt, Oldenburg um 1900 — wirtschaftliche, soziale, politische
Grundziige; in: Handwerkskammer Oldenburg, Landwirtschaftskammer Weser-Ems, Olden-
burgische Industrie- und Handwerkskammer (Hg.), Oldenburg um 1900. Beitrige zur wirt-
schaftlichen, sozialen und kulturellen Situation des Herzogtums Oldenburg im Ubergang
zum industriellen Zeitalter, Oldenburg 1975, S. 41.

18 Der Landeskulturfonds finanzierte sich iiber alle »dem Staate aus den Markenantei-
len wie aus den Gemeinheitsiiberschiissen und Staatsmooren zufliefenden Einnahmen«. Der
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benannte, zentralisiert. Die Intensivierung der im letzten Viertel des 19. Jahr-
hunderts festgefahrenen staatlichen Moorkolonisation wurde zum Lebenswerk
von Inspektor Glaf3. Er erkannte die Ursache fiir das starke Nachlassen der
Besiedlungstitigkeit gegen Ende des Jahrhunderts im Herzogtum Oldenburg:

Die Beschaffung der Kapitalien zum Ankaufe, zum Hausbau und zum Kulti-
vieren und die meist recht hohe Verzinsung dieser Gelder im Gegensatz zu den
erst sehr geringen Einnahmen auf den in Zuwegung und Abwdsserung recht
wenig vorbereiteten Kolonaten waren meist der Nagel zum Sarge dieser ersten
Kolonistengeneration.™

Glaf3 gab in unbiirokratischer Weise den ihm meist personlich bekannten
Siedlern, die in der Regel mittellos waren, eine reelle Chance der Existenzgriin-
dung, indem er mit Hilfe staatlicher Investitionen deren 6konomisches Risiko
gering hielt.>°

Zehn Jahre Abgabenfreiheit und zudem giinstige Kreditmoglichkeiten, die
jedem Siedler vom Oldenburger Staat gewihrt wurden, waren die wichtigsten
Anreize. Daneben gab es aber auch weitere Vergiinstigungen, die ein Zeitge-
nosse so beschreibt:

Den Kolonisten werden bei ihren Bestrebungen mancherlei Erleichterungen
durch billige Darlehen fiir Hiuserbau, Zuweisung von bereits kultivierten
Wiesen- und Weideflichen und Moorparzellen zum Torfstich, Priamien fiir
gelungene Kulturen sowie Uberweisung von Kunstdiinger und Simereien, so-
weit moglich und in kleineren Mengen kostenfrei oder gegen mdfliges Entgelt
zuteil **

Gewtirdigt wurden die Bemithungen von Glaf§ auch aus berufenem Munde,
von dem Griinder und ehemaligen Generalsekretir der Landwirtschaftskam-
mer Friedrich Oetken:

Fonds hatte die Aufgabe, seine »Mittel zur Hebung und Forderung bereits vorhandener oder
noch zu begriindender Kolonate wie zu deren wirtschaftlicher Entwicklung und eventuell
zum Erwerb von Grundstiicken behufs Forderung der Kolonisation und zu allgemeinen land-
und forstwirtschaftlichen Meliorationszwecken zu verwenden«., vgl. Walther Scuiicking,
Das Staatsrecht des Grosherzogtums Oldenburg, in: Georg JELLINEK/Paul LABAND/Robert
Prroty (Hg.), Das 6ffentliche Recht der Gegenwart, Bd. X1V, Tiibingen 1911, S.333.

19 Robert Grass, Die Besiedlung der Moore und anderer Odlidndereien, in: Oldenbur-
gischer Landeslehrerverein (Hg.), Heimatkunde des Herzogtums Oldenburg, 2 Bde., Bremen
1913, 2. Bd. S.335-355, dort S. 336.

20 Vgl. Bernd MTTER/Christa BAUMANN, Robert Johannes Glaf, in: Hans FrIEDL u.a.
(Hg.), Biographisches Handbuch zur Geschichte des Landes Oldenburg, Oldenburg 1992,
S.238.

21 Festschrift zur Feier des 100-jihrigen Bestehens der Oldenburgischen Landwirt-
schaftsgesellschaft ... und der Landwirtschaftskammer fiir das Herzogtum Oldenburg 1818-
1918, Oldenburg 1918, S.149.
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Hervorgehoben werden muss ferner die belebende, segensreiche Tatigkeit
des 1898 angestellten Moorkultivierungsinspektors. Von diesem Zeitpunkt an
nahm vor allen Dingen die staatliche Kolonisationsarbeit [...] einen starken
Aufschwung.*

Die von Glaf3 geleitete staatliche Kultivierungsarbeit machte nur einen Teil
der Gesamtkultivierungsarbeit aus. Doch als impulsgebendes Muster fiir die
Privatinitiative war die von Glaf geleistete Arbeit von betrichtlichem Wert fiir
die Odlandkultivierung und von grofler Bedeutung fiir die Agrarmodernisie-
rung im Herzogtum Oldenburg.

Neben den Mooren konnten auch die Heidegebiete mit Hilfe der neuen
technischen Moglichkeiten der intensiven Kultur zugefiihrt werden. Die Hei-
deflichen Norddeutschlands waren bis dahin extensiv als Schafweiden und fiir
den Plaggenstich genutzt worden. Durch ihre Weitldufigkeit waren sie fiir den
Einsatz der teuren Dampfpflugmaschinen in einem hohen Mafle geeignet. Ins-
besondere fiir die staatlichen Forstbehdrden war deren Einsatz lukrativ, da das
Aufbrechen der Ortsteinschichten unter den Heideboden mit herkommlichen
Mitteln nicht nur kostenintensiv, sondern auch zeitaufwendig war.?3

Durch den Erwerb einer Dampfpflugmaschine mit zwei Pfluglokomotiven
der Marke Fowler durch das »Grofsherzogliche Oldenburgische Staatsminis-
terium, Department der Finanzen« im April 1879 begann im Herzogtum das
»Dampfpflugzeitalter«.>4 Bis zum Beginn des Ersten Weltkrieges war die Ma-
schine jedes Jahr im Einsatz und pfliigte staatliche Odldndereien um. Dabei
wurden zwischen 1890 und 1910 insgesamt 2.266 ha Heidefliche bearbeitet.
Das war jedoch nur etwas mehr als ein Prozent des gesamten Od- und Unlandes
im Jahr 1893. Die Erwartungen beim Kauf der ca. 50.000 Mark teuren Maschine
wurden damit nicht erfiillt, da das Interesse der Privatgrundbesitzer an diesem
Kultivierungsverfahren gering blieb, obwohl ihnen die Forstverwaltung die

22 Friedrich OetkeN, Landwirtschaft, in: Heimatkunde 2. Bd., wie Anm.19, S.1-101,
dort S.7.

23 Vgl. Hermann Karser, Dampfmaschinen gegen Moor und Heide. Odlandkultivie-
rung zwischen Weser und Ems, Cloppenburg 1982, S.58, S.95-97.

24 Die Firma John Fowler aus Leeds war der Hauptanbieter von Dampfpflugmaschinen.
Thre deutsche Filiale war in Magdeburg. Mit Hilfe des sogenannten »Zweimaschinensystems«
konnten tiglich je nach Bodenqualitit und Pflugsystem 6-25 ha Odland gepfliigt werden.
Dabei wurde die Pflugmaschine zwischen den Pfluglokomotiven hin und her gezogen. Pro
Tag wurde dadurch ca. 1.800 kg Kohle und iiber 1.000 | Wasser verbraucht. Gerade der hohe
Wasserverbrauch war in dem wasserarmen Siidoldenburger Raum ein grofles Problem. Die
angenommene Jahresleistung von 400 ha konnte zunichst nicht erreicht werden. Im ersten
Jahr seiner Benutzung bearbeitete der Pflug gerade einmal 261 ha Heideland. Vgl. Karser,
Dampfmaschinen, wie Anm. 23, S.69f.
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Maschine zum Selbstkostenpreis anbot. Zwischen 1900 und 1910 bearbeitete
der Dampfpflug lediglich 80 ha Privatgrund.

Der oldenburgische Landesskonomierat Heumann erklérte in seinem Refe-
rat in der Sitzung des »Deutschen Landwirtschaftsrats« in Oldenburg im Juni
1904 dieses Manko mit dem fiir klein- und mittelbauerliche Betriebe unrenta-
blen Ubergang in die Forstkultur. Die Investitionskosten amortisierten sich
dabei erst mittel- bis langfristig, so dass die dariiber hinaus durch Diebstahl
und Feuer bedrohte Forstkultur nur fiir kapitalkriftige Landwirte von Interesse
war.>>

Auch wenn die von der »Oldenburger Forstverwaltung« betriebene Heide-
kultivierung nicht die Erfolge der Moorkultivierung erreichte, war die innova-
tive Odlandkultivierung im Herzogtum Oldenburg insgesamt beispiellos im
Deutschen Reich und wurde zu einer der tragenden Saulen des Agrarmoderni-
sierungsprozesses.

Regierungsbezirk Stade

Wihrend die oldenburgische Staatsregierung durch den exemplarischen Cha-
rakter der 6ffentlichen Odlandkultivierung und durch 6konomische Anreize die
privaten Bemiithungen auf diesem Feld forcierte, verlief die Urbarmachung un-
kultivierter Flichen im Regierungsbezirk Stade sowie in der gesamten Provinz
Hannover grundsitzlich anders. Hier muss prinzipiell unterschieden werden
zwischen der Kultivierung vom Hof aus und den staatlichen Kultivierungs-
arbeiten.

Auch in der Region Stade ging der weitaus grofste Teil der Kultivierung auf
die private Initiative der Landwirte zurtick. Die dabei auftretenden Probleme
Kapital- und Arbeitskriftemangel wurden nicht wie im Herzogtum Oldenburg
durch den Staat aufgefangen.?®

Verantwortlich fiir die staatliche Odlandkultivierung war in der Provinz Han-
nover bis 1912 die dem Oberprisidenten untergeordnete Odlandkulturstelle.
Thr unterstellt waren in den jeweiligen Regierungsbezirken die Meliorations-
bauidmter (seit 1886). Erst 1912 wurde die Odlandkultivierung dezentralisiert,
indem die Regierungsprisidenten die Oberaufsicht iiber die Meliorationsbau-

25 Heumann war seit 1897 als Vertreter der Groherzoglichen Staatsregierung Mitglied
im Zentralvorstand der Oldenburgischen Landwirtschaftsgesellschaft bzw. -kammer. Vgl.
Friedrich OeTkEN, Rechenschafts-Bericht iiber die Tétigkeit der Oldenburgischen Landwirt-
schafts-Gesellschaft von 1896 bis 1899, Oldenburg 1899, S. 1.

26 Kurt THieLg, Die Entwicklung der Landwirtschaft im Kreise Stade seit 1885, Hanno-
ver 1930.
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dmter erhielten. Auf der untersten Ebene gab es in den Odlandkreisen zusitz-
liche Kreiswiesenbaudmter.?”

Der grofite Besitzer von Odlandflachen und Forstkulturen war das »Preufi-
sche Ministerium fiir Landwirtschaft, Forsten und Dominen«. Dessen konser-
vative Einstellung verringerte jedoch die Aufgeschlossenheit gegeniiber tech-
nischen Neuerungen. Der Dampfpfliigerei gegeniiber blieb das Ministerium
skeptisch, so dass es keine Dampfpfliige in grofem Umfang einsetzte.?®

Erfolge auf diesem Gebiet erreichte lediglich die 1885 gegriindete »Deutsche
Landwirtschaftsgesellschaft« (DLG), die in starkem MafSe auf die Moderni-
sierung der ostelbischen landwirtschaftlichen Betriebe hingewirkt hat. Threm
Initiator und Griinder, Max Eyth, war es zu verdanken, dass der sinnvolle Ein-
satz landwirtschaftlicher Maschinen sich mehr und mehr verbreitete. Spiirbare
Auswirkungen auf die Landwirtschaft gewann die Dampfkraft seit der Jahrhun-
dertwende.?

Im Jahr 1907 benutzten im Regierungsbezirk Stade ebenso wie im Herzog-
tum Oldenburg nur jeweils vier landwirtschaftliche Betriebe einen Dampfpflug.
Insbesondere fiir den grofieren Regierungsbezirk Stade, der zu dieser Zeit einen
noch groBeren Odlandanteil als das Herzogtum hatte, iiberraschen diese nied-
rigen Angaben.3°

Uber den zentral gelegenen Kreis Stade ist bekannt, dass es dort bis zu diesem
Jahr keine Dampf- oder Motorpfliige gegeben hat, obwohl der Kreis zu 35,7 %
aus Od- und Unland bestand, wovon 24,4 % zur Aufforstung geeignet waren.>*

Zur Aufforstung der Heidefldchen bildeten sich aus privater Initiative Wald-
genossenschaften, die vom Staat durch den sogenannten Westfonds bei Dampf-
pflugarbeiten zu 20 % unterstiitzt wurden. Privatbesitzer konnten immerhin

27 Vgl. Albrecht-Thaer-Gesellschaft (Hg.), Die Landwirtschaft Niedersachsens 1914-
1964, Hannover 1964, S.238.

28 Vgl. Karser, Dampfmaschinen, wie Anm. 23, S.62.

29 Eyth war als ehemaliger Chefingenieur der Firma John Fowler pridestiniert fiir diese
Titigkeit. Er ibernahm 1886 selbst den Vorsitz der DLG-Gerite-, Maschinen- und Bauwe-
sen-Abteilung, die durch Geritepriifungen und -primierungen den Landwirten den sinnvol-
len Maschineneinsatz naherbrachte. Vgl. Heinz Retr (Hg.), Ostelbische Agrargesellschaft im
Kaiserreich und in der Weimarer Republik. Agrarkrise — junkerliche Interessenpolitik — Mo-
dernisierungsstrategien, Berlin 1994, S.213-220.

30 Im Regierungsbezirk Stade gab es jedoch einen von 415 Betrieben im Reich, die einen
eigenen Dampfpflug besaflen. Vgl. Reichsstatistik, Nr. 212,23, S. 76, 92, 134.

31 Vgl Triecte, Landwirtschaft Stade, wie Anm. 26, S.206 (Anlage 32); Niedersichsi-
sches Landesarchiv — Staatsarchiv Stade (kiinftig NLA — StAS) Rep. 174, Nr.297.
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noch mit einer 15 %igen Kostenerstattung rechnen. Bis zum Ende des Jahres
1900 waren auf diesem Wege 404 ha Heidefldche »dampfgepfliigt« worden.>

Der Kunstdiingerverbrauch wurde im Regierungsbezirk Stade erst nach
der Jahrhundertwende intensiviert. Bis dahin wurden in den meisten Dorfern
grofle Schatherden gehalten, die den fiir die Diingung des wenigen Pfluglandes
notwendigen Stallmist produzierten.3?

Auch die Aufbereitung des Naturdiingers war in der preufSischen Provinz
Hannover nur unzureichend entwickelt. Selbst hohe Beamte wie der Ober-
prasident und die ihm unterstellten Regierungsprasidenten, die das Problem
durchaus erkannten, vermochten daran nichts zu dndern, weil die Staatsregie-
rung — anders als in Oldenburg — keine Pramien fiir gut angelegte Dungstitten
bereitstellte. Die regionalen landwirtschaftlichen Organisationen waren be-
miiht, das Diingerproblem zu losen, ihnen fehlten aber die finanziellen Mittel .34

Fiir den Oberprisidenten Rudolf von Bennigsen war es ein sehr miihevol-
les Unterfangen, auf den verschiedenen Verwaltungsebenen Investitionsmittel
einzutreiben, mit denen eine Verbesserung der landwirtschaftlichen Bodenqua-
litdt zu erreichen war. Ohne eine hierfiir zustindige Stelle gab es keine Koor-
dinierung der staatlichen Impulse fiir Kultivierung der Boden. Vieles musste
Stiickwerk bleiben oder zog sich lange hin, bis die Landwirtschaft eine konkrete
Hilfe zu spiiren bekam.

Schon aus dem Umstand, dass in der Provinz Hannover noch so kurz vor der
Jahrhundertwende darauf hingewirkt werden musste, den natiirlichen Diinger
effektiver zu verwerten, ist ersichtlich, dass die Moglichkeiten des kiinstlichen
Diingers nicht erkannt wurden, obwohl dieser schon seit den spéten 7oer Jahren
mehr und mehr Verbreitung in der Landwirtschaft fand.>s

Auch zu Beginn des neuen Jahrhunderts ging die Odlandkultivierung nur
miflig voran. Im Jahr 1914 musste der Generalsekretir des »Landwirtschaft-
lichen Hauptvereins fiir den Regierungsbezirk Stade« eingestehen:

Ein reiches Arbeitsfeld >Urbarmachung und Besiedlung von Heide und
Moor< erdffnet sich noch fiir die Zukunft.3

32 Vgl. NLA — StAS, wie Anm.31, Rep. 180 L, Nr.269 (Jahresbericht des Provinzial-
Landwirtschaftsvereins Bremervorde 1899/1900, S. 2).

33 Vgl Landwirtschaft Niedersachsens, wie Anm. 27, S.639f.

34 NLA —StAS, wie Anm. 31, Rep. 174, Nr. 253 (Allgemeine Verfiigung Nr. 3011894 des
Ministeriums fiir Landwirtschaft, Doméanen und Forsten vom 1o0. Juli 1894) (Brief des Ober-
prisidenten v. Bennigsen an den Regierungsprisidenten Himly in Stade vom 12. Nov. 1895).

35 Vgl. Friedrich-Wilhelm HennNiNG, Landwirtschaft und lindliche Gesellschaft in
Deutschland, 2. Bd. (17501986), Paderborn 21988, S.131f.

36 Festschrift zum 150-jihrigen Bestehen der Koniglichen Landwirtschafts-Gesellschaft
Hannover 1764-1914, Hannover 1914, S.124.
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Dass letztendlich der fehlende politische Wille fiir die mangelnden Erfolge
der Odlandkultivierung verantwortlich gemacht werden kann, zeigt die frucht-
bare Kultivierungsarbeit wihrend der ersten Kriegsjahre, als aufgrund der
Notverordnung zur vermehrten Erzeugung von Brotgetreide vom 7. November
1914 die Urbarmachung zunichst erhebliche Fortschritte machte, bevor sie in-
folge der Knappheit an Diingemitteln wieder nachlief3.3”

Zustindig fiir die »Innere Kolonisation« war seit 1867 die Generalkommis-
sion in Hannover, die die vorher dafiir zustindige Behorde in Stade ablgste.
Durch das Rentengutsgesetz von 1890 war die Generalkommission Vermittler
zwischen den neuen Siedlern, der preuSischen Rentenbank und dem Verkaufer
von unkultiviertem Grundbesitz. Dem Pachter vermittelte die Generalkom-
mission ein Rentengut, das durch jihrliche Zahlungen an die Landeskultur-
Rentenbank bezahlt wurde. Im Gegensatz zu den oldenburgischen Siedlern,
die zehn Jahre Abgabenfreiheit besafien, wurde den Kolonisten im Regierungs-
bezirk Stade auf Antrag hochstens ein Jahr Abgabenfreiheit gewihrt.®

Der Verkiufer wurde durch Rentenbriefe abgefunden. Durch dieses kompli-
zierte Verfahren wurden bis 1913 in der gesamten Provinz Hannover lediglich
919 Stellen vermittelt, was selbst die Konigliche Landwirtschafts-Gesellschaft
in Hannover 1914 in ihrer Festschrift zum 150-jihrigen Jubilium als diirftig
empfand:

Obgleich die Verhiltnisse zur Griindung neuer Stellen in der Provinz Han-
nover namentlich auf den grofen noch vorhandenen Odlandflichen besonders
giinstig liegen, ist das bisher Erreichte nur ein Anfang zu nennen.>9

Die Landwirtschafts-Gesellschaft erkannte zwar selbst die Untauglichkeit
dieses preuflischen Verfahrens fiir ihre Provinz, konnte aber an dessen Fortbe-
stand nichts dndern:

Dass trotz der an sich giinstigen Gelegenheit und der grofien Vorteile, die
das Rentengutsverfahren dem Verkdufer und Kdufer bietet, die Zahl der ge-
griindeten Rentengiiter nicht grofler ist, liegt in erster Linie daran, dass sich

37 Vgl. Thaer-Gesellschaft (Hg.), Landwirtschaft Niedersachsens, wie Anm.27, S.639f.

38 Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S.227, vgl. MUTTER/ MEYER, Agramodernisie-
rung Oldenburg, wie Anm. 3, S.110. Glaf3 geht davon aus, dass die Kolonisten friihestens
nach fiinf Jahren aus den grébsten Schwierigkeiten heraus sind. Weitere fiinf Jahre zum
Atembholen, gegebenenfalls zur Vergroferung des Hauses oder » Auffrischung« des lebenden
oder toten Inventars, hilt er im Gegensatz zu den preuflischen Moorkultivierungsbeamten
fiir angemessen. Vgl. Grass, Moore, wie Anm. 19, S.343. Zur Behordenorganisation in der
Provinz Hannover genauer DANKER, Strukturwandel Stade, wie Anm. 5, S.72-79.

39 Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S.227.
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die beteiligten Hofbesitzer [...] sehr schwer zum Verkauf von Flichen ihres
Grundbesitzes entschliefSen.4°

Die Unbeweglichkeit der Hofbesitzer war auch im Herzogtum Oldenburg
ein Problem, dem aber mit politischen Willen begegnet wurde. Im Bezirk Stade
krankten sowohl die innere Kolonisation wie die Odlandkultivierung an der
Zentralisierung der verantwortlichen Stellen und den mangelnden Impulsen
der PreufSischen Staatsregierung. Der Bezirk Stade war das moorreichste Gebiet
Preuflens, trotzdem wurden die Richtlinien der Moorkultivierung — vermittelt
iber Hannover — in Berlin bestimmt, wo man mit der regionalen Problematik
nur bedingt vertraut war.

Noch 1924 musste Bruno Tacke als damaliger Vorsitzender der Moorver-
suchsstation Bremen feststellen, dass eine befriedigend genaue Statistik des
vorhandenen Moor- bzw. Heidebodens noch nicht vorlag, da die dafiir notwen-
digen Mittel bisher noch nicht bereitgestellt worden waren.#* Tacke fiihrte auch
die mangelnde Odlandkultivierung im Regierungsbezirk Stade auf die fehlende
Investitionsbereitschaft des preufSischen Staates zurtick:

Wie viel von diesen Boden wirklich sich in dem Kulturzustand befindet, den
sie unter wirtschaftlichen Aufwendungen hdtten erreichen konnen, entzieht
sich ebenfalls unserer Kenntnis, es diirfte nicht mehr wie hochstens ein Fiinftel
des vorhandenen Odlandes sein. Es kann aber keinem Zweifel unterliegen, dass
weitaus der grofste Teil kulturfihig ist.4*

Dabei war Tacke verstandlicherweise vorsichtig mit direkter Kritik am preu-
Bischen Staat, der bekanntlich die von ihm geleitete Moorversuchsstation
mitfinanzierte. Diplomatisch machte er die unbefriedigende Odlandkultivie-
rung im Regierungsbezirk Stade »an einer Reihe von Griinden [fest], die
eingehend hier zu besprechen zu weit fithren wiirde«. Namentlich nannte er
nur die konservative Einstellung der Moor- und Heidebauern, den »Mangel
an Kapital, die Besitzverhiltnisse, die Unerschlossenheit grofler Bezirke durch
Eisenbahnen und gute Wege, mangelnde Kenntnis der neuen Verfahren der
Bodennutzung«# als Hauptursachen.

Aufgrund der fehlenden staatlichen Bemiihungen traute Tacke auch kiinftig
den privaten Moor- und Heidekolonisten mehr Erfolg zu, obwohl aufgrund
des 1923 verabschiedeten Gesetzes »iiber die Bereitstellung von Staatsmitteln
zur Kultivierung privater Heide- und Moorlidndereien durch den Staat«#+ die

40 Ebd.S.228. Zum Folgenden TuieLE, Landwirtschaft Stade, wie Anm. 26, S. 115-17.

41 Vgl. Landwirtschaftlicher Hauptverein fiir den Regierungsbezirk Stade (Hg.), Die
Landwirtschaft im Regierungsbezirk Stade, Stade 1924, S. 32.

42 Ebd.S.31.

43 Ebd.S.32.

44 TaieLg, Landwirtschaft Stade, wie Anm. 26, S.117.
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Deutsche Odlandkulturgesellschaft ein Jahr spiter im Kreis Stade mit Kul-
tivierungsarbeiten begann. Das Ergebnis dieser 1928 abgeschlossenen staat-
lichen Aktion war jedoch im Gegensatz zur Odlandkultivierung im Herzogtum
Oldenburg die Umwandlung zu 2/3 in Ackerland und nur zu 1/3 in Griinland.45

Somit erreichte die staatliche Unterstiitzung die Heide- und Moorsiedler
ostlich der Weser erst gut 25 Jahre nach den Beihilfen des Kleinstaates Olden-
burg fiir seine Kolonisten, zu einem Zeitpunkt also, als der Gipfel der agrari-
schen Umstrukturierung lingst iiberschritten war.

Fazit Odlandkultivierung

Beide Untersuchungsregionen waren zu Beginn des Untersuchungszeitraums —
insbesondere in ihren siidlichen Landesteilen — topografisch durch einen iiber-
durchschnittlichen Anteil an Od- und Unland, geringen Weiden und Hutungen
sowie unkultivierten Mooren geprigt. Das Herzogtum Oldenburg (43,3 %)
hatte dabei im Jahre 1878 mit 233.900 ha einen geringfiigig hoheren Odlandan-
teil an der Gesamtfliche als die Region Stade (41,5 %) mit 278.500 ha.#6
Statistisch sind Odlandanteile auf der Reichsebene nicht regelmifig erfasst,
woran schon deutlich wird, dass die Odlandkultivierung nur in einzelnen Re-
gionen eine iibergeordnete Rolle gespielt hat. Lediglich fiir das Jahr 1895 gibt
es in der Reichsstatistik Angaben tiber den Odlandanteil im Deutschen Reich.

45 Ebd.

46 Im Gegensatz zu Odland, das nicht land- oder forstwirtschaftlich genutzt wird, aber
kultiviert werden kénnte, ist Unland prinzipiell nicht land- oder forstwirtschaftlich nutzbar.
Die Bezeichnung »Odland« schlieft im Folgenden auch geringe Weiden und Hutungen,
unkultivierte Moore und Unland mit ein, falls nicht ausdriicklich auf einen anderen Begriffs-
zusammenhang hingewiesen wird. Ein nicht unerhebliches Problem bei der Auswertung von
diesbeziiglichen Statistiken ist der uneinheitliche Gebrauch der Kategorie Odland. Zum einen
werden damit
e das reine Od- und Unland,

e geringe Weiden und Unland,

e Moorflichen,

¢ Od- und Unland, Moorflichen, Viehweiden und Hutungen,

e geringe Weiden und Hutungen, unkultivierte Moore, Od-und Unland,

¢ Od- und Unland, unkultivierte Weiden und Hutungen und

e Oden, Unland, Wege und Gewisser

bezeichnet. Selbst bei einer einheitlichen Bezeichnung bleibt die letztendlich eindeutige Un-
terscheidung zwischen geringen Weiden, Hutungen, unkultivierten Mooren sowie Od- und
Unland schwierig. Eine vergleichende graphische Darstellung mehrerer Regionen ist daher
nur bedingt moglich.
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Dabei wird deutlich, dass der Odlandkultivierung in Nordwestdeutschland
grofe Bedeutung zukam. Im Reich sowie in PreufSen war der Odlandanteil von
vornherein gering, so dass die Odlandkultivierung kein zentrales Problem der
deutschen bzw. der preuflischen Landwirtschaftspolitik darstellte. Dieser Um-
stand hatte negative Folgen fiir die Odlandkultivierung im Regierungsbezirk
Stade. Das Herzogtum Oldenburg hingegen konnte von staatlicher Seite die
Odlandkultivierung sehr viel besser unterstiitzen, was durch die folgende Gra-
phik sichtbar wird:
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Abb. 1: Odlandanteil an der Gesamtfliche zwischen 1878-191347

Die regionalen Besonderheiten werden durch die tiberregionalen Vergleichs-
zahlen zur Provinz Hannover und zu PreufSen insgesamt verstirkt. Zwar
nimmt der Odlandanteil in allen dargestellten Regionen ab, doch ist die Ver-
ringerung im Herzogtum Oldenburg am stirksten. Noch 1878 war dort der
Odlandanteil am grofiten, konnte jedoch bis 1913 auf 26,5 % reduziert werden,
so dass er nicht nur den Regierungsbezirk Stade (35,4 %), sondern gleich die
ganze Provinz Hannover (30,7 %) diesbeziiglich hinter sich lief3. In PreufSen
hingegen verringerte sich der sowieso schon geringe Odlandanteil nur minimal.

Noch deutlicher wird diese Entwicklung, wenn man sich die prozentuale
Verringerung des Odlandanteils innerhalb der vorgegebenen Jahreszyklen ver-
gegenwartigt:

47 DANKER, Strukturwandel Stade, wie Anm. 5, S. 66, 163.
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Regierungs Herzogtum Provinz Preufen
bezirk Stade Oldenburg Hannover
1878 41,5 43/3 392 11,4
1883 40,8 41,2 38,2 11,2
1893 39.7 395 36,7 10,9
1900 38,9 36,3 350 10,5
1913 354 26,5 30,7 93

Tab. 1: Odlandanteil an der Gesamtfliche 1878-1913 (in Prozent)

Durchgehend ist die Abnahme des Odlandanteils im Herzogtum Oldenburg am
grofiten. In den fiinf Jahren zwischen 1878 und 1883 verringerte sich der An-
teil des Odlands an der Gesamtfliche um 2,1 %. In den folgenden zehn Jahren
verminderte er sich zwar nur noch um 1,7 %, doch selbst in diesem Zeitraum
war die Reduzierung des Odlandanteils noch ebenso grof wie in der Provinz
Hannover. Und in den folgenden Zyklen kommt die Dynamik der oldenburgi-
schen Odlandkultivierung zum Tragen. In den Jahren zwischen 1900 und 1913
werden sogar 27 % der verbliebenen Odlandfliche (9,8 % der Gesamtfliche) im
Herzogtum Oldenburg kultiviert.

Resiimierend lasst sich feststellen, dass nicht nur die zeitliche Verzogerung
von 25 Jahren bei der Einrichtung einer fiir die Odlandkultivierung zentralen
Stelle bzw. von rund 20 Jahren beim Einsatz von Dampfpflugmaschinen den
Vorsprung Oldenburgs gegeniiber Stade ausmachte, sondern dass auch die qua-
litative Betreuung der Moorkolonisten westlich der Weser besser war als auf
der ostlichen Seite. Die Arbeit des Siedlungsamtes in Oldenburg war effektiver
als die der Hannoverschen Generalkommission, die auf der Basis des Renten-
gutsgesetzes arbeiten musste, wihrend das Siedlungsamt in Oldenburg sich an
den regionalen Gegebenheiten orientieren konnte.

Bei der Heidekultivierung gingen beide Regionen unterschiedliche Wege.
Das Forstamt des Herzogtums Oldenburg kaufte Odlindereien auf und kul-
tivierte sie durch einen eigens angeschafften Dampfpflug, wihrend im Regie-
rungsbezirk Stade die Initiative nicht vom Staat, sondern von den Landwirten
ausging, die sich in Waldgenossenschaften zusammenschlossen, um so die Hei-
dekultivierung voranzutreiben. Der Staat trat hierbei als passiver Initiator auf,
der durch Aufklarungsarbeit und finanzielle Zuschiisse die Urbarmachung der
weiten Heideflichen unterstiitzte. Beide Verfahren besaflen unterschiedliche
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Vor- und Nachteile. Wihrend die Griindung von Waldgenossenschaften im
Herzogtum Oldenburg aufgrund mangelnder staatlicher Unterstiitzung schei-
terte, war die Provinz Hannover dabei recht erfolgreich.4® Oldenburg hingegen
hatte mit der staatlichen Heidekultivierung mittels GrofSmaschinen friiher be-
gonnen, so dass die ersten Erfolge sich schon kurz nach der Jahrhundertwende
einstellten.

Der Regierungsbezirk Stade legte sein Schwergewicht auf die private Urbar-
machung der Heideflichen, wobei auch klein- und mittelbiuerliche Betriebe
mit einbezogen wurden. Die Erfolge setzten jedoch erst mit Verspitung ein und
wurden durch die Verknappung der Diingemittel in den spiten Kriegsjahren
vorzeitig gestoppt.

3. Intensivierung der Viehwirtschaft

Wihrend die Kultivierung der Bioden ein regionales Phinomen war, das auf
Reichsebene nur eine untergeordnete Rolle spielte, war die Expansion der Tier-
produktion eine Erscheinung von reichsweiter Direktauswirkung, angetrieben
durch die wachsende Flichennachfrage. Die Befriedigung dieser Nachfrage war
eine iiberregionale Aufgabe. Die Steigerung des jihrlichen Fleischverbrauchs
im Deutschen Reich um 156,5 % zwischen 1883 und 1913 war nur moglich
durch Ausdehnung der Veredlungswirtschaft, die sich jedoch auf bestimmte
Regionen konzentrierte. Der nordwestdeutsche Raum entwickelte sich dabei
einheitlich bis 1914 zu einer Viehhochzuchtregion. Innerhalb dieses Raumes
wurde der notwenige Strukturwandel indes unterschiedlich bewiltigt. Die
stirkste Verinderung erfuhren im Bereich der Viehwirtschaft die Schweine-
und die Schafhaltung. Wihrend die Zahl der Schafe dramatisch und dauerhaft
einbrach, explodierten die Schweinezahlen ab der Jahrhundertwende geradezu
in beiden Untersuchungsregionen. Die Rinderzahlen nahmen moderat zu,
durch den Ubergang zur Milchwirtschaft driickt sich das finanzielle Wachstum
hier aber weniger in den reinen Bestandszahlen aus.#9

48 Landesokonomierat HEumaNN, Neuere Mafinahmen zur Forderung der Heide- und
Moorkultur im Herzogtum Oldenburg, Oldenburg 1904, S.10. Genauer zu den Waldgenos-
senschaften DANKER, Strukturwandel Stade, wie. Anm. 5, S. 74.

49 Dazu zuletzt Bernd MUTTER, Tiere als Nahrungsmittel. Rinderhaltung und Milch-
wirtschaft im Herzogtum Oldenburg 1871-1914 — mit einem Ausblick auf die Region Pader-
born (»Hochstift«), in: Westfalische Forschungen 62 (2012), S.187-217.
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Herzogtum Oldenburg

Die Bemiihungen des Staates im Herzogtum Oldenburg um die Schweinemast
lassen sich zusammenfassen mit Subventionierung, Primierung und Belehrung
der Landwirte, zumeist iiber landwirtschaftliche Organisationen, die staatlich
unterstiitzt wurden. Hervorzuheben ist hierbei die staatliche Einfithrung der
Eberkorung und die Griindung von Schweinezuchtgenossenschaften.5

Die staatliche Forderung der Schweinezucht gewann an Bedeutung in der
zweiten Hilfte der 8oer Jahre des 19. Jahrhunderts. Vorher hatte die Schwei-
nezucht einen noch fast hauswirtschaftlichen Charakter, da das im Herzogtum
selbst produzierte Schweinefutter die Expansion der Schweinehaltung eng be-
grenzte. In den spiten 8oer Jahren des 19. Jahrhunderts erkannten die Fachleute
in Regierung und Vereinen, dass es vor allem fiir die zahlreichen Heuerleute
im Stiden Oldenburgs vorteilhaft sei, zugekauftes Futtergetreide zur Schwei-
nemast zu verwenden, ein fiir die damaligen Verhiltnisse in der Landwirtschaft
geradezu revolutionirer Gedanke. Die Heuerlinge bildeten das Riickgrat der
gewaltigen Expansion der Schweinemast, die ihnen eine nachhaltige Sicherung
ihrer Existenz erlaubte.”*

In dieser Entwicklung lagen die Wurzeln der »industriellen Landwirtschaft«,
die sich mit all ihren Vorziigen und Problemen bis heute durchgesetzt hat.
Bemerkenswert ist, dass schon damalige Beobachter diese Zisur zwischen der
traditionellen Landwirtschaft und der industriellen Schweinemast erkannten.>?
Zu den prinzipiellen Vorbehalten gesellte sich mit den Erfahrungen des Ersten
Weltkrieges die Angst vor dem Verlust einer autarken Landwirtschaft durch die
Abhingigkeit von Futtermittelimporten.

Obwohl ziichterische Bemiihungen in Oldenburg weit zuriickreichten und
schon Mitte des 19. Jahrhunderts vorwiegend englische Zuchttiere zu diesem
Zweck eingefiihrt wurden, kann bis zum Beginn der goer Jahre nicht von
einer einheitlichen, planméfligen Zucht gesprochen werden. Erst im Jahr 1888
war auf Anregung des ammerlandischen landwirtschaftlichen Vereins und der
»Oldenburger Landwirtschaftsgesellschaft« (OLG) die oldenburgische Eberko-
rungsordnung’? erlassen worden, mit der eine erste Einigung iiber das Zucht-
ziel erreicht wurde. Durch dieses Gesetz konnten die Amtsrite in einzelnen
Amtern oder auch in Teilen einzelner Amter eine Zwangskorung anordnen,

50 Dazu MUTTER/ MEYER, Agrarmodernisierung Oldenburg, wie Anm. 3, S. 55, 86-104,
112-114.

51 Ebd.S.78-80, 881, 92-95.

52 Vgl. OeTkeN, Landwirtschaft, wie Anm. 22, S. 69.

53 Abdruck bei Wilhelm Ropewarp, Die Oldenburgische Viehzucht, ihre Entwicklung
und ihr jetziger Standpunkt, Oldenburg 1891, S. 47-49.
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durch die die Eber in Zuchtwertklassen eingeordnet wurden, die deren Fort-
pflanzung unter ziichterischen Aspekten steuerte.>#

Als Zuchtziele kristallisierten sich das robuste und mittelfriihe »Veredelte
Landschwein« und das friihreife »Grof3e, wei3e Edelschwein« heraus. Mani-
festiert wurde diese Zuchtrichtung durch die Griindung der ersten oldenbur-
gischen Schweinezuchtgenossenschaften. Bis 1914 konstituierten sich folgende
oldenburgische Schweinzuchtgenossenschaften:>5 (Siehe rechts, Tab. 2)

54 Vgl. Hermann TeBBE, Die Schweinezucht in Oldenburg, Hannover 1928, S. 15 f.

55 Ebd. S.15f, 58; OeTkEN, Landwirtschaft, wie Anm. 22, S.71; MUTTER/ MEYER, Ag-
rarmodernisierung Oldenburg, wie Anm.3, S.102f; Festschrift Oldenburg, wie Anm. 21,
S.206-209.
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Name Griindungsjahr | Zuchtziel
Ammerlindische Schweinzucht 23, Jan.18 Deutsches
genossenschaft — Zwischenahn 3-Jan-1o94 Edelschwein
Oldenburgisch-Miinsterlindische Deutsches
Schweinzuchtgenossenschaft zu Dinklage 30. Mirz 1894 .
(Amt Vechta) Edelschwein
Oldenburgisch-Miinsterlindische 21. Okt. 1894- Veredeltes
Schweinezuchtgenossenschaft zu Cappeln 28. Nov. 1908 Landschwein
Oldenburgisch-Miinsterlindische
Schweinezuchtgenossenschaft zu Loningen 13- Dez. 1894- Veredeltes .
(Amt Cloppenburg) 28. Nov. 1908 Landschwein
Oldenburgisch-Miinsterlindische 02 Dez. 18 Veredeltes
Schweinezuchtgenossenschaft zu Vechta $ e 1994 Landschwein
Wildeshauser Schweinezuchtgenossenschaft Jan. 1895-28. Nov. | Veredeltes .
1908 Landschwein
Genossenschaft zur Ziichtung des veredelten | 1899-28. Nov. Veredeltes
Landschweins in Butjadingen 1908 Landschwein
Delmenhorster Schweinezucht- 1000 Veredeltes
genossenschaft ? Landschwein
Schweinezuchtgenossenschaft
fiir das Amt Oldenburg zgo?\lb‘z]‘/\i o8 ;/ezzdegjvs "
(spiter: OL-Schweinezuchtgenossenschaft) FNOv19 andsciwe
Jeverldndische Schweinezuchtgenossen- 6. Mai 1006 Deutsches
schaft — Krullwarfen ’ 9 Edelschwein
Schweinezuchtgenossenschaft 100 Veredeltes
fiir das Amt Elsfleth 997 Landschwein
. . Veredeltes
Friesoyther Schweinezuchtgenossenschaft 1913 Landschwein

Tab. 2: Schweinezuchtgenossenschaften im Herzogtum Oldenburg 1894-19145°

56 Vgl. Schweinezuchtverband Weser-Ems e.G. (Hg.): 100 Jahre Schweinezucht im Ol-

denburger Land, Cloppenburg 1994, S. 36-65.
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Alle Schweinezuchtgenossenschaften mit dem Zuchtziel des veredelten
Landschweines wurden in dem »Verband der Ziichter des veredelten Land-
schweins« zusammengefasst.>”

Von den iibrigen Genossenschaften erlangte die Ammerldndische Schwei-
nezuchtgenossenschaft »als die Wiege der gesamten deutschen Edelschwein-
zucht«5® die grofite Bedeutung. Hier wurde schon um 1890 mit der Schwei-
nemast begonnen. Die Ammerldnder erschlossen sich bereits frithzeitig die
Absatzmirkte in Kéln, Bremen, Braunschweig, Wilhelmshaven, Berlin und
Hannover. Selbst das Ausland wurde mit dem Qualitdtsprodukt » Ammerlander
Schinken« beliefert.>9

Die Schweinezuchtgenossenschaften wurden vom Staat mit der Durchfiih-
rung der Eberkorung betraut, wodurch diese amtliche Befugnisse tibertragen
bekamen. Die besten Eber wurden durch staatliche Pramierungen ausgezeich-
net. Bis zur Jahrhundertwende hatte sich die Eberkérung in allen Amtern des
Herzogtums Oldenburg durchgesetzt.%

Neben den Zuchtgenossenschaften hatten die schon verstirkt zu Beginn der
8oer Jahre des 19. Jahrhunderts gegriindeten Bezugs- und Absatzgenossen-
schaften einen grofien Anteil am Aufschwung des Schweinehandels im Her-
zogtum Oldenburg. Bereits 1868 war in Loningen die erste »Mastvieh-Absatz-
Genossenschaft« gegriindet worden, die aufgrund der direkten Beziehungen zu
den Schlachtviehmirkten den teuren Zwischenhandel umgehen konnte. Ahn-
lich funktionierten die Bezugsgenossenschaften, durch die giinstigere und ho-
herwertigere Futtermittel direkt vom Produzenten bezogen werden konnten.®*

Zunichst wurden die heimischen Futtermittel wie Gerste, Mais, Milch, ge-
didmpfte Kartoffeln, Riiben, Kohl, Roggen und Reismehl verwandt. Doch vor
allem die Geestbauern investierten schon bald in den Zukauf von Futtermitteln.
Konnte in der vorindustriellen Zeit die Uberschussproduktion des Roggens nur
in der Form von Branntwein transportfihig gemacht werden, so war nun das
Schwein zum rentablen Veredlungsprodukt geworden.

Die Kontrolle und Verbesserung der Futtermittel wurde durch die »Land-
wirtschaftliche Versuchs- und Kontrollstation« der Landwirtschaftskammer in
Oldenburg vorangetrieben. Sie hatte eine wichtige Funktion fiir die Schweine-

57 Thaer-Gesellschaft (Hg.), Landwirtschaft Niedersachsens, wie Anm. 27, S.297.

58 Ebd.

59 Vgl. Schweinezuchtverband (Hg.), 100 Jahre, wie Anm. 56, S. 21, und RODEWALD, wie
Anm.53.

60 Vgl. TEBBE, Schweinezucht, wie Anm. 54, S.56-58; MUTTER/ MEYER, Agrarmoderni-
sierung Oldenburg,wie Anm. 3, S. 102 f.; Schweinezuchtverband (Hg.) 100 Jahre, wie Anm. 56,
S.119f.

61 Vgl. MUTTER/ MEYER, Agrarmodernisierung Oldenburg, wie Anm. 3, S.93-95.
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mast. Durch praktische Fiitterungsversuche mit Tier- und Fleischmehlen wur-
den die giinstigsten Fiitterungsmethoden entwickelt und anschlieflend in Pub-
likationen und persénlichen Beratungsgesprichen den Landwirten mitgeteilt.®?

Eine weitere wichtige Rolle bei der Verbreitung moderner landwirtschaft-
licher Erkenntnisse hinsichtlich der Schweinehaltung kam dem landwirtschaft-
lichen Unterrichtswesen zu, das sich in den Oldenburger Geestregionen schon
seit den 6oer Jahren des 19. Jahrhunderts ausbreitete. Mehr noch als durch
Tierschauen und Vereinsvortrige lernten gerade die klein- bis mittelbduer-
lichen Betriebe von den landwirtschaftlichen Ackerbau- bzw. spiter den land-
wirtschaftlichen Winterschulen hinsichtlich der Ziichtung und Fiitterung der
Schweine.®

Die finanzielle Forderung der Schweinehaltung geschah auf zwei Wegen:
Zum einen wurden anlésslich der Eberkérung Primien von den einzelnen
Amtsbezirken direkt an die Besitzer ausgezahlt, zum anderen wurden die
Schweinezuchtgenossenschaften durch den Oldenburger Staat beim Ankauf
und bei der lingeren Haltung von hochwertigen Zuchtebern unterstiitzt.%

Die Einzelprimien der Eberkorung lagen zwischen 20 und 150 Mark. Insge-
samt wurden dabei zwischen 1906 und 1912 durchschnittlich 6.815 Mark pro
Jahr an die Ziichter ausgezahlt. Der Staat zahlte im gleichen Zeitraum zusitz-
lich durchschnittlich 836 Mark an die Schweinezuchtgenossenschaften. Pro Ge-
nossenschaft wurde dabei ein Betrag zwischen 50 und 500 Mark ausgezahlt.®>

Regierungsbezirk Stade

Im Regierungsbezirk Stade sind Tierzuchtversuche mit auslindischen Schwei-
nerassen seit den spiten vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts unternommen
worden.?® Bis in die 6oer Jahre war in der Provinz Hannover das alte deut-
sche Landschwein fast vollstindig von Kreuzungsprodukten verdringt worden.
Zwar gab es ab 1869 schon in einzelnen Amtern Bemiihungen, mit Hilfe einer

62 Vgl. TeBBE, Schweinezucht, wie Anm. 54, S.57.

63 Vgl.ebd. und MiTTER/ MEYER, Agrarmodernisierung Oldenburg, wie Anm. 3, S. 112 f.

64 Vgl. Landwirtschaftskammer Oldenburg (Hg.), Bericht der Landwirtschaftskammer
fiir das Herzogtum Oldenburg tiber die Tétigkeit und die Entwicklung der Oldenburgischen
Landwirtschaft in dem Zeitraum 1906/12, Oldenburg 1914, S. 417-419.

65 Vgl.ebd.S. 418-420; Landwirtschaftskammer Oldenburg (Hg.), Bericht der Landwirt-
schaftskammer fiir das Herzogtum Oldenburg iiber das Geschiftsjahr 1912/13. Oldenburg
1913, S.63, und Landwirtschaftskammer Oldenburg (Hg.), Bericht der Landwirtschaftskam-
mer fiir das Herzogtum Oldenburg fiir das Geschiftsjahr 1913/14, Oldenburg 1914, S. 60.

66 Vgl. Festschrift zur so-jihrigen Jubelfeier des Provinzial-Landwirtschafts-Vereines
zu Bremervoérde, 2 Bde., Stade 1885/86, S. 480.
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amtlichen Eberkérung das Zuchtziel zu vereinheitlichen, doch begann die rein
deutsche Ziichtung — dhnlich wie im Herzogtum Oldenburg — erst Ende der
Soer Jahre.

Von grofierer Bedeutung fiir die Schweinezucht waren die landwirtschaft-
lichen Vereine und Genossenschaften. Deren Griindung seit 1878 wurde von
der preuflischen Regierung unterstiitzt, aber mit betrichtlichem politischen
Misstrauen begleitet.” Ein solch abwartendes und distanziertes Taktieren ge-
geniiber den Genossenschaften bremste deren Entwicklung. Gerade in der Auf-
bauphase benétigten die Genossenschaften eine vorbehaltlose Unterstiitzung.
Das Misstrauen der staatlichen Zentralgewalt mag eine Erkliarung dafiir sein,
warum sich das Genossenschaftswesen im Herzogtum Oldenburg frither und
engmaschiger entwickeln konnte als im benachbarten Regierungsbezirk Stade.
Ein Blick in die Geschichte der Schweinezuchtvereine und -genossenschaften
bestiitigt diese Vermutung, insbesondere was den ziigigen Aufbau eines breit-
flichigen Genossenschaftsnetzes betraf.

Erst unter der Federfiihrung der genossenschaftlichen Schweineziichter
wurde das Ziel einer reinrassigen Zucht verfolgt. Als erste solche Organisation
in der Provinz Hannover wurde im Jahr 1895 die »Hoyaer Schweinezucht-
genossenschaft« mit dem Sitz in Bassum gegriindet. Thr Einflussgebiet er-
streckte sich iiber die siidlich von Bremen gelegenen Landkreise Diepholz,
Hoya, Sulingen und Syke. Zuchtziel war das sogenannte »Hoyaer Schwein«,
ein friihreifes, raschwiichsiges Fleischschwein von weifSer Farbe, dem deutschen
Edelschwein vergleichbar. Das nach aufSen gerichtete Bestreben der Genossen-
schaft war, ein erweitertes Absatzgebiet fiir Zucht- und Masttiere zu erwerben.
Fiir kiinftige Genossenschaftsgriindungen in der Provinz Hannover diente die
»Hoyaer Schweinezuchtgenossenschaft« als Vorbild.®®

Nachdem im Regierungsbezirk Stade zunichst ein dhnlich friihreifer Edel-
schweintyp bevorzugt worden war, setzte sich bis zum Ende des Jahrhunderts
das Zuchtziel des hannoverschen veredelten Landschweines durch. Beispiel-
gebend fiir die folgenden Genossenschaftsgriindungen war die 1897 kons-
tituierte »Visselhoveder Schweinezuchtgenossenschaft«. Zunichst auf »den
engeren Raum von Visselhovede und die Orte des gleichnamigen Kirchspieles

67 Dazu genauer DANKER, Strukturwandel Stade, wie Anm. 5, S. 99 f. Vgl. Hans-Helmut
Wiichter, Die Landwirtschaft Niedersachsens vom Beginn des 19. bis zur Mitte des 20. Jahr-
hunderts, Bremen-Horn 1959, S.144. Die erste durch Polizeiverordnung geregelte Eber-
kérung gab es im Amt Diepholz. Vgl. Festschrift zur Feier des 75-jahrigen Bestehens des
Land- und Forstwirtschaftlichen Hauptvereins fiir den Regierungsbezirk Hannover iiber die
Entwicklung und den Stand der Landwirtschaft 1886-1911, Hannover 1911, S. 265.

68 Ebd. S.265f.



LANDWIRTSCHAFTSPOLITIK OLDENBURGS 185

beschrinkt«,% erweiterte sich vier Jahre nach der Jahrhundertwende ihr Ein-
zugsgebiet auf den gesamten Kreis Rotenburg. Im Zuge dieser Verbreitung ent-
standen in der Folgezeit weitere Schweinezuchtgenossenschaften im gesamten
Regierungsbezirk.7°

Name Griindungsjahr | Zuchtziel

;;?:ii‘;iii}t&hwemezuCht_ 1897 Veredeltes Landschwein
(S)CS};Z‘;?ZFZ Z_%CIEEZTEEZTHSC}M& 1899 Veredeltes Landschwein
i;ﬁ\éveinezuchtgenossenschaft Altes 1902 Veredeltes Landschwein
Schweinezuchtgenossenschaft Zeven | 1908 Veredeltes Landschwein
Schweinezuchtgenossenschaft Achim | 1909 Veredeltes Landschwein
]Sgi}elr\;vliirr‘llzzrlézhtgenossenschaft 1909 Veredeltes Landschwein
Schweinezuchtgenossenschaft Lehe | 1910 Veredeltes Landschwein
fsgl\(g/:rilnﬁ::icsh;tg;;eossenschaft 1910 Veredeltes Landschwein
Schweinezuchtgenossenschaft Verden | 1912 Veredeltes Landschwein
IS\IC:EZT:ZESFB%GnOSSQHSChaft 1913 Veredeltes Landschwein
}S{C:ldtle;?zzlll;:[:i?}? ssenschaft 1913 Veredeltes Landschwein

Tab. 3: Schweinezuchtgenossenschaft im Reg.Bez. Stade 1897-1914

Durch einen Vergleich mit den Griindungsdaten der Schweinezuchtgenos-
senschaften im Herzogtum Oldenburg wird sichtbar, dass dort bis 1899 die
Mehrzahl der Genossenschaften ins Leben gerufen worden war, wihrend im
Regierungsbezirk Stade erst ab 1908 das Gros der Genossenschaften errichtet
wurde. So kam auch die Landwirtschaftskammer Oldenburg im Juni 1908 dies-
beziiglich zu dem fiir sie vorteilhaften Ergebnis:

69 Kurt KRUGER, 300 Jahre Schweinehaltung und Schweinemast im Kreise Rotenburg,
in: Werner Freund (Hg.), Unsere Landwirtschaftsschulen Rotenburg und Visselhévede 1890-
1965, Rotenburg/Wiimme 1965, S.111127.

70 Vgl. Landwirtschaftlicher Hauptverein (Hg.), Landwirtschaft Stade, wie Anm.41,
S.24f,; Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S. 726.
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In den meisten preuflischen Provinzen sind die genossenschaftlichen Zucht-
bestrebungen sehr viel jiingeren Datums und sind infolgedessen die Ausbrei-
tung derselben und der Stand der Zucht noch nicht so weit fortgeschritten, als
es im Herzogtum der Fall ist.7*

Seit 1899 wurden die Schweinezuchtgenossenschaften durch offentliche
Gelder aus den Provinzialmitteln unterstiitzt. Vereinheitlicht wurde die staat-
liche Subventionierung zwei Jahre spater durch die von der Landwirtschafts-
kammer erlassenen Bestimmungen betreffend Gewihrung von Beihilfen.7?

Dabei wurden die Fordermittel zu einem Teil direkt von der preufSischen
Staatsregierung, zum anderen Teil von der Landwirtschaftskammer in Hanno-
ver an den fiir den Regierungsbezirk zustindigen »Landwirtschaftlichen Ver-
ein« und von dort aus an die Schweinezuchtgenossenschaften weitergegeben.

Im Verhiltnis zum Gesamtetat des »Landwirtschaftlichen Hauptvereins«
wurde die Schweinezucht nur gering gefordert. Im Jahr 1912 wurden 6,6 %
(Pferdezucht = 39,6 %) der Gesamtausgaben fiir die Forderung der Schweine-
zucht ausgegeben.”?> Obwohl die Schweinehaltung mittlerweile die Hauptlast
bei der Fleischversorgung der Bevilkerung trug, war die 6ffentliche Subventio-
nierung verhiltnisméfig bescheiden.74

Die Einnahmen des »Landwirtschaftlichen Hauptvereins in Stade« kamen
in dem genannten Jahr zu 40,6 % vom Staat und nur zu 14,3 % von der Land-
wirtschaftskammer Hannover. Damit war der direkte staatliche Einfluss auf
den Hauptverein am grof3ten. Da die staatlichen Zuwendungen zweckgebunden
waren, konnte der Verein die Gelder nicht fiir die in seinem Regierungsbezirk
sehr viel bedeutendere Schweinezucht verwenden. Im Jahr 1913 kamen 52 %
der staatlichen Beihilfen der Pferdezucht zugute, aber nur 6,4 % der Schwei-
nezucht.”s

71 Niedersiachsisches Landesarchiv — Staatsarchiv Oldenburg (kiinftig NLA — StAO),
Best. 136, Nr.8041 (Antrag der Landwirtschaftskammer Oldenburg an das Grof$herzogliche
Staatsministerium des Inneren betr. Vermehrung der ihr zur Férderung der Landwirtschaft
zur Verfiigung stehenden Staatsmittel vom 23. Juni 1908, S.6f.).

72 Vgl. Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S.726f.

73 Ebd.S.124.

74 Im benachbarten Regierungsbezirk Hannover flossen 1907 in die Schweinezucht
immerhin 13,5 % der Gesamtausgaben (Rindviehzucht = 29,3 %). Doch auch hier lag der
Schwerpunkt der Forderung auf der Rindvieh- und Pferdezucht, obwohl viehwirtschaftlich
gesehen die Schweinezucht dominierte. Vgl. NLA — StAS, wie Anm. 31, Rep. 180 L, Nr. 269
(Bericht iiber die Ausschusssitzung des land- und forstwirtschaftlichen Hauptvereins Han-
nover am 30. Oktober 1906, in: Hannoversche Land- und Forstwirtschaftliche Zeitung vom
23. Nov. 1906, Nr.47, 59 Jg., S. 1106).

75 Vgl. Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S.124.
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Der Nachteil einer solchen, sehr stark zentralisierten Landwirtschaftspolitik
liegt auf der Hand: Auf regionale Gegebenheiten konnte nur bedingt Riicksicht
genommen werden. Die fiir die Schweinezucht und -mast duflerst giinstigen
Bedingungen hitten noch dynamischer genutzt werden konnen, wenn tber
die Subventionierungen fiir die Landwirtschaft dezentral, mindestens auf der
Ebene der Regierungsbezirke, entschieden worden wire.

Der Aufbau des Genossenschaftsnetzes fithrte zunéchst auch im Regierungs-
bezirk Stade zu einer Stirkung der kleineren Hofe. Durch die Schweinezucht-
genossenschaften war es auch den weniger finanzstarken Betrieben moglich,
hochwertige Zuchttiere zur Verbesserung der Schweinezucht einzusetzen. Ver-
bunden mit dem familieneigenen Arbeitspotential konnte sich daher vor allem
fiir kleinbauerliche Betriebe die Schweinemast noch vor der Milchproduktion
zur Haupteinnahmequelle entwickeln.7®

Die Mitgliedschaft war jeder in dem Zuchtgebiet wohnenden Person mog-
lich. Neben dem Aufnahme- und Jahresbeitrag mussten die Schweineziichter
fiir jedes ins Stammregister aufgenommene Schwein eine Korgebtihr entrich-
ten. Auch beim Verkauf von Zuchtschweinen durch die Vermittlung der Genos-
senschaft mussten Gebiihren entrichtet werden.””

Als Futtermittel wurden von den Landwirten neben dem erworbenen Futter-
getreide die nicht verkiufliche Magermilch und die Uberschussproduktion an
Buchweizen und Kartoffeln verwandt. Um die Jahrhundertwende entwickelte
sich im Regierungsbezirk Stade eine regelrechte »Schweinemasteuphorie«, die
jedoch schon drei Jahre nach der Jahrhundertwende in den Marschregionen
nachliefs, da die fallenden Schweinepreise die Attraktivitit dieses Geschiiftes fiir
die Betriebe schmailerten, die rein auf der Basis von Futtermittelzukauf wirt-
schafteten. In seinem Jahresbericht teilte der Provinziallandwirtschaftsverein
Bremervoérde fiir das Jahr 1904 mit:

Bedauerlich ist es, dass die Schweinepreise, besonders fiir junge Tiere, anhal-
tend so niedrig sind, dass viele die Zucht einschrinken werden. Der Umschlag

76 Vgl. Theodor CramERr, Kleinbesitz und landliche Arbeit in Marsch und Geest des
Regierungsbezirks Stade. Tiibingen 1906. Cramer benutzt als Quelle den Haushaltungsetat
eines Kleinbetriebs von etwa drei ha im Lande Wursten mit drei Kiihen, vier Schweinen,
einem Schaf sowie 40 Hithnern und Enten. Hauptposten der jihrlichen Einnahmen sind die
acht im Laufe des Jahres gemisteten Schweine, fiir die der Bauer 8oo Mark erhilt. Zweit-
grof3ter Posten sind die 10.500 1 Milch, fiir die er von der Molkerei 735 Mark bekommt. Vgl.
CRAMER, Anlage X, 3.

77 In der Schweinezuchtgenossenschaft Stade betrug das Eintrittsgeld ebenso wie der
Jahresbeitrag 2 Mark. Fiir jeden ins Stammregister aufgenommenen Eber wurden ebenfalls
2 Mark fillig, fiir jede Zuchtsau 50 Pfennig. Bei Verkdufen, die durch die Genossenschaft
vermittelt wurden, betrug die Abgabe 5 % der Kaufsumme. Vgl. NLA — StAS, wie Anm. 31,
Rep. 174, Nr. 251, Bd. 2 (Satzung der Schweinezuchtgenossenschaft fiir den Kreis Stade, §7).
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tritt aber iiber kurz oder lang ein, und weil dann zu wenig Ferkel geboren
werden, geht es mit deren Preisen wahrscheinlich ins Gegenteil iiber, was auch
nicht wiinschenswert ist.7

Deutlich wird aus diesem Bericht, dass die Schweinehaltung mehr noch als
die Pferde- und Rindviehhaltung aufgrund der hoheren Umsatzgeschwindig-
keit’9 konjunkturellen Schwankungen unterworfen war, die diesen Betriebs-
zweig der Landwirtschaft in seiner Existenz bedrohen konnte. Abhidngig war
der Schweinepreis von der heimischen Futtermittelernte. Insbesondere eine
schlechte Kartoffelernte machte sich bei der Schweinemast bemerkbar:

Ein Minderertrag [bei der Kartoffelernte] fiihrt zuerst zu verstdirkten Ab-
schlachtungen, also sinkenden Preisen; dann zu einer verminderten Aufzucht
und Mast, zu verminderten Schlachtungen und steigenden Preisen. Diese regen
die Schweinehaltung wieder stark an, bis infolge der sinkenden Preise, oft un-
terstiitzt durch einen Ernteausfall, die Schweineaufzucht eingeschrinkt wird.
Dann kann das Spiel von neuem beginnen.°

Dieser unstete Kreislauf verminderte die Attraktivitit der Schweinemast. In
Kehdingen und im Alten Land blieb aufgrund dieser Entwicklung zunéchst der
Obstbau vorherrschend.®

In den Geestregionen erfreute sich die Schweinemast jedoch sowohl bei den
Klein- wie auch bei den Grof$betrieben weiterhin grofier Wertschitzung, »da
im Allgemeinen der GrofSbauer seine Kartoffeln sowie Milch und Buchweizen
nicht besser verwerten kann, als wenn er Schweine damit mastet«,%* wie der
Staatswissenschaftler Theodor Cramer zu Beginn des Jahrhunderts feststellte.
Aus dieser Einschitzung wird deutlich, dass sich im Regierungsbezirk Stade
zunichst nur die Form der Schweinemast durchsetzen konnte, die nicht aus-
schliefSlich auf zugekaufte Futtermittel angewiesen war.

Das Jahr 1903 war ein Wendepunkt in der Entwicklung der Schweine-
zuchtgenossenschaften in der Provinz Hannover. Bis dahin war dem Zucht-
ziel des veredelten Landschweines iiber die Grenzen Hannovers hinaus keine

78 NLA — StAS, wie Anm. 31, ep. 180 L, Nr. 269 (Jahresbericht des Provinziallandwirt-
schaftsvereins Bremervorde 1904; in: Landwirtschaftliche Zeitung fiir den Regierungsbezirk
Stade vom 15. Nov. 1904, Nr. 22, 3. Jg., S.1).

79 Die hohe Umsatzgeschwindigkeit wird durch die frithe Fruchtbarkeit der Schweine
erreicht. Der Geschlechtstrieb der Schweine duflerte sich bei den Ziichtungen am Ende des
Untersuchungszeitraumes nach drei bis vier Monaten. Die Umsatzgeschwindigkeit richtet
sich nach dem Zeitraum zwischen Wurf, Verkauf/Schlachtung und Neuwurf.

8o Joseph Bergfried EssLEN, Die Fleischversorgung des Deutschen Reiches. Eine Un-
tersuchung der Ursachen und Wirkungen der Fleischteuerung und der Mittel zur Abhilfe,
Stuttgart 1912, S.102.

81 CrAMER, Kleinbesitz, wie Anm. 76, S. 45 f.

82 Ebd.
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Wiirdigung widerfahren. Auf der in Hannover abgehaltenen Ausstellung der
»Deutschen Landwirtschaftsgesellschaft« (DLG) gab es keine eigene Ausstel-
lungsgruppe fiir dieses Zuchtziel. Die Mehrzahl der hannoverschen Schwei-
nezuchtgenossenschaften musste ihre Exponate in einer weniger angesehenen
Sammelgruppe ausstellen. Der Antrag der Landwirtschaftskammer Hannover
scheiterte, eine eigene Gruppe mit der Bezeichnung »veredelte Landschweine
im Edelschweintyp« einzurichten. Erst nach zihen hannoverschen Bemiihun-
gen beschloss die DLG auf ihrer Oktobersitzung eine Schauordnung, in der das
veredelte Landschwein zu den festen Zuchtzielen gezihlt wurde.®

Als direkte Folge dieser Aufwertung konstituierte sich auf Initiative der
Landwirtschaftskammer im Dezember des gleichen Jahres der »Verband zur
Ziichtung des hannoverschen veredelten Landschweines«, durch den alle han-
noverschen Schweinezuchtgenossenschaften mit diesem Zuchtziel zusammen-
geschlossen wurden.®* Fiir zukiinftige Griindungen von Schweinezuchtgenos-
senschaften erstellte die Landwirtschaftskammer eine Mustersatzung. Es wurde
ein Zuchtinspektor angestellt, der die amtliche Eberkorung in der Provinz Han-
nover fiir die Ziichter des veredelten Landschweines vereinheitlichte.®

Im Herzogtum Oldenburg waren Zuchtinspektoren bis dahin unbekannt. Da
diese in der Provinz Hannover erfolgreich arbeiteten, wiinschten einige Jahre
spiter auch die oldenburgischen Schweinezuchtgenossenschaften deren Ein-
stellung, wie die Landwirtschaftskammer Oldenburg dem Staatsministerium
des Innern berichtete:

Von den Schweinezuchtgenossenschaften wird einmiitig zur Besserung die-
ser Verhdiltnisse die Anstellung von Zuchtinspektoren gewiinscht, von denen
erwartet wird, dass sie durch ihre stindige Mitarbeit bei den zur Forderung der
Zucht eingeleiteten, aber bisher nicht geniigend erfolgreichen Bestrebungen
diese in gleicher Weise praktisch wirksam machen, wie wir es in anderen deut-
schen Landesteilen, z. B. in der Provinz Hannover, beobachten.5

Hatte bis dahin das Herzogtum Oldenburg beziiglich der Verbesserung der
Schweinezucht anregend auf seine preufSische Nachbarprovinz gewirkt, so lief3
sich hier der umgekehrte Weg feststellen. Ein Grund hierfiir war, dass in den
ersten Jahren des neuen Jahrhunderts auch der preufSischen Staatsregierung die

83  Festschrift zur Feier des 75-jahrigen Bestehens des Land- und Forstwirtschaftlichen
Hauptvereins fiir den Regierungsbezirk Hannover iiber die Entwicklung und den Stand der
Landwirtschaft 1886-1911, Hannover 1911, S.268f.; Festschrift Hannover, wie Anm. 36,
S.727f.

84 Festschrift Hauptverein, wie Anm. 83, S.269f.

85  Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S.91.

86 NLA - StAO, wie Anm. 71, Best. 136, Nr. 8041 (Antrag der Landwirtschaftskammer
Oldenburg vom 23. Juni 1908, S.81.).
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Bedeutung der Schweinemast zur Sicherstellung der Fleischversorgung mehr
und mehr bewusst wurde.®” Die starken Konjunktur- und Preisschwankungen
bei den Futter- und Fleischpreisen blieben aber ein Dauerproblem, da die preu-
Bische Staatsregierung den Import auslandischen Futtergetreides nur ungern
sah — fiir den dufSersten Notfall. Auch hier hatte die oldenburgische Landwirt-
schaft es besser.

Dass sich trotz der preuflischen Regierungsbemiihungen, ausschliefSlich
heimische Futtermittel fiir die Schweinemast zu verwenden, die Bedingungen
fiir das Entstehen von Mistereien verbesserten, war dem nun endlich engma-
schiger werdenden genossenschaftlichen Netz zu verdanken. Die Schweinemast
entwickelte sich auf einem fiir sie giinstigen Boden in der Provinz Hannover als
innovativer Zweig der bisherigen Landwirtschaft.®

Schwerpunkt der Schweinemast in der Provinz Hannover war der nordliche
Teil des Regierungsbezirks Hannover. Ausgehend von der schon erwihnten
Hoyaer Schweinezuchtgenossenschaft hatten sich in den Orten rund um Brin-
kum und Bassum groflere Mastbetriebe mit einem Bestand von 400 bis 500
Schweinen etabliert:

Bei dieser Brinkumer Mast, die sich rasch iiber die Provinz Hannover und
weiterhin verbreitet hat, besteht das Futter vornehmlich aus Gerstenschrot
und Fischmehl. Bei der Gerste handelt es sich um auslindische, und zwar um
russische.®

Nach einer Mastzeit von fiinf Monaten wurden die Schweine iiber eine der
ca. 100 Viehverwertungsgenossenschaften in der Provinz Hannover an die
Grofimirkte geliefert.

Die Viehverwertungsgenossenschaften waren seit 1895 in der Provinz ge-
griindet worden. Sieben Jahre nach der Jahrhundertwende stellte die Landwirt-
schaftskammer sogar einen besonderen Beamten ein, der eigens dafiir zustéin-
dig war, den Genossenschaften bei Neugriindungen oder »Wiederbelebungen«
behilflich zu sein.%° Finanziert wurde der Beamte vom Landwirtschaftsminis-

87 NLA — StAS, wie Anm. 31, Rep. 174 Stade, Nr. 252 (Abschrift eines Briefes des Frei-
herrn von Schorlemer als Minister fiir Landwirtschaft, Domanen und Forsten an »siamtliche
Landwirtschaftskammern« vom 11. August 1911, S. 1).

88  Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S.272-274.

89 Ebd. S.737. Hervorzuheben ist bei diesem Zitat, dass es sich um eine der ganz weni-
gen zeitgendssischen Darstellungen der Schweinemast handelt, die vom Import russischer
Futtergerste in die preufSische Provinz Hannover berichtet. In der Regel wird nur vom Fut-
termittelzukauf gesprochen. Eine wirtschaftliche Zusammenarbeit und woméglich begrenzte
Abhiangigkeit von Russland durfte in Preufen nicht offiziell publik gemacht werden, zumal
sich das deutsch-russische Verhiltnis seit 1890 verschlechterte.

90 Es handelte sich dabei um den Landwirtschaftslehrer Ocker. Vgl. NLA — StAS, wie
Anm. 31, Rep. 180 L, Nr. 940; Festschrift zur Feier des 25-jahrigen Bestehens des Verbandes
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terium in Berlin, aber er war fiir den ganzen westlichen Teil des Preuf8ischen
Staates zustindig — eine schier unlosbare Aufgabe.9*

Angeregt durch diesen landwirtschaftlichen Wanderlehrer, erreichten die
Viehverwertungsgenossenschaften in der Folgezeit einen stirkeren Verbrei-
tungsgrad.9* Insbesondere in den schon erwihnten landwirtschaftlichen Kri-
senjahren 1907 und 1911, als durch eine jeweilige Trockenperiode mit daraus
folgendem Mangel an Futtermitteln die Landwirte dazu gezwungen waren,
ihren Viehbestand zu verringern, konnte nur durch den genossenschaftlichen
Zusammenhalt das Uberleben vieler Landwirte gesichert werden. Der zuneh-
mende Verkauf der Schweine und Rinder konnte durch die Genossenschaften in
einer fiir den Landwirt noch 6konomisch tragbaren Weise abgewickelt werden,
da die Verduflerung tiber Zwischenhindler sich nicht mehr rentierte.9

Eine Reihe der Viehverwertungsgenossenschaften kam im Jahr 1913 auf
einen Umsatz von 1,5 bis zwei Millionen Mark, einige lagen sogar dariiber.
Hauptabnehmer fiir schlachtfihige Schweine aus der Provinz Hannover wa-
ren — in der Reihenfolge ihrer Bedeutung — Koln, Essen und Hamburg.

Hatte noch 1903/04 bzw. 1910/11 die Schweinemast insbesondere in den
Marschbetrieben aufgrund der niedrigen Schweinepreise einen Riickgang er-
fahren, so erlebte sie kurze Zeit spiter einen neuen Aufschwung gerade in den
infrastrukturell giinstig gelegenen Kiistenregionen.

In den letzten Vorkriegsjahren wurde jedoch in der Provinz Hannover mehr
noch als im Herzogtum Oldenburg von staatlicher Seite darauf geachtet, dass
die Mistereien wenigstens einen Teil heimischer Futtermittel fiir die Schwei-
nemast benutzten.9

hannoverscher landwirtschaftlicher Genossenschaften e.V. Hannover 1889-1914, Hannover
1915, S.46.

91 Vgl. Festschrift Hannover, wie Anm. 36, S. 76 f.

92 Im Jahr 1907 kamen zu den bisherigen 46 Viehverwertungsgenossenschaften in der
Provinz Hannover 18 hinzu, im Jahr 1911 gab es weitere 16 Neugriindungen. Insgesamt
gab es bis zum Ende des Untersuchungszeitraumes go Viehverwertungsgenossenschaften in
der Provinz Hannover mit 23.936 Mitgliedern. Vgl. NLA — StAS, wie Anm. 31, Rep. 180 L,
Nr. 940.

93 Hannah BenrenDs, Das landwirtschaftliche Genossenschaftswesen in der Provinz
Hannover, Diss. Koln. Wiirzburg 1937.

94 Hauptverein (Hg.), Landwirtschaft Stade, wie Anm. 41, S. 26.
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Fazit Intensivierung Viehwirtschaft

Der Aufbau der Schweinemast in Nordwestdeutschland um 1900 erfolgte
weitgehend flichenunabhingig mit Hilfe von Futtermittelimporten, wirkte
sich also in der unmittelbar sichtbaren Bodennutzung kaum aus — anders als
die Odlandkultivierung. Und ebenfalls anders als bei dieser treten gravierende
Unterschiede zwischen unseren beiden Untersuchungsregionen nicht auf — je-
denfalls auf den ersten Blick nicht.

Weit oberhalb des preuflischen und des deutschen Durchschnittsniveaus
stieg der Schweinebestand in beiden Untersuchungsregionen nach der Jahrhun-
dertwende reichsweit am stirksten an.

Regierungs- Herzogtum .
bezirk Stade Oldenburg Preuen Reich
1873 75.577 42.729 4.278.531 7.124.000
1883 112.863 80.041 5.818.732 9.206.000
(+49,33 %) (+87,32 %) (+35,99 %) (+29,23 %)
1900 225.774 177.069 10.966.921 16.807.000
(+ 100,04 %) (+121,22 %) (+88,48 %) (+ 82,57 %)
1913 703.248 574.126 18.071.142 25.659.000
(+ 211,48 %) (+224,23 %) (+64,78 %) (+ 52,67 %)
Gesamt- 627.671 531.397 13.792.611 18.535.000
zuwachs (+ 830,50 %) (+1.243,64 %) (+322,37 %) (+260,18 %)

Tab. 4: Schweinebestandsentwicklung zwischen 1873 und 1913
in absoluten und in Prozentzahlen9

In der Entwicklung der absoluten Zahlen liegt Stade mit seinen GrofSmaste-
reien, die es als agrarindustrielle Betriebe in der stdarker bauerlich geprigten
Landwirtschaft Oldenburgs nicht gab, noch vor dem Herzogtum, jedoch nicht
prozentual. Bei der Betrachtung der prozentualen Steigerung der Schweine-
bestinde ist hervorzuheben, dass im Herzogtum Oldenburg die Zunahme
durchgingig noch sehr viel dynamischer war als im Regierungsbezirk Stade.
Obwohl Kappelhoff eine explosionsartige Steigerung der Schweinezahlen in
den meisten Kreisen des Elbe-Weser-Raumes nach der Jahrhundertwende fest-

95 Statistische Unterlagen fiir diese Graphik bei Danker, Strukturwandel Stade, wie
Anm.s, S.1651.
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stellt, die insbesondere ein Verdienst der Geestbauern war,% so wird dieses
Wachstum von der Viehwirtschaft im Lande Oldenburg noch iibertroffen. Bis
1913 war der Anstieg der Schweinezahlen im Regierungsbezirk Stade (830,5 %)
zwar etwas mehr als dreimal so grofS wie auf der Reichsebene (260,18 %), doch
im Herzogtum Oldenburg (1.243,65 %) war die Steigerung sogar beinahe fiinf-
mal so grofs wie im Deutschen Reich. Eine genauere Analyse ermdglicht aber
erst die Entwicklung der Viehdichte pro gkm.
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ADbb. 2: Entwicklung der Schweinedichte 1873-1913 pro gkm

Die Dichte der Schweinehaltung lag 1873 im nationalen Durchschnitt bei zwolf
Schweinen pro gkm. Nur im Herzogtum Oldenburg war die Schweinehaltung
raumlich unterdurchschnittlich ausgeprigt (7,95 Schweine/qkm).

Bis zur Jahrhundertwende entwickelte sich die Schweinehaltung in den
Untersuchungsregionen im Verhaltnis zur Flache leicht tiberdurchschnittlich.
Erst zu Beginn des 20. Jahrhunderts wurden sie zu Viehhochzuchtregionen mit
einer mehr als doppelt so hohen Schweinedichte wie im Deutschen Reich (47,44
Schweine/qkm). Im Herzogtum Oldenburg (106,62 Schweine/qkm) wurden

96 Bernd KarpeLHOFF, Zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte des Elbe-Weser-Raumes
um 1900, in: Landschaftsverband der ehemaligen Herzogtiimer Bremen und Verden (Hg.),
Hans-Eckhard DANNENBERG (Red.), Von der Volkskunst zur Moderne. Kunst und Handwerk
im Elbe-Weser-Raum 1900-1930, Stade 1992, S.14-41, dort S. 35.

97 Statistische Unterlagen ebd. S.168.
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dabei pro 100 gkm drei Schweine mehr gehalten als im Regierungsbezirk Stade
(103,61 Schweine/qgkm), so dass sich die Werte von 1873 im Verhiltnis umge-
dreht hatten.

Deutlich wird, dass sich die Schweinezucht regional sehr unterschiedlich
entwickelte und dass die beiden Untersuchungsregionen zu den Tragern der
nach der Jahrhundertwende nirgendwo so intensiv wie in Nordwestdeutschland
betriebenen Schweinehaltung gehérten.

Gemessen an der geringen Bevolkerungsdichte in den Untersuchungsregio-
nen wird die dortige Viehdichte noch greifbarer:
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Abb. 3: Entwicklung der Schweinedichte 1873-1913 pro 100 Einwohner®
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Bei der Betrachtung der Anzahl der Schweine pro Einwohner wird im Ge-
gensatz zur Darstellung der rdumlichen Viehdichte deutlich, dass in den Un-
tersuchungsregionen schon bis zur Jahrhundertwende itiberdurchschnittlich
viele Schweine gehalten wurden. Schon in den letzten beiden Jahrzehnten des
19. Jahrhunderts entwickelte sich sowohl der Regierungsbezirk Stade wie auch
das Herzogtum Oldenburg zu einer Schweineexportregion. Diese Entwickl